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Beschlussvorschlag:

Der Regionalrat Detmold beauftragt die Regionalplanungsbehorde auf der Basis des als
Anlage zu dieser Vorlage beigefuigten Entscheidungskompasses die Ausgleichsvorschlage
zu erarbeiten und auf dieser Grundlage die Erorterungstermine durchzufuhren.

Sachdarstellung:
Der Entscheidungskompass ist im Jahr 2022 durch einen Arbeitskreis des Regionalrats Det-
mold erarbeitet worden.

Der Arbeitskreis setzte sich aus den Mitgliedern des Altestenrats des Regionalrats sowie
einigen weiteren Vertretern aus den Fraktionen des Regionalrats zusammen und hat insge-
samt dreimal getagt. Die Erarbeitung des Entscheidungskompasses erfolgte in einem inten-
siven und konsensualen Dialog. Die Regionalplanungsbehérde war stets eingebunden und
hat fachlich und rechtlich beratend mitgewirkt.

Mit Blick auf die im Beteiligungsverfahren eingegangenen Stellungnahmen werden im Ent-
scheidungskompass rahmensetzende Vorgaben fur die Ausgestaltung der Ausgleichsvor-
schlage getroffen. Der Entscheidungskompass umfasst die Themenfelder Siedlung, Frei-
raum, erneuerbare Energien und Kraftwerksstandorte. Die in den Themenfeldern behandel-
ten Themencluster und Themenschwerpunkte resultieren aus der Auswertung der zum Teil
sehr komplexen und differenzierten Stellungnahmen der offentlichen Stellen und der Priva-
ten.

Auf der Basis des Entscheidungskompasses werden nachfolgend von der Regionalpla-
nungsbehdrde die konkreten Ausgleichsvorschlage zu den eingegangenen Stellungnahmen

erarbeitet. Die Ausgleichsvorschlage bilden die fachliche Grundlage fur die anstehenden
Erorterungstermine mit den 6ffentlichen Stellen gem. § 19 Abs. 3 LPIG NRW.
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l. Siedlung

1. Bevilkerungsvorausberechnung IT.NRW als Grundlage fiur Bedarfsermitt-
lung

Leitlinie S 1

Der Regionalplan enthélt eine bedarfsgerechte und nachhaltige Siedlungsfla-
chendarstellung fir Wohnen, Infrastruktur und Arbeiten. Er wird:

e flexible Siedlungsflachenentwicklung erméglichen;

e flachensparende Siedlungsentwicklung sichern und Kommunen auf
eine entsprechende Umsetzung hinweisen;

e ausreichendes und bedarfsgerechtes Flachenangebot fir Wohnen
und Infrastruktur gewahrleisten;

e Dbedarfsgerechtes und differenziertes Flachenangebot fir die lokale
und regionale Wirtschaft sicherstellen;

e landerubergreifend konkurrenzfahig bleiben.

Umsetzung der Leitlinie im Regionalplan OWL (Entwurf 2020)

Im Entwurf des Regionalplans OWL wurden die oben genannten Leitlinien mit den da-
zugehorigen Erlauterungen im Hinblick auf die Festlegungen zur Siedlungsentwick-
lung in folgender Weise umgesetzt:

Fur den Planungshorizont bis 2040 wurden die Flachenbedarfe fur die Siedlungsnut-
zungen Wohnungsbau und Wirtschaft entsprechend den Vorgaben in den Erlauterun-
gen zu Ziel 6.1-1 LEP NRW auf Gemeindeebene errechnet und als Flachenkontin-
gente im Sinne einer Obergrenze fur die Inanspruchnahme im Rahmen der kommu-
nalen Bauleitplanung festgelegt.

Wesentliche Datengrundlagen hierbei waren u.a. die Modellrechnung zur Entwicklung
der Privathaushalte in Nordrhein-Westfalen sowie die Bevolkerungsvorausberechnung
von IT.NRW fir die Stadte und Gemeinden 2018 bis 2040 (Gemeindemodellrechnung
aus 2019). Diese Vorausberechnungen werden fir das gesamte Landesgebiet NRW
und damit auch far OWL mit einer einheitlichen Methodik durchgefihrt.

Dabei wurde die Modellrechnung zur Entwicklung der Privathaushalte fur die Ermitt-
lung des Neubedarfs an Wohnungen zugrunde gelegt, wahrend die Gemeindemodell-
rechnung als Grundlage fur die Verteilung der kreisweise ermittelten Neubedarfe auf
der Ebene der kreisangehdrigen Kommunen genutzt wurde.
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Des Weiteren wurde die Gemeindemodellrechnung bei der Verteilung der Wirtschafts-
flachenbedarfe von der Kreis- auf die Gemeindeebene verwendet (Bertcksichtigung
der Entwicklung der Erwerbsbevolkerung)

Erlauterung mit Blick auf das Beteiligungsverfahren:

Zahlreiche Kommunen sowie der Kreis Gtersloh kritisieren die Ergebnisse der Bevol-
kerungsvorausberechnung von IT.NRW und regen die Nutzung eigener Bevélkerungs-
prognosen an. Die Beriicksichtigung der Ergebnisse aktueller Prognosen zur Bevolke-
rungsentwicklung (IT.NRW) wurde im laufenden Verfahren in Aussicht gestellt. Eine
Uberarbeitung der Methodik der Bevolkerungsvorausberechnung ist von IT.NRW er-
folgt.

Entscheidungskompass:

Eine Anderung der Leitlinie ist nicht erforderlich.

Bedenken hinsichtlich der Ergebnisse der Gemeindemodellrechnung aus dem Jahr
2019 werden insoweit entsprochen, als fur die weitere Planung die aktuelle durch
IT.NRW erstellte Gemeindemodellrechnung aus dem Jahr 2022 genutzt wird.

Anregungen dahingehend, zur Berechnung der Siedlungsflachenbedarfe andere Be-
volkerungsvorausberechnungen zu verwenden, werden nicht entsprochen.

Begriindung:

Die durch IT.NRW vorausberechneten Bevilkerungszahlen werden verwendet, um die
aus der Haushaltsvorausberechnung gemalf3 Erlauterungen zu Ziel 6.1-1 LEP NRW
gewonnenen Werte fir den Neubedarf an Wohnungen auf die Ebene der kreisange-
hdrigen Kommunen herunterzurechnen.

Im Hinblick auf die Kritik an den Ergebnissen der Gemeindemodellrechnung von
IT.NRW ist darauf hinzuweisen, dass Prognosedaten, insbesondere, wenn sie fir
kleinraumige Gebietseinheiten wie Kommunen erstellt werden, mit Unsicherheiten be-
haftet sind. Die Regionalplanungsbehérde hat deshalb die Ergebnisse der Gemeinde-
modellrechnung aus dem Jahr 2019 auf Plausibilitat Gberprift.

Die Regionalplanungsbehdrde hat Kontakt zu IT.NRW im Vorfeld der Neuberechnung
der Bevolkerungsvorausberechnung aufgenommen. IT.NRW hat bei der aktuellen Be-
volkerungsvorausberechnung und der Gemeindemodellrechnung methodische Ande-
rungen vorgenommen, die insbesondere darauf zielen, die kleinrAumigen Entwicklun-
gen besser abzubilden. Dieses erfolgte dadurch, dass nun auch die Kreisbinnenwan-
derungen in der Methodik bertcksichtigt werden.
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Neben der Ermittlung der Wohnungsbedarfe wird die Gemeindemodellrechnung auch
bei der Berechnung der Wirtschaftsflachenbedarfe verwendet.

Um die Gleichbehandlung aller Kommunen in der Planungsregion OWL bei der Ermitt-
lung der Siedlungsflachenbedarfe sicherzustellen, ist es erforderlich, dass die Ein-
gangsdaten fur die Berechnung nach einem einheitlichen methodischen Ansatz und
mit vergleichbaren Grundannahmen hinsichtlich der maf3geblichen Parameter flr die
gesamte Planungsregion verwendet werden.

Die aktuelle Gemeindemodellrechnung von IT.NRW sowie die aktuelle Vorausberech-
nung der Anzahl der Privathaushalte durch IT.NRW wird deshalb bei der Ermittlung
der Siedlungsflachenbedarfe durch die Regionalplanungsbehérde verwendet. Auf die-
ser Grundlage erfolgt die Neuberechnung der Flachenkontingente (Wohnbau- und
Wirtschaftsflachen) fur alle Kommunen.

Hinweis:

Im Hinblick auf die Hohe der Flachenkontingente wird darauf hingewiesen, dass nach
den planerischen Leitgedanken in Kapitel Ill. der Entwurfsfassung, ca. 5 Jahre nach
Rechtskraft des Regionalplans OWL eine Uberprifung und wenn notwendig, eine
Nachsteuerung und Anpassung erfolgen soll. 10 Jahre nach Rechtskraft soll die Not-
wendigkeit einer Neuaufstellung des Regionalplans OWL auf der Grundlage eines um-
fassenden Berichtes der Regionalplanungsbehérde geprift werden.
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I. Siedlung

2. Bedarfsberechnungen fur Siedlungsnutzungen

Leitlinie S 1

Der Regionalplan enthélt eine bedarfsgerechte und nachhaltige Siedlungsfla-
chendarstellung fur Wohnen, Infrastruktur und Arbeiten. Er wird:

o flexible Siedlungsflachenentwicklung erméglichen;

o flachensparende Siedlungsentwicklung sichern und Kommunen auf
eine entsprechende Umsetzung hinweisen;

e ausreichendes und bedarfsgerechtes Flachenangebot fir Wohnen
und Infrastruktur gewahrleisten;

e bedarfsgerechtes und differenziertes Flachenangebot fur die lokale
und regionale Wirtschaft sicherstellen;

e landerubergreifend konkurrenzfahig bleiben.

Umsetzung der Leitlinie im Reqgionalplan OWL (Entwurf 2020)

Im Entwurf des Regionalplans OWL wurde die oben genannte Leitlinie mit den dazu-
gehorigen Erlauterungen im Hinblick auf die Festlegungen zur Siedlungsentwicklung
in folgender Weise umgesetzt:

Fur den Planungshorizont bis 2040 wurden die Flachenbedarfe fur die Siedlungsnut-
zungen Wohnungsbau und Wirtschaft entsprechend den Vorgaben in den Erlauterun-
gen zu Ziel 6.1-1 LEP NRW auf Gemeindeebene errechnet und als Flachenkontin-
gente im Sinne einer Obergrenze fur die Umsetzung in der kommunalen Bauleitpla-
nung festgelegt. Die Kommunen dirfen diese Flachenkontingente bauleitplanerisch
umsetzen, soweit keine Reserveflachen im Flachennutzungsplan mehr verfugbar sind
und ein Bedarf fur Wohnungsbau- oder Wirtschaftsflaichen nachgewiesen werden
kann. Auf diese Weise wird die bedarfsgerechte und flachensparende Siedlungsent-
wicklung in der Region durch den Regionalplan OWL sichergestellt.

Die methodische Vorgehensweise bei der Ermittlung der Flachenbedarfe fir Woh-
nungsbau und Wirtschaftsnutzungen ist in den Kapiteln 3.5 und 3.6 des Regionalpla-
nentwurfs beschrieben. Die Bedarfsberechnung basiert auf den Vorgaben, die der LEP
NRW flr die Regionalplanung vorsieht.
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Erlauterung mit Blick auf das Beteiligungsverfahren:

Zahlreiche Kommunen und einzelne Kreise wenden sich gegen die Methodik und die
Ergebnisse der Bedarfsermittlung fur Wohnungsbau- und Wirtschaftsflachen.

Entscheidungskompass:

Eine Anderung der Leitlinie ist nicht erforderlich.

Den Bedenken gegen die im Regionalplanentwurf angewendeten methodischen Vor-
gehensweisen fir die Bedarfsermittiung (Wohnungsbau- und Wirtschaftsflachen) wird
nicht gefolgt.

Beqgriindung:

Der LEP NRW gibt der Regionalplanung in Ziel 6.1-1 Satz 2 vor, bedarfsgerecht All-
gemeine Siedlungsbereiche und Bereiche fir gewerbliche und industrielle Nutzungen
festzulegen. Zur sachgerechten Ermittlung der quantitativen Flachenbedarfe fur zu-
satzliche Siedlungsflachen enthalten die Erlauterungen zu Ziel 6.1-1 LEP NRW fur die
Regionalplanungsbehdrden methodische Vorgaben zur Berechnung der Wohnungs-
bau- und Wirtschaftsflachen. Damit hat der Plangeber konkretisiert, wie er das Ziel der
bedarfsgerechten Siedlungsentwicklung im Hinblick auf die genannten Siedlungsnut-
zungen Wohnen und Wirtschaft umgesetzt wissen will. Die Regionalplanungsbehérde
ist an die methodischen Vorgaben des LEP NRW fiir die Bedarfsberechnung gebun-
den.

Mit der Beruicksichtigung eines Grundbedarfs (Halfte des Ersatzbedarfes) an Wohnun-
gen wird im Entwurf des Regionalplans OWL sichergestellt, dass auch zukinftig Ge-
meinden mit Bevolkerungsrickgang, Wohnungsbauflachen vorhalten kénnen. Im Rah-
men der Bedarfsermittlung fir Wohnbauflachen wird dabei jeder Kommune ein positi-
ver Mindestbedarf an Wohnungen zugeordnet. Bei der Ermittlung des Grundbedarfs
den vollen Ersatzbedarf zugrunde zu legen ist mit den Vorgaben des LEP NRW nicht
vereinbar.

Die Verteilung der Neubedarfe an Wohnungen im Entwurf des Regionalplans OWL
erfolgt auf der Basis eines zukunftsgerichteten, bevélkerungsproportionalen Ansatzes,
der in einem kausalen Verhaltnis zum Wohnungsbedarf steht. Der im Regionalplan-
entwurf verankerte methodische Ansatz fir die Verteilung der Wirtschaftsflachenbe-
darfe sieht bei einem Kriterium ebenfalls einen zukunftsgerichteten, bevdlkerungspro-
portionalen Ansatz vor. Im Ubrigen werden die Wirtschaftsflachenbedarfe der Kreise
nach den weiteren Kriterien, die in den Erlauterungen des LEP NRW genannt werden,
auf die kreisangehérigen Kommunen aufgeteilt.
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Der gewachsenen, differenzierten Siedlungs- und Baustruktur in OWL wird in der Ent-
wurfsfassung des Regionalplans OWL durch die Berlicksichtigung gemeindespezifi-
scher Dichtewerte bei der Umrechnung von Wohnungsbedarfe in Flachenbedarfe
Regung getragen.

Die erforderliche Umrechnung von Nettowohnbauland (Baugrundstiicke ohne innere
ErschlieRung) zu Bruttowohnbauland wurde sachgerecht vorgenommen. Die Vorga-
ben des LEP NRW fir die Ermittlung der Bedarfe fur Siedlungsnutzungen werden in
der Entwurfsfassung des Regionalplans OWL umgesetzt. An den im LEP NRW formu-
lierten Berechnungsansatzen zur Bedarfsermittlung fir Wohnungsbau- und Wirt-
schaftsflachen wird festgehalten.

Hinweis:

Im Hinblick auf die H6he der Flachenkontingente wird darauf hingewiesen, dass nach
den planerischen Leitgedanken in Kapitel Ill. der Entwurfsfassung, ca. 5 Jahre nach
Rechtskraft des Regionalplans OWL eine Uberpriifung und wenn notwendig, eine
Nachsteuerung und Anpassung erfolgen soll. 10 Jahre nach Rechtskraft soll die Not-
wendigkeit einer Neuaufstellung des Regionalplans OWL auf der Grundlage eines um-
fassenden Berichtes der Regionalplanungsbehérde geprift werden.
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I. Siedlung

3. Neukonzeption der Festlegungen zur Siedlungsentwicklung (Entkopplung von
Mengen- und Standortsteuerung)

Leitlinie S 1

Der Regionalplan enthélt eine bedarfsgerechte und nachhaltige Siedlungsfla-
chendarstellung fir Wohnen, Infrastruktur und Arbeiten. Er wird:

o flexible Siedlungsflachenentwicklung ermdglichen;

e flachensparende Siedlungsentwicklung sichern und Kommunen auf eine
entsprechende Umsetzung hinweisen;

e ausreichendes und bedarfsgerechtes Flachenangebot fiur Wohnen und
Infrastruktur gewahrleisten;

e bedarfsgerechtes und differenziertes Flachenangebot fur die lokale und
regionale Wirtschaft sicherstellen;

e landerubergreifend konkurrenzfahig bleiben.

Umsetzung der Leitlinie im Reqgionalplan OWL (Entwurf 2020)

Im Entwurf des Regionalplans OWL wurde die oben genannte Leitlinie durch folgende
Regelungen umgesetzt:

Die Umsetzung im Regionalplanentwurf erfolgt zum einen durch die zeichnerische
Festlegung von Siedlungsbereichen zur Standortsteuerung kinftiger Siedlungsent-
wicklungen. Die im Regionalplanentwurf festgelegten Siedlungsflachen sind einer dif-
ferenzierten Umweltprifung unterzogen worden.

Erganzend wurden in den Kapiteln 3.2 bis 3.4 textliche Festlegungen zur Konkretisie-
rung der Vorrangnutzungen fir die unterschiedlichen Siedlungsbereiche getroffen.
Diese erganzenden textlichen Festlegungen gewdhrleisten eine kompakte und fla-
chensparende Siedlungsentwicklung sowie eine Standortsicherung von Betrieben im
ASB.

In den Kapiteln 3.5 und 3.6 wurden textliche Festlegungen zur Mengensteuerung (Fla-
chenkontingente fir Wohnbauflachen und Wirtschaftsflachen) getroffen. Die im Ent-
wurf des Regionalplans OWL festgelegten Flachenkontingente bilden verbindliche
Obergrenzen fir die méglichen Inanspruchnahmen von Freiflachen fir Siedlungsnut-
zungen.
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Die verbindlichen textlichen Festlegungen zur Anrechnung von bestehenden Reserve-
flachen in den Flachennutzungsplanen steuern und begrenzen zudem die Inanspruch-
nahme der Flachenkontingente durch die Kommunen im Rahmen ihrer Bauleitplanung.
Das enge Zusammenwirken von textlichen und zeichnerischen Festlegungen im Ent-
wurf des Regionalplans OWL sichert ein ausgewogenes Verhaltnis von Flexibilitat und
notwendiger regionalplanerischer Steuerung im Sinne einer nachhaltigen, flachenspa-
renden und bedarfsgerechten Siedlungsentwicklung.

Erlauterung mit Blick auf das Beteiligungsverfahren:

Einige Beteiligte (LANUV, Naturschutzverbande) kritisieren die Neukonzeption. Die
Kommunale Familie begruf3t diese Flexibilisierung ausdrtcklich

Entscheidungskompass:

Eine Anderung der Leitlinie ist nicht erforderlich.

Den Bedenken wird nicht gefolgt.

Anmerkung:

Es wurde vereinbart, dass im weiteren Verfahren die Kommunikation mit Blick auf
das im Regionalplan OWL angelegte Regelungssystem zur Steuerung und Begren-
zung der Flachenneuinanspruchnahme fur Siedlungszwecke intensiviert werden
solle.

Begriindung:

Mit der Neukonzeption (Entkoppelung von Mengen- und Standortsteuerung) wurde im
Regionalplanentwurf der Wunsch umgesetzt, die aus weiten Teilen der Region OWL
als zu starr empfundenen Festlegungen der Regionalpléane zur Siedlungsentwicklung
flexibler zu gestalten.

Die Entkoppelung von Mengen- und Standortsteuerung tragt im besonderen Mal3e
dazu bei, die Entscheidungs-, Handlungs- und Planungsmaéglichkeiten der Kommunen
im Bezirk zu starken. Sie eréffnet den Kommunen die Mdglichkeit, schnell und flexibel
auf die sich immer rascher verandernden gesellschaftlichen, dkologischen, sozialen
und wirtschaftlichen Rahmenbedingungen reagieren zu kénnen und geeignete, lokal
angepasste Losungen zu realisieren.

Mit Blick auf die im Entwurf festgelegte Flachenkulisse fur GIB und ASB wird betont,

dass die Standorte Ergebnis einer differenzierten Umweltpriifung sind. Im Sinne einer
9
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Angebotsplanung bedeutet die zeichnerische Festlegung als Siedlungsflache im Re-
gionalplan nicht, dass diese auf den nachfolgenden Planungsebene zwingend umge-
setzt werden muss. Die Inanspruchnahme der zeichnerisch festgelegten Flachenku-
lisse unterliegt einem differenzierten regionalplanerischen Steuerungssystem, das
eine nachhaltige, flachensparende und bedarfsgerechte Siedlungsentwicklung ge-
wahrleistet.

Die vorgesehenen textlichen Festlegungen steuern und begrenzen die Neuinan-
spruchnahme von Freiflachen fur Siedlungsnutzungen in Form von Flachenkontingen-
ten fir Wohnungsbau und Wirtschaft. Die Flachenkontingente werden im Regionalplan
OWL als verbindliche Obergrenzen fir die Flacheninanspruchnahme festgelegt. Diffe-
renzierte textliche Festlegungen im Regionalplanentwurfes regeln zudem den Vorrang
der Innenentwicklung, die vorrangige Bericksichtigung von Reserveflachen vor einer
Neuinanspruchnahme sowie eine anzustrebende hohe bauliche Dichte.

Erganzt werden die im Entwurf des Regionalplans OWL enthaltenen Vorgaben zur
Flacheninanspruchnahme durch die verbindlichen Festlegungen des LEP NRW zum
Flachentausch und zur Ricknahme nicht mehr benétigter Siedlungsflachen.

Die zeichnerischen Festlegungen von ASB und GIB sind gréf3er als die textlich festge-
legten Flachenkontingente. Dies ermdglicht den Kommunen eine alternative Auswabhl
von Standorten im Rahmen ihrer Bauleitplanung. Damit kénnen sie rascher auf sich
dynamisch &ndernde Rahmenbedingungen fiir Siedlungsplanungen reagieren und lo-
kale, standortangepasste Losungen entwickeln.

Zeichnerische und textliche Festlegungen zur Siedlungsentwicklung bilden zusammen
mit den Vorgaben des LEP NRW ein fest miteinander verbundenes und zusammen-
hangendes Regelungssystem, das eine verantwortungsvolle Flacheninanspruch-
nahme verbindlich steuert und den Flachenverbrauch im Bezirk klar begrenzt.

10
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I. Siedlung

4. Nutzung der Gewerbe- und Industriestandorte mit regionaler Bedeutung
(GIB —reg) nur im Rahmen interkommunaler Zusammenarbeit
(Ziel S 13, Erlauterungskarte 2)

Leitlinie S 2

Der Regionalplan schafft die raumlichen Voraussetzungen flur eine nachhaltige
Wirtschaftsentwicklung in OWL. Er wird:

e Wirtschaftsentwicklung als gemeinsame OWL-weite Aufgabe sehen und
regional denken;

e Wirtschaftsentwicklung durch interkommunale Zusammenarbeit stéarken;
e differenziertes Flachenangebot sicherstellen;

e Zweckbestimmung von Flachen fur emittierendes Gewerbe (GIB) sicher-
stellen;

e flachensparende Umsetzung von GIB im Rahmen der Bauleitplanung —
insbesondere im Hinblick auf den ruhenden Verkehr — gewahrleisten.

Umsetzungqg der Leitlinie im Reqgionalplan OWL (Entwurf 2020)

Im Entwurf des Regionalplans OWL wurde die o0.g. Leitlinie im Hinblick auf die Star-
kung der Wirtschaftsentwicklung durch interkommunale Zusammenarbeit durch fol-
gende Regelungen umgesetzt:

In der Erlauterungskarte 2 zum Regionalplanentwurf wird das regionale Gewerbe- und
Industrieflachenkonzept OWL zeichnerisch dargelegt. In diesem Konzept werden die
bestehenden und die geplanten GIB in Gewerbe- und Industriestandorte mit lokaler
bzw. regionaler Bedeutung eingestuft und entsprechend gekennzeichnet. Erlauterun-
gen zum regionalen Gewerbe- und Industrieflichenkonzept enthalt das Kapitel 3.4.1.
Das Kapitel 3.6.1 ,Verortung und Umsetzung von Wirtschaftsflachen in GIB mit regio-
naler Bedeutung durch interkommunale Zusammenarbeit‘ nimmt auf diese Erlaute-
rungskarte Bezug. Im Entwurfsziel S 13 wird festgelegt, dass die Gewerbe- und In-
dustriestandorte mit regionaler Bedeutung durch die Belegenheitsgemeinden nur im
Rahmen einer interkommunalen Zusammenarbeit und im Rahmen der Wirtschaftsfla-
chenkontingente der teiinehmenden Kommunen umgesetzt werden dirfen. Dabei han-
delt es sich um insgesamt 28 Standorte; davon liegen im Kreis Minden-LUbbecke 5,
im Kreis Herford 2, im Kreis Lippe 4, im Kreis Gutersloh 10, im Kreis Paderborn 3, im
Kreis Hoxter 3 Standorte und in der Stadt Bielefeld ein Standort.
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Die angestrebte Festlegung als Ziel der Raumordnung stellt sicher, dass diese Stand-
orte entsprechend ihrer regionalen Bedeutung, ihrer Qualitdten und ihres Stellenwerts
im regionalen Gewerbe- und Industrieflachenkonzepts OWL neben der Belegenheits-
kommune zugleich den benachbarten Kommunen zugutekommt.

Erlauterung mit Blick auf das Beteiligungsverfahren:

Einige Kommunen und Kreise (insbesondere der Kreis Paderborn) regen die Inan-
spruchnahme der GIB — reg auch ohne interkommunale Zusammenarbeit an.

Entscheidungskompass:

Eine Anderung der Leitlinie ist nicht erforderlich.

Den Anregungen, die auf eine Anderung des Ziels S 13 in einen Grundsatz bzw. auf
die Erganzung durch eine Ausnahme abzielen, wird nicht entsprochen.

Beqgriindung:

Die mit der Leitlinie angestrebte Starkung der Wirtschaftsentwicklung durch interkom-
munale Zusammenarbeit zahlt zu den zentralen regionalplanerischen Entwicklungs-
strategien fur OWL. Die Umwandlung des Entwurfsziels S 13 in einen raumordneri-
schen Grundsatz wurde die strikte Verbindlichkeit der Vorgabe auflésen.

Die besonderen Qualitaten und die Bedeutung der Standorte fur die regionale Entwick-
lung erfordern, dass diese nicht nur der Belegenheitskommune zugutekommen, son-
dern auch den benachbarten Kommunen. Flachen mit solchen Standortqualitaten sind
im Bezirk rar.

Die Aufnahme einer Ausnahme von S 13 in den Regionalplanentwurf ist von der Re-
gionalplanungsbehdrde gepriift, aber verworfen worden. Grund hierfur ist, dass es
keine objektiv bestimmbaren planerischen Kriterien fir Ausnahmevoraussetzungen
gibt, die rechtssicher im Regionalplan OWL festgelegt werden kdnnen.

Fir den Fall, dass eine interkommunale Zusammenarbeit zwischen benachbarten
Kommunen trotz ernsthaften Bemthens nicht zustande kommt und die Belegenheits-
gemeinde fur die Deckung ihres Wirtschaftsflaichenbedarfs auf den Standort mit regi-
onaler Bedeutung angewiesen ist, kann der Standort durch eine Regionalplanande-
rung in einen Standort mit lokaler Bedeutung umgewandelt werden.

Die Kennzeichnung von GIB mit regionaler und lokaler Bedeutung in der Erlauterungs-
karte 2 wird dahingehend Uberarbeitet, dass eine eindeutig raumliche Abgrenzung und
Zuordnung erfolgt.
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I. Siedlung

5. Standortsicherung von Betrieben in Allgemeinen Siedlungsbereichen (ASB)

Leitlinie S 2

Der Regionalplan schafft die raumlichen Voraussetzungen fir eine nachhal-
tige Wirtschaftsentwicklung in OWL. Er wird:

e Wirtschaftsentwicklung als gemeinsame OWL-weite Aufgabe sehen
und regional denken;

e Wirtschaftsentwicklung durch interkommunale Zusammenarbeit star-
ken;

e differenziertes Flachenangebot sicherstellen;

e Zweckbestimmung von Flachen fur emittierendes Gewerbe
(GIB) sicherstellen;

e flachensparende Umsetzung von GIB im Rahmen der Bauleitpla-
nung — insbesondere im Hinblick auf den ruhenden Verkehr —ge-
wahrleisten.

Umsetzung der Leitlinie im Reqgionalplan OWL (Entwurf 2020)

Im Entwurf des Regionalplans OWL wurde die o. g. Leitlinie durch folgende Regelun-
gen umgesetzt:

Die zeichnerische Festlegung von Allgemeinen Siedlungsbereichen (ASB) im Regio-
nalplanentwurf OWL erfolgte auf Grundlage der Durchfiihrungsverordnung zum Lan-
desplanungsgesetz NRW (LPIG DVO) als Vorrangggebiete. Die textlichen Festlegun-
gen des Regionalplanentwurfs konkretisieren diese Vorgabe fur den Planungsraum.
Zu den Vorrangnutzungen im ASB gehdren nach den Vorgaben der DVO sowie den
Festlegungen im Entwurf des Regionalplans OWL auch gewerbliche Nutzungen, so-
weit sie bauleitplanerisch wohnvertréaglich ausgestaltet werden.

Als Grundsatz wird im Entwurf des Regionalplans OWL festgelegt, dass vorhandene
Betriebsstandorte innerhalb von ASB moglichst vertraglich mit benachbarten immis-
sionsempfindlichen Nutzungen gesichert werden sollen. Die Standortsicherung von
Betrieben im Rahmen der Bauleitplanung erlangt dadurch ein besonderes Gewicht.

Die Uberplanung bestehender gewerblich-industrieller Betriebsstandorte mit einem
ASB hat zudem keine Auswirkungen auf den baurechtlichen Bestandsschutz der be-
troffenen Betriebe.
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Erlauterung mit Blick auf das Beteiligungsverfahren:

Einige Kommunen sowie die IHKen regen die Beibehaltung von GIB zur Standortsi-
cherung von bestehenden Gewerbe- und Industriebetrieben an.

Entscheidungskompass:

Eine Anderung der Leitlinie ist nicht erforderlich

Den Anregungen, die auf ein generelles Beibehalten der im rechtswirksamen Regio-
nalplan festgelegten GIB abzielen, wird nicht gefolgt.

Beqgriindung:

In den Stadten der Region OWL haben sich viele ehemals industriell gepragte Berei-
che durch den fortschreitenden Strukturwandel der Wirtschaft zu Gemengelagen bzw.
gemischt genutzten Stadtquartieren entwickelt. Im Rahmen der Erarbeitung des Ent-
wurfes sind diese Gemengelagen bzw. Stadtquartiere identifiziert und in der Regel fur
eine ASB-Festlegung vorgesehen worden. Die Festlegung als ASB eroffnet den Ge-
meinden im Rahmen ihrer Bauleitplanung einen gréReren Handlungsspielraum fir die
raumliche Steuerung der haufig sehr differenzierten und kleinteiligen Nutzungsstruktu-
ren. Vor diesem Hintergrund bleibt es grundsatzlich bei der Festlegung als ASB.

Bei einzelnen ASB-Festlegungen des Regionalplanentwurfs kann es mit Blick auf den
konkreten Standort erforderlich sein, die zeichnerischen Festlegungen des Regional-
planentwurfs zu Uberarbeiten und GIB anstelle von ASB festzulegen.
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[l. Freiraum

1. Hochwasserschutz

Zum Thema Hochwasserschutz ist bislang keine Leitlinie formuliert und beschlossen
worden. Im Themenbereich Hochwasserschutz bestehen im Fachrecht, dem Raum-
ordnungsrecht auf der Ebene des Bundes und den differenzieren Festlegungen des
LEP NRW enge Vorgaben fur die Regionalplanung. Im September 2021 ist der lan-
derlibergreifende Raumordnungsplan fur den Hochwasserschutz (BRPH) in Kraft ge-
treten. Der BRPH enthélt ausschliellich textliche Festlegungen, die unmittelbar gel-
ten.

Vor dem Hintergrund der Flutkatastrophe im Juli 2021 flhrt das Land NRW eine Risi-
kobetrachtung von Abgrabungsflachen durch. Das Land NRW hat fur die bestehenden
Abgrabungen eine erste Gefahrdungseinstufung durchgefuhrt, die fur einzelne Abgra-
bungen durch die zustandige Wasserbehdrde und die Betreiber zu konkretisieren sind.
(Hinweis: Zum Zeitpunkt der Beratung im Arbeitskreis lag die Risikobetrachtung auf
Ebene des Landes NRW der Regionalplanungsbehdrde noch nicht vor.)

2021 ist fur ganz NRW eine sogenannte Starkregengefahrenkarte veréffentlicht wor-
den. Sie stellt fir unterschiedliche Szenarien Flachen dar, die bei Starkregen tberflutet
werden. Sie ist eine wichtige Grundlage fur die Beurteilung der Betroffenheit durch
Starkregen, ersetzt in ihrer Aussagescharfe allerdings nicht die detaillierteren Starkre-
genkonzepte auf kommunaler Ebene.

Der Regionalrat bei der Bezirksregierung Detmold hat in seiner Sitzung am 20.09.2021
eine Uberprifung des Regionalplanentwurfs zum Thema Hochwasserschutz be-
schlossen. Mit der Uberpriifung ist die Biirogemeinschaft Kortemeier Brokmann Land-
schaftsarchitekten und Bosch & Partner beauftragt worden. Die Bearbeitung erfolgt in
enger fachlicher Begleitung durch das Dezernat flr Wasserwirtschaft.

Umsetzung der Ubergeordneten Vorgaben des Hochwasserschutzes im Regio-
nalplan OWL (Entwurf 2020)

Im Entwurf des Regionalplans OWL wurden die oben genannten Vorgaben insbeson-
dere des LEP NRW mit den dazugehdrigen Erlauterungen in folgender Weise umge-
setzt:

Im Regionalplanentwurf sind zeichnerisch Uberschwemmungsbereiche als Vorrang-
gebiete festgelegt worden. Entsprechend der Vorgaben des LEP NRW handelt es sich
hierbei um die Bereiche, die statistisch einmal in 100 Jahren Uberschwemmt werden
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(HQ100). Die Fachgrundlage fur die raumliche Verortung und Abgrenzung bildete die
Hochwassergefahrenkarte NRW.

Die Erarbeitung der Hochwassergefahrenkarte NRW erfolgte in einem mehrstufigen
Verfahren. In einem ersten Schritt sind die Gewésser ermittelt worden, bei denen ein
signifikantes Risiko durch Hochwasserereignisse besteht. Fir diese Gewasser sind
Hochwasserereignisse unterschiedlicher statistischer H&aufigkeit berechnet worden
(HQ10, HQ100, HQextrem).

Neben der zeichnerischen Festlegung der Uberschwemmungsbereiche (HQ100) im
Regionalplanentwurf sind in der Erlauterungskarte 7 ,Hochwassergefahrdete Berei-
che® auch die Flachen abgegrenzt worden, die bei einem extremen Hochwasser tber-
schwemmt werden.

Die zeichnerischen Festlegungen im Entwurf des Regionalplans OWL werden durch
differenzierte textliche Festlegungen im Kapitel 4.12.3 ,Hochwasserschutz* erganzt.

Der Regionalplanentwurf OWL enthélt in seinen zeichnerischen Festlegungen zum
Teil Uberlagerungen der Siedlungsbereiche und der Bereiche zur Sicherung und zum
Abbau oberflaichennaher Bodenschatze (BSAB) mit Uberschwemmungsbereichen
(USB). Das Ziel F 30 enthalt hierzu eine eindeutige textliche Festlegung, die den Be-
langen des Hochwasserschutzes im Konfliktfall Vorrang vor anderen Raumnutzungen
einrdumt.

Erlauterung mit Blick auf das Beteiligungsverfahren:

Von einzelnen Kommunen und Verbanden ist eine Uberlagerung von Uberschwem-
mungsgebieten mit Siedlungsbereichen kritisiert worden.

Es wird angeregt, die Abgrenzung der Uberschwemmungsbereiche zu aktualisieren.

Es wird angeregt, dass die Auswirkungen des Klimawandels beim vorsorgenden
Hochwasserschutz starker bertcksichtigt werden.

Entscheidungskompass:

Die zeichnerische Festlegung der Uberschwemmungsbereiche wird auf der Grund-
lage der wasserwirtschaftlichen Fachdaten aktualisiert.

Auf der Grundlage der von der Birogemeinschaft Kortemeier Brokmann Land-
schaftsarchitekten und Bosch & Partner erarbeiteten Methodik und Bewertung erfolgt
eine Uberprifung der zeichnerischen Festlegungen der Siedlungsbereiche.
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Begrundung:

Aktualisierung der raumlichen Abgrenzung der Uberschwemmungsbereiche (USB)
anhand der wasserwirtschaftlichen Fachgrundlage

Nach der Erarbeitung des Entwurfs des Regionalplans OWL erfolgte fiir einzelne Ge-
wasser eine konkretisierende Berechnung der Flachen, die bei einem HQ100 tber-
schwemmt werden. Diese werden bei der Abgrenzung der Uberschwemmungsberei-
che bericksichtigt. Die Berucksichtigung aktueller und fachlich detaillierter Fachdaten
kann dazu fuhren, dass die im Regionalplan OWL festgelegten Uberschwemmungs-
bereiche von den Abgrenzungen in den Hochwassergefahrenkarten abweichen.

Mit Blick auf eine vorsorgende Flachensicherung zum Zwecke des Hochwasser-
schutzes werden die ermittelten, vorlaufig gesicherten und festgesetzten Uber-
schwemmungsgebiete als Grundlage fiir die zeichnerische Festlegung der Uber-
schwemmungsbereiche verwendet.

Uberpriifung der Uberlagerungsflachen Siedlungsbereiche / Uberschwemmungsbe-
reiche

Die Burogemeinschaft Kortemeier Brokmann Landschaftsarchitekten und Bosch &
Partner hat in enger Abstimmung mit der Bezirksregierung Detmold eine differen-
zierte Prifmethodik entwickelt. Bewertet wurden neben der Betroffenheit von Uber-
schwemmungsgebieten (HQ100) auch die Uberlagerung von Flachen, die bei einem
extremen Hochwasser (HQextrem) tberflutet werden (siehe Prasentation in der An-
lage).

BSAB innerhalb von Uberschwemmungsbereichen

Die Gewinnung von Rohstoffen ist innerhalb von Uberschwemmungsbereichen auch
nach den Festlegungen des LEP NRW nicht grundsatzlich ausgeschlossen. Gerade
Kiesvorkommen finden sich regelmé&Rig in den Auen der grof3eren Fliel3gewéasser wie
Weser, Lippe oder Werre.

Die Abgrabungen im Planungsraum, die innerhalb von Uberschwemmungsgebieten
liegen, werden durchgangig im Nassabbau betrieben. Das Land NRW hat fur die be-
stehenden Abgrabungen eine erste Gefahrdungseinstufung durchgefihrt, die fur ein-
zelne Abgrabungen durch die zustdndige Wasserbehorde und die Betreiber zu kon-
kretisieren sind. Fir eine finale Einschatzung der Festlegungen im Regionalplan OWL
ist das Ergebnis dieser Bewertung abzuwarten. (Hinweis: Zum Zeitpunkt der Beratung
im Arbeitskreis lag die Risikobetrachtung auf Ebene des Landes NRW der Regional-
planungsbehérde noch nicht vor.)
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Textliche Festlegungen zum Hochwasserschutz

Die Regelungen des Ziels F 30 enthalten fiir den Fall einer Uberlagerung der Uber-
schwemmungsbereiche mit Siedlungsbereichen und BSAB im Konfliktfall einen kla-
ren Vorrang des Hochwasserschutzes. Diese Regelung ist fir den Hochwasser-
schutz von zentraler Bedeutung, insbesondere bei den Féllen, bei denen aufgrund
der Mal3stabsebene eine differenzierte zeichnerische Darstellung nicht moéglich ist.
Diese Regelung ist grundséatzlich beizubehalten. Mit Blick auf die noch nicht abge-
schlossene Uberprifung kann —soweit erforderlich- eine Erganzung im Ziel F 30 er-
folgen. Gleiches gilt fur die Festlegung zum ,Starkregen®.

Die Regelungen des BRPH werden im Text des Regionalplans OWL aufgefthrt und
in ihren wesentlichen Kernaussagen benannt. Die Regelungen des BRPH gelten un-
mittelbar fir alle raumbedeutsamen Planungen und MalRBhahmen. Die zuséatzliche
Festlegung der Regelungen des BRPH im Regionalplanentwurf ist damit nicht erfor-
derlich.

Den differenzierten gutachterlichen Handlungsempfehlungen soll im Sinne des vorsor-
genden Hochwasserschutzes in der Regel gefolgt werden.

Eine Abweichung ist im Einzelfall mdglich, wenn die vorgeschlagene Ricknahme auf-
grund der Mal3stabsebene des Regionalplans grafisch nicht umsetzbar ist oder wenn
die Beibehaltung der Uberlagernden Darstellung aus einer regionalplanerischen Ge-
samtabwagung heraus geboten ist.

Siehe anliegende Prasentationen des Blrogemeinschaft Kortemeier Brokmann Land-
schaftsarchitekten und Bosch & Partner.
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[l. Freiraum

2. Sicherung von Freiflachen innerhalb des Siedlungsraumes

Leitlinie F 3

Im Regionalplan haben der Schutz und die Entwicklung des Freiraums inner-
halb der starker verdichteten Siedlungsraume einen hohen regionalplaneri-
schen Stellenwert. Er wird:

e die Siedlungsentwicklung durch die grof3flachige Ausweisung von Regi-
onalen Grinzlgen strukturieren;

e das Regionalplanerische Freiraumsystem durch den Erhalt und die Ent-
wicklung innerstadtischer Freiflachen unter gleichzeitiger Berticksichti-
gung des Vorrangs der Innenentwicklung erganzen;

e Kaltluft-Leitbahnen mit Gberdrtlicher Bedeutung fir den Zufluss kuhlerer
und weniger schadstoffbelasteter Luftmassen in die urban geprégten
Verdichtungsraume hinein erhalten und erméglichen.

Umsetzung der Leitlinie im Regionalplan OWL (Entwurf 2020)

Im Entwurf des Regionalplans OWL wurden die oben genannten Leitlinien mit den da-
zugehdrigen Erlauterungen in folgender Weise umgesetzt:

Im Entwurf des Regionalplans OWL sind entsprechend der Vorgaben des LEP NRW
Regionale Griinzuge als Vorranggebiete zeichnerisch festgelegt worden. Die zeichne-
rische Festlegung wird durch eine textliche Festlegung erganzt. Die Regionalen Grin-
zuge dienen primar der siedlungsraumlichen Strukturierung. Durch sie soll ein Zusam-
menwachsen von Siedlungen verhindert und der Entwicklung von bandartigen Struk-
turen entgegengewirkt werden.

Die Regionalen Griinziige Ubernehmen zumeist wichtige Freiraumfunktionen z.B. in
Bezug auf die Naherholung, den Biotopverbund oder fur den Kaltluftaustausch. Sie
erganzen weitere Freiraumdarstellungen wie Wald oder Bereiche zum Schutz der Na-
tur (BSN).

Die nachfolgende Ebene der Stadtplanung soll das Freiraumsystem des Regional-
plans OWL sichern und erganzen. Hierzu trifft der Entwurf des Regionalplans OWL in
den Kapiteln 4.3. und 4.4 verschiedene textliche Festlegungen.

Nach den textlichen Festlegungen sollen innerhalb des Siedlungsraumes zusammen-
hangende, 6kologisch wirksame Freiflachensysteme entwickelt und erhalten werden.
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Eine Anbindung des innerdrtlichen Freiflachensystems an den Auf3enbereich ist anzu-
streben. Dieser Schnittstelle kommt besondere Bedeutung im Hinblick auf eine anzu-
strebende enge Verzahnung, Vernetzung und Durchlassigkeit der innerstadtischen
und regionalen Freiraumverbundsysteme zu.

Erganzt wird die Festlegung zum Schutz innerstadtischer Freiraumsysteme durch dif-
ferenzierte textliche Festlegungen zum ,Biotopverbund im Siedlungsraum®, ,Wald in-
nerhalb der Siedlungsbereiche“ und zur ,Bauleitplanung und Klimaanpassung®.

Die Sicherung von innerstadtischen Freiflachen steht dabei im Spannungsfeld mit dem
Ziel, durch eine bauliche Innenentwicklung und Nachverdichtung, die erstmalige Inan-
spruchnahme von Freiflachen im Auf3enbereich zu minimieren.

Im Entwurf des Regionalplans OWL sind kleinere Freiflachenstrukturen als Allgemei-
ner Siedlungsbereich (ASB) zeichnerisch festgelegt worden. Damit wird den Kommu-
nen die Mdglichkeit eingeraumt, auf den nachfolgenden Planungsebenen fir diese
Flachen verschiedene lokal angepasste Entwicklungsoptionen realisieren zu kénnen.
Die zeichnerische Festlegung als Siedlungsbereich umfasst nicht nur Bauflachen, son-
dern beinhaltet auch siedlungszugehorige Griunstrukturen wie Parks, Friedhofe etc.

Erlauterung mit Blick auf das Beteiligungsverfahren:

Einzelne Verbande und Kommunen wie z.B. die Stadt Bielefeld, kritisieren die zeich-
nerische Festlegung innerstadtischer Freiflachen als Siedlungsbereiche. Sie regen
eine starkere Sicherung dieser Freiflachen auf der Ebene des Regionalplans an.

Entscheidungskompass:

Eine Anderung der Leitlinie ist nicht erforderlich.

Im Regelfall wird an einer zeichnerischen Festlegung als Siedlungsbereich festgehal-
ten. Bei der Bewertung der Flachen sind die stadtebaulichen Ziele der Kommune, die
Freiraumfunktionen der Flache sowie deren Anbindung an den Freiraum auf3erhalb
der Siedlungsbereiche im Einzelfall zu bertcksichtigen.

Begrindung:

Die Sicherung und die Entwicklung von innerstadtischen Freiflachen ist immer im
Spannungsfeld mit dem Ziel der Innentwicklung zu sehen. Mit dem Vorrang der Innen-
entwicklung unterliegen innerstadtische Freiflachen einem steigenden Nutzungsdruck.

Grundsétzlich ist anzustreben — vor einer Siedlungsentwicklung in die freie Landschaft
hinein — zunachst innerstadtische Baulliicken und Freiflachen zu nutzen. Dabei sind
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aber die bestehenden Funktionen der innerstadtischen Freiflachen z.B. fur den Klima-
schutz, den Hochwasserschutz, die Erholung und den Biotopverbund angemessen zu
beriicksichtigen.

Eine zeichnerische Festlegung im Regionalplan OWL als Siedlungsbereich erméglicht
auf den nachfolgenden Planungs- und Entscheidungsebenen verschiedene Entwick-
lungs- und Nutzungsoptionen, sowohl fir die bauliche Nutzung als auch fiir die Ent-
wicklung und Sicherung als Freiflache z.B. als Grunanlage, Flache fur den Hochwas-
serschutz oder Park. Im Sinne der rechtlich erforderlichen Abschichtung zwischen der
Regionalplanung und der kommunalen Stadtentwicklung sowie der notwendigen Kon-
kretisierung auf den nachsten Planungsebenen, erdffnet die Festlegung als Siedlungs-
bereich fur die Kommunen die Méglichkeit, ausgewogene, lokal angepasste Lésungen
fur die zum Teil sehr differenzierten und kleinraumigen Planungssituationen zu reali-
sieren.

Die zeichnerische Festlegung der innerstadtischen Freiflachen als Siedlungsbereich
erhoht die Flexibilitat der kommunalen Stadtplanung, ohne dass die Bedeutung der
innerortlichen Freiflachen damit heruntergestuft wird. Dieses wird durch die textlichen
Festlegungen im Entwurf des Regionalplans OWL sichergestellt. Die Kommunen kon-
nen damit zielgerichtet auf geanderte Rahmenanforderungen reagieren, die sich in
Bezug auf den Schutz innerstéadtischer Freiflachen ergeben. Gerade die Belange der
Klimaanpassung (Hitzebelastung, Starkregen etc.) kdnnen eine neue Bewertung von
vorhandenen Freiflachen erfordern. Die Umweltprifung zum Entwurf des Regional-
plans OWL dokumentiert und bewertet zudem die innerstadtischen Freiflachen.

Die Schnittstellen zwischen dem innerstadtischen und regionalen Freiraumverbund-
system haben mit Blick auf eine anzustrebende enge Verzahnung, Vernetzung und
Durchlassigkeit eine besondere Bedeutung insbesondere fir den Hochwasserschutz,
den Biotopverbund, den Klimaschutz, die Lufthygiene und die Erholung. Durch zeich-
nerische Festlegungen werden diese im Regionalplan OWL gesichert und hervorge-
hoben.

21



Regionalplan OWL Entscheidungskompass flr das weitere Verfahren

[l. Freiraum

3. Sicherung von Waldflachen / Klimaschutz / Klimaanpassung

Leitlinie F 10

Der Regionalplan schafft die raumlichen Voraussetzungen fur die Sicherung
und Entwicklung klimastabiler Walder in OWL mit ihrer herausragenden Nutz-,
Schutz- und Erholungsfunktion. Er wird:

e Walder in OWL nachhaltig sichern;
e Wald vor Inanspruchnahme schitzen;
e langfristig den Waldanteil erhdhen;

e den Umbau der Walder in klimastabile, standortgerechte Bestande for-
cieren.

Umsetzung der Leitlinie im Reqgionalplan OWL (Entwurf 2020)

Im Entwurf des Regionalplans OWL wurden die oben genannten Leitlinien mit den da-
zugehdrigen Erlauterungen in folgender Weise umgesetzt:

Der Entwurf des Regionalplans OWL legt im Kapitel 4.11 ,Wald“ zwei Ziele und vier
Grundsatze zum Schutz und zur Entwicklung des Waldes fest. Erganzt werden diese
durch die Festlegungen im LEP NRW.

Mit Blick auf einen Waldanteil, der mit 24 % unter dem Landesdurchschnitt liegt sowie
der vielfaltigen Funktionen, die der Wald gerade mit Blick auf den Klimawandel ein-
nimmt, wird Wald im Regionalplanentwurf bereits ab einer FlachengréRe von 2 ha
zeichnerisch als Waldbereich dargestellt. Dies entspricht auch der Empfehlung des
forstlichen Fachbeitrags.

Diese zeichnerisch festgelegten Waldbereiche geniel3en als Vorrangbereiche einen
besonderen Schutz, eine Inanspruchnahme von Wald ist nach den textlichen Festle-
gungen im Entwurf des Regionalplans OWL nur unter sehr restriktiven Ausnahmen
maoglich.

Innerhalb der Siedlungsbereiche werden Waldbereiche nicht zeichnerisch dargestellt,
auch wenn sie im Einzelfall gré3er als 2 ha sind. Diese Regelung erfolgte bewusst, da
innerstadtische Waldflachen -wie andere Freiflachen auch- im Spannungsfeld mit dem
Ziel der Innenentwicklung stehen.
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Der Regionalplanentwurf OWL beinhaltet fir die innerstadtischen Waldflachen die
Festlegung, das Wald innerhalb des Siedlungsraumes aufgrund seiner Schutz- und
Erholungsfunktion erhalten werden soll.

In den Erlauterungen wird ausgefuhrt, das Wald dann fur die Siedlungsentwicklung in
Anspruch genommen werden kann, wenn eine bauliche Nutzung im Sinne der Innen-
entwicklung stadtebaulich erforderlich ist und in der Gesamtabwagung die Schutz- und
Erholungsfunktionen der Waldflachen zurtcktreten.

Im Fall einer Waldinanspruchnahme wird im Entwurf des Regionalplans OWL eine
Festlegung dahingehend getroffen, dass der Waldverlust durch Ersatzaufforstungen
zu kompensieren ist. Kompensationsverpflichtungen kénnen nach Mal3gabe des Re-
gionalplans zudem durch strukturverbessernde MaRnahmen in bestehenden Waldfla-
chen erflllt werden. Dadurch wird der Druck auf landwirtschaftliche Flachen gemindert
und gleichzeitig ein zielgerichteter Umbau der Waldbestande ermdglicht.

Vor dem Hintergrund des Klimawandels verdeutlicht der Regionalplanentwurf OWL die
Notwendigkeit, klimastabile Walder zu sichern und insbesondere zu entwickeln.

Aufgrund der Vorgaben des LEP NRW trifft der Regionalplanentwurf keine Sonderre-
gelung fur die Errichtung von Windkraftanlagen im Wald. Grundsétzlich schlie3en we-
der der LEP NRW noch der Entwurf des Regionalplans die Errichtung von Windkraft-
anlagen im Wald aus. Sie ist moglich, wenn hierzu auf3erhalb des Waldes keine Alter-
nativen bestehen.

Wald wird als Kriterium in der Umweltprifung erfasst und bewertet.

Erlauterung mit Blick auf das Beteiliqungsverfahren:

Verschiedene offentliche Stellen, insbesondere der Landesbetrieb Wald & Holz, kriti-
sieren die Uberlagerung von innerstadtischen Waldflachen mit Siedlungsbereichen.

Es werden weitergehende textliche Festlegungen zum klimagerechten Waldumbau
gefordert.

Zum Thema Windenergie im Wald werden unterschiedliche Positionen vertreten (Off-
nung des Waldes fur Windkraft sowie absoluter Ausschluss von Windkraft im Wald).

Es wird kritisiert, dass innerhalb der festgelegten landwirtschaftlichen Kernrdume
Neuaufforstungen eingeschrankt werden.
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Entscheidungskompass:

Eine Anderung der Leitlinie ist nicht erforderlich.

Den Bedenken, die auf eine zeichnerische Festlegung von Waldbereichen innerhalb
der Siedlungsbereiche zielen, wird nicht gefolgt.

Den Anregungen, die auf einen starkeren Schutz der Waldflachen innerhalb der
Siedlungsbereiche vor konkurrierenden Raumnutzungen zielen, wird durch ergan-
zende Regelungen in den textlichen Festlegungen gefolgt.

Erganzende Festlegungen fur die Entwicklung klimastabiler Walder sind kein Umset-
zungsgegenstand der regionalplanerischen Ebene.

Die Festlegungen, die zur Sicherung der landwirtschaftlichen Kernraume dienen,
werden beibehalten.

Es bedarf keiner erganzenden Festlegungen zur Windkraftnutzung im Wald.

Beqgriindung:

Waldflachen im Siedlungsbereich

Bei der Neufestlegung der Siedlungsbereiche im Regionalplanentwurf sind die beste-
henden Waldflachen im Siedlungsraum nicht zeichnerisch festgelegt worden. Der
Schutz dieser Waldflachen vor einer Inanspruchnahme durch andere Nutzungen er-
folgt im Entwurf des Regionalplans OWL durch textliche Festlegungen. In diesem Zu-
sammenhang ist darauf hinzuweisen, dass nach der Durchfihrungsverordnung zum
Landesplanungsgesetz (DVO) die zeichnerisch festgelegten Siedlungsbereiche auch
die siedlungszugehoérigen Grun- und Erholungsflachen und damit auch die Waldfla-
chen umfassen. In der Umweltprifung sind die siedlungsintegrierten Waldflachen do-
kumentiert und bericksichtigt worden.

Vor dem Hintergrund der besonderen klimatischen, ékologischen, sozialen und stadt-
gliedernden Bedeutung der siedlungsintegrierten Waldflachen werden die bereits be-
stehenden textlichen Festlegungen im Regionalplan OWL mit der Zielrichtung erganzt,
einen starkeren Schutz des Waldes im Siedlungsbereich vor konkurrierenden Raum-
nutzungsansprichen zu gewahrleisten. Dies erfolgt insbesondere vor dem Hinter-
grund, dass eine ausgewogene Innenentwicklung, neben einer baulichen Nachver-
dichtung, auch eine nachhaltige Sicherung und die Entwicklung von siedlungsbezoge-
nen Freiflachen beinhaltet.
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Klimastabile Walder

Die Entwicklung klimastabiler Wéalder ist eine wichtige und zentrale Aufgabe, um die
Funktionen des Waldes nachhaltig zu sichern. Der Umbau der Waldbestande ist eine
auRRert komplexe Aufgabe, bei der insbesondere naturrdumliche Standortbedingun-
gen, forstwirtschaftliche und unternehmerische Rahmenbedingungen bericksichtigt,
sowie langfristige Klimadnderungen antizipiert werden mussen. Im Hinblick auf die
Umsetzung des Waldumbaus stehen daftr auf den unterschiedlichen Entscheidungs-
und Planungsebenen Instrumente zur Verfigung.

Der Grundsatz ,Nachhaltige, klimastabile Waldnutzung“ dokumentiert auf der Ebene
der Regionalplanung eindeutig die Notwendigkeit, klimastabile Wéalder zu entwickeln.

Weitergehende Regelungen, wie z.B. der Ausschluss bestimmter Baumarten bei Neu-
oder Wiederaufforstungen, sind nicht Gegenstand der Regionalplanung. Die Entschei-
dung, in welcher Form forstwirtschaftliche Flachen bewirtschaftet werden, missen un-
ter Bertcksichtigung der lokalen und teilrdumlichen Standortrahmenbedingungen auf
den nachfolgenden Entscheidungs- und Planungsebenen getroffen werden.

Die wichtigsten Instrumente fur die Entwicklung klimastabiler Walder liegen in den Be-
reichen der Forderung und Entwicklung entsprechender Fachgrundlagen sowie in der
Beratung der kommunalen und privaten Waldbesitzer.

Hier kommt dem forstlichen Fachbeitrag, der fiir die Regionalplanneuaufstellung erar-
beitet worden ist, eine wichtige Rolle zu.

Windkraft im Wald

Der LEP NRW enthalt keine gesonderten Festlegungen fur die Windkraftnutzung im
Wald. Die Vorgaben des LEP NRW fir den Schutz und die Inanspruchnahme der
Waldbereiche sind bindend fir die Regionalplanung.

Landwirtschaftliche KernrAume und groRflachige Aufforstungen

Landwirtschaftliche Kernraume werden im Entwurf des Regionalplans OWL als Vor-
behaltsgebiet festgelegt. Durch erganzende textliche Festlegungen legt der Regional-
plan OWL fest, dass diese Raume eine besondere Bedeutung fur die landwirtschaftli-
che- und gartenbauliche Produktion haben. Agrarstrukturell beeintrachtigende raum-
bedeutsame Planungen und MalRnahmen sollen dort vermieden werden.

Die zeichnerischen und textlichen Festlegungen zum Schutz der landwirtschaftlichen
Kernrdume bilden auf der Ebene der Regionalplanung ein ausgewogenes und zusam-
menhangendes Regelungssystem, das eine klare Funktions- und Zweckbestimmung
mit Blick auf die Agrarstruktur und die Landwirtschaft, hat aber auch notwendige Off-
nungen fir lokal oder teilregional angepasste Planungen und Mal3hahmen wie z.B. flr
Aufforstungen als Kompensationsmafinahmen vorsieht.
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[l. Freiraum

4. Boden, Klimaschutz & Klimaanpassung

Leitlinie F 8

Im Regionalplan werden Leistungsfahigkeit, Empfindlichkeit und Schutzwdr-
digkeit der B6éden beachtet. Er wird:

Naturnahe Béden nach Moaglichkeit nicht in Anspruch nehmen;
Beeintrachtigungen der Boden vermeiden;

Bodenfunktionen anlassbezogen bertcksichtigen.

Umsetzung der Leitlinie im Regionalplan OWL (Entwurf 2020)

Im Entwurf des Regionalplans OWL wurde die oben genannte Leitlinie mit den dazu-
gehdrigen Erlauterungen in folgender Weise umgesetzt:

Der Regionalplanentwurf trifft im Kapitel 4.1 ,Freiraumsicherung und Bodenschutz*
Regelungen zum Schutz des Bodens. Danach gilt bei allen raumbedeutsamen Pla-
nungen und Maflinahmen:

die Leistungsfahigkeit, Empfindlichkeit und Schutzwirdigkeit der Boden ist zu
bericksichtigen,

vorrangig sollen bereits geschadigte Bodenstrukturen genutzt werden,

auch bei temporaren Eingriffen wie dem unterirdischen Leitungsbau sollen die
Beeintrachtigungen von Bodenfunktionen vermieden werden,

bei geplanten und bestehenden Siedlungsbereichen soll eine ausreichende
Vorsorge vor erosionsbedingten Schaden getroffen werden,
grundwassergepragte Béden mit der Funktion als Kohlenstoffsenke bzw. Koh-
lenstoffspeicher sollen erhalten und wiederhergestellt werden,

besonders schutzwirdige Boden sollen z.B. Gber die Ausweisung als Boden-
schutzgebiet oder im Rahmen der Landschaftsplanung langfristig gesichert wer-
den.

In der Erlauterungskarte 9 ,Schutzwirdige Boden® wird die raumliche Verteilung der
schutzwirdigen Boden im Planungsraum dargestellt. Die Karte basiert auf den Klassi-
fizierungen und Abgrenzungen des Geologischen Dienstes. Im Umweltbericht ist das
Schutzgut Boden als Bewertungskriterium bertcksichtigt worden.
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Neben den genannten konkreten Regelungen zum Bodenschutz trifft der Regionalpla-
nentwurf weitere Festlegungen, die fur den Schutz und die Inanspruchnahme von Bo6-
den relevant sind.

So werden besonders ertragskraftige Béden durch die zeichnerische Festlegung in
Verbindung mit den textlichen Festlegungen als landwirtschaftliche Kernrdume gesi-
chert.

Von zentraler Bedeutung fur den Schutz der Boden sind zudem die Festlegungen des
Regionalplanentwurfs in den Kapiteln 3.5 und 3.6 zur Steuerung der Neuinanspruch-
nahme fur Siedlungsnutzungen, zum sparsamen Flachenverbrauch sowie die vorran-
gige Ausrichtung der stadtebaulichen Entwicklung auf den Innenbereich.

Erlauterung mit Blick auf das Beteiligungsverfahren:

Einzelne Verbande und Kreise, wie z.B. der Kreis Gutersloh, kritisieren die zeichneri-
sche Festlegung schutzwirdiger Boden als Siedlungsbereiche oder BSAB.

Es wird angeregt, die textlichen Festlegungen zum Schutz von Béden mit Funktionen
fur den Klimaschutz und die Klimaanpassung strenger zu fassen

Entscheidungskompass:

Eine Anderung der Leitlinie ist nicht erforderlich.

Den Anregungen, die auf die Riicknahme von zeichnerisch festgelegten Siedlungs-
bereichen und BSAB in Bereichen von schutzwirdigen Béden zielen, wird nicht ge-
folgt.

Die textlichen Festlegungen zum Schutz der Béden mit besonderen Funktionen fir
den Klimaschutz und die Klimaanpassung bleiben in der vorliegenden Fassung des
Entwurfs bestehen.
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Beqgriindung:

Uberlagerung schutzwiirdiger Boden mit Siedlungsbereichen und BSAB

Schutzwirdige Boden nehmen im Planungsraum einen Flachenanteil von ca. 40 %
ein. Die Inanspruchnahme von schutzwirdigen Boéden lasst sich damit bei der Festle-
gung von anderen Raumnutzungen wie Siedlungsbereichen auf regionalplanerischer
Ebene nicht generell ausschlieRen. Die Neuinanspruchnahme von Freiflachen und da-
mit von Boéden unterliegt einem differenzierten regionalplanerischen Steuerungssys-
tem.

In den Kapiteln 3.5 und 3.6 wurden textliche Festlegungen zur Mengensteuerung (Fla-
chenkontingente fur Wohnbauflachen und Wirtschaftsflachen) getroffen. Die im Ent-
wurf des Regionalplans OWL festgelegten Flachenkontingente bilden verbindliche
Obergrenzen fur die moglichen Inanspruchnahmen von Freiflachen fur Siedlungsnut-
zungen.

Die verbindlichen textlichen Festlegungen zur Anrechnung bestehender Reservefla-
chen der Flachennutzungspléane steuern und begrenzen zudem die Inanspruchnahme
der Flachenkontingente durch die Kommunen im Rahmen ihrer Bauleitplanung. Das
enge Zusammenwirken von textlichen und zeichnerischen Festlegungen im Entwurf
des Regionalplans OWL sichert eine nachhaltige, flachensparende und bedarfsge-
rechte Siedlungsentwicklung auch mit Blick auf den Bodenschutz.

Eine zeichnerische Festlegung im Regionalplan OWL als Siedlungsbereich ermdglicht
auf den nachfolgenden Planungs- und Entscheidungsebenen verschiedene Entwick-
lungs- und Nutzungsoptionen, sowohl fir die bauliche Nutzung als auch fir die Ent-
wicklung und Sicherung als Freiflache, z.B. als Griinanlage oder Park. Hierdurch be-
steht die Mdglichkeit, die Sicherung schutzwirdiger Boden auch auf der Grundlage
einer differenzierten Bodenbewertung bei der konkreten Ausgestaltung der Plange-
biete zu berlicksichtigen.

Die vom Geologischen Dienst eingestuften schutzwiirdigen Béden wurden als Krite-
rium in der Umweltprifung erfasst und bewertet. Dadurch ist fur die nachgelagerte
Ebene der Bauleitplanung friihzeitig erkennbar, in welchen festgelegten Siedlungsbe-
reichen schutzwirdige Boden mit ihren Funktionen betroffen sind. Erganzend ist die
Verbreitung der schutzwirdigen Boden in der Erlauterungskarte 9 dargestellt.

Zusammen mit dem flexiblen Siedlungsflachenmodell besteht auf der Ebene der nach-
folgenden Planungs- und Zulassungsverfahren die Méglichkeit, die Inanspruchnahme
von schutzwirdigen Boden zu vermeiden bzw. zu minimieren.
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Uberpriifung der textlichen Festlegungen fiir Béden mit besonderer Funktion fiir den
Klimaschutz und die Klimaanpassung

Nach den textlichen Festlegungen des Regionalplanentwurfs OWL sind die grundwas-
sergepragten Boden zu sichern und zu entwickeln. Auf die Notwendigkeit, auf ehemals
vernassten Flachen die ursprunglichen Grundwasserverhaltnisse wiederherzustellen,
wird hingewiesen.

Festlegungen zum Schutz von Béden mit hohem Wasserspeichervermdgen enthalt
der landeribergreifende Raumordnungsplan fir den Hochwasserschutz (BRPH), der
2021 in Kraft getreten ist.

Nach den Festlegungen des BRPH ist bei raumbedeutsamen Planungen und Mal3-
nahmen das naturliche Wasserversickerungs- und Wasserrtickhaltevermogen des Bo-
dens, soweit es hochwassermindernd wirkt, zu erhalten oder bei einer Inanspruch-
nahme zu kompensieren.

Diese Festlegungen des BRPH gelten als Ziele der Raumordnung unmittelbar fur die
nachfolgenden Planungs-und Zulassungsebenen.

Weitergehende Ergadnzungen der textlichen Festlegungen des Regionalplanentwurfs
zum Schutz der Boden mit hohem Wasserspeichervermégen sind mit Blick auf die
Regelungen des BRPH nicht erforderlich.
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[l. Freiraum

5. Starkerer Schutz und starkere Berucksichtigung der regional bedeutsamen
Kulturlandschaften bei planerischen Entscheidungen

Leitlinie F 12

Der Regionalplan schafft einen wesentlichen Beitrag zur Kulturlandschaftsent-
wicklung. Er wird:

e OWL unter Bewahrung seiner kulturlandschaftlichen Vielfalt und ldenti-
tat entwickeln;

e Kulturlandschaft OWL als Markenzeichen im Wettbewerb der Regionen
(Wirtschaft, Tourismus) etablieren;

e das Bewusstsein fur die Vielfalt der Kulturlandschaft in der Region star-
ken;

e wertgebende Strukturen auch im Rahmen der Umweltprufungen berick-
sichtigen;

e Leitbilder fur die Kulturlandschaften in der Region formulieren.

Umsetzung der Leitlinie im Regionalplan OWL (Entwurf 2020)

Im Entwurf des Regionalplans OWL wurde die oben genannte Leitlinie mit den dazu-
gehorigen Erlauterungen in folgender Weise umgesetzt:

Das Thema ,Erhaltende Kulturlandschaftsentwicklung“ wird im Regionalplanentwurf in
dem Kapitel 4.14 behandelt. In diesem Kapitel werden die differenzierten Festlegun-
gen des LEP NRW durch regionalplanerische Festlegungen erganzt und konkretisiert.
Die mal3gebliche fachliche Grundlage dafir bildet der Fachbeitrag, der vom Land-
schaftsverband Westfalen-Lippe (LWL) fur die Neuaufstellung des Regionalplans OWL
erstmalig erarbeitet worden ist (Kulturlandschaftlicher Fachbeitrag zur Regionalpla-
nung im Regierungsbezirk Detmold).

Der LEP NRW ordnet flachendeckend den gesamten Planungsraum bestimmten Kul-
turlandschaften zu. Die wertgebenden, charakteristischen Elemente dieser Kulturland-
schaften werden im Fachbeitrag des LWL erganzend beschrieben. Hierauf nimmt der
Regionalplanentwurf in seinen Festlegungen Bezug.

Die bedeutsamen Kulturlandschaftsbereiche sind in der Erlduterungskarte Nr. 4 ,Kul-
turlandschaften® zeichnerisch dargestellt. Die Kulturlandschaftsbereiche werden dabei
differenziert nach Landschaften mit Bedeutung fir die Archaologie, die Denkmalpflege
und die Landschaftskultur dargestelit.
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Die Kulturlandschaftsbereiche mit Bedeutung fir die Landschaftskultur sind im Regio-
nalplanentwurf zusétzlich als Bereich zum Schutz der Landschaft und der landschafts-
orientierten Erholung (BSLE) festgelegt und gesichert worden.

Im Rahmen der Umweltprifung werden unter dem Schutzgut ,Kultur- und sonstige
Sachguter® die Betroffenheit von bedeutsamen Kulturlandschaftsbereichen, historisch
Uberlieferten Sichtbeziehungen und Kulturgitern mit Raumwirkung dokumentiert und
bewertet.

Erlauterung mit Blick auf das Beteiligungsverfahren:

Vom LWL und dem Landesbiro der Naturschutzverbande wird ein starkerer Schutz
und eine starkere Beriicksichtigung des Belangs, insbesondere bei der Festlegung
neuer Siedlungsbereiche (ASB/ GIB) und Bereiche fiur die Sicherung und den Abbau
oberflachennaher Bodenschatze (BSAB) gefordert.

Die Anregungen/ Bedenken des LWL zielen in der Regel auf eine Riicknahme oder
eine deutliche Reduzierung der oben genannten Bereiche.

Entscheidungskompass:

Eine Anderung der Leitlinie ist nicht erforderlich.

Den Bedenken gegen die Festlegung von Siedlungsbereichen innerhalb von regional-
bedeutsamen Kulturlandschaftsbereichen kann nicht gefolgt werden.

Der Anregung, einen regionalbedeutsamen Kulturlandschaftsbereich zu vergréf3ern,
kann nicht gefolgt werden.

Der Anregung, die landes- und regionalbedeutsamen Kulturlandschaftsbereiche der
Fachsichten Archaologie und Denkmalpflege als BSN oder BSLE festzulegen, wird
nicht gefolgt. Die Kulturlandschaftsbereiche der Fachsicht Landschaftskultur sind im
Regionalplanentwurf bereits als BSLE festgelegt.

Begriindung:

Das Thema ,Erhaltende Kulturlandschaftsentwicklung“ wird im Regionalplanentwurf in
dem Kapitel 4.14 behandelt. In diesem Kapitel werden die differenzierten Festlegun-
gen des LEP NRW durch regionalplanerische Festlegungen erganzt und konkretisiert.
Die zeichnerischen und textlichen Festlegungen im Entwurf des Regionalplans OWL
gewabhrleisten einen Schutz der Kulturlandschatft.
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Durch die Umweltpriifung auf der Ebene der Regionalplanung erfolgte zudem eine dif-
ferenzierte umweltfachliche Einstufung der fur Siedlungsnutzungen und BSAB vorge-
sehenen Flachen. Die Betroffenheit des Schutzgutes ,Kultur- und sonstige Sachguter®
wird dabei im Rahmen der Umweltprifung Uber verschiedene Kriterien erfasst und do-
kumentiert.

Bei der Bewertung der neu festgelegten Siedlungsbereiche ist mit Blick auf den Belang
der Kulturlandschaftspflege zu berticksichtigen, dass das im Regionalplan OWL ver-
ankerte Siedlungsflachenmodell (Entkoppelung der Standort- und der Mengensteue-
rung) den Handlungs- und Entscheidungsspielraum auf der Ebene der kommunalen
Bauleitplanung erhoéht und flexibler ausgestaltet.

Die im Regionalplan OWL festgelegten Siedlungsflachen (ASB und GIB) kénnen ne-
ben baulichen Nutzungen auch Frei- und Griinflachen umfassen. Damit besteht fur die
Kommunen die Moglichkeit, bei der konkreten stadtebaulichen Ausgestaltung tragfa-
hige, lokal angepasste Lésungen unter Beriicksichtigung des Belangs der Kulturland-
schaftspflege zu entwickeln.

Auf den nachfolgenden Planungs- und Zulassungsebenen, insbhesondere im Rahmen
der kommunalen Bauleitplanung, steht ein breites Instrumentarium zur Verfligung, um
den Belang der Kulturlandschaftspflege z.B. durch das Freihalten von Sichtachsen,
Festsetzungen zur Lage, zur Héhenentwicklung und zur Gestaltung von baulichen An-
lagen, zur Ortsrandgestaltung oder Wiederherstellung ehemaliger charakteristischer
Landschaftsstrukturen Rechnung zu tragen. Weitere Instrumente zur Sicherung und
Entwicklung der Kulturlandschaft bietet die Landschaftsplanung.

Die im Fachbeitrag (,Kulturlandschaftlicher Fachbeitrag zur Regionalplanung im Re-
gierungsbezirk Detmold“ des LWL) enthaltene Beschreibung der einzelnen Kulturob-
jekte und Kulturlandschaften bietet in Planungs- und Entscheidungsprozessen eine
wichtige Ubersicht Uber die wertgebenden Elemente, deren Schutz und Entwick-
lungsoptionen.

In der Gesamtbewertung der vorgebrachten Anregungen und Bedenken die zu BSAB
vorgetragen worden sind, ist zu prifen und abzuwéagen, ob ggf. BSAB zurtickgenom-
men werden, die auch bedeutsame Kulturlandschaften betreffen. Ein pauschaler Aus-
schluss von BSAB innerhalb von bedeutsamen Kulturlandschaftsbereichen erfolgt
nicht. Fur die Kommunen und die Kreise besteht die Mdglichkeit, einen konkretisieren-
den Kulturlandschaftlichen Fachbeitrag als Grundlage fur die Stadt- und die Land-
schaftsplanung vom LWL erstellen zu lassen. Dies ist insbesondere mit Blick auf eine
Vergrofierung oder eine Neuaufnahme regionalbedeutsamer Kulturlandschaftsberei-
che, die Uber die Inhalte der Erlauterungskarte 4 und des Fachbeitrages des LWL hin-
ausgehen, erwdhnenswert.

Die bedeutsamen Kulturlandschaftsbereiche werden im Fachbeitrag differenziert nach
Landschaften mit Bedeutung fur die Archaologie, die Denkmalpflege und die Land-
schaftskultur abgegrenzt. Die Fachsicht Arch&ologie umfasst Bereiche mit einer hohen
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Dichte an Fundstellen und Bodendenkmalern, die Fachsicht Denkmalpflege hebt Be-
reiche hervor, die durch erhaltenswerte Bausubstanz gepragt sind. Bei der Fachsicht
Landschaftskultur steht der Erhalt der gewachsenen Kulturlandschaft im Vordergrund.

Keine dieser drei Fachsichten lasst sich der Freiraumfunktion BSN, die den Arten- und
Biotopschutz zum Ziel hat, zuordnen.

Die Freiraumfunktion BSLE dient der Sicherung von Landschaften mit besonderer Be-
deutung fur das Landschaftserleben und die landschaftsgebundene Erholung. Die Kul-
turlandschaftsbereiche mit Bedeutung fur die Landschaftskultur sind im Regionalplan-
entwurf bereits als BSLE festgelegt und gesichert worden.

Kulturlandschaftsbereiche der Fachsichten Archaologie oder Denkmalpflege lassen
sich der Freiraumfunktion BSLE auf regionalplanerischer Ebene nicht zuordnen.
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[l. Freiraum

6. Ausweisung der Senne als Nationalpark

Leitlinie F 6

Der Regionalplan schafft die raumlichen Voraussetzungen fur Erhalt und Ent-
wicklung der Biodiversitat im Regierungsbezirk Detmold. Er wird:

e den Landschaftraum Senne langfristig fir den Naturschutz und die Land-
schaftspflege sichern und Optionen fir verschiedene Schutzkategorien
offenhalten.

Umsetzung der Leitlinie im Regionalplan OWL (Entwurf 2020)

Im Entwurf des Regionalplans OWL wurde die oben genannte Leitlinie mit den dazu-
gehdrigen Erlauterungen in folgender Weise umgesetzt:

Der gesamte Landschaftsraum ist entsprechend der Einstufung als Biotopverbundfla-
che mit herausragender Bedeutung im Entwurf des Regionalplans OWL als Bereich
zum Schutz der Natur (BSN) festgelegt. Die Festlegung als BSN erfolgt als Vorrang-
gebiet. Der Truppenubungsplatz Senne sowie der Standortiibungsplatz Stapel sind
entsprechend der aktuell ausgelbten Nutzung mit der Zweckbindung ,Militarische Ein-
richtungen® Uberlagert.

Aufgrund der naturschutzfachlich herausragenden Bedeutung enthélt der Regionalpla-
nentwurf OWL fir den Landschaftsraum Senne ein eigenstandiges Kapitel (4.6.3), in
dem die Schutzwurdigkeit des Gebietes detailliert beschrieben wird.

Als regionalplanerisches Ziel ist im Regionalplanentwurf festgelegt, dass das Gebiet
des derzeitigen Truppentbungsplatzes Senne und des Standortibungsplatzes Stapel
in seiner Einzigartigkeit und naturraumlichen Funktionsvielfalt zu erhalten und zu ent-
wickeln ist.

Erlauterung mit Blick auf das Beteiligungsverfahren:

Einzelne Verbande und Kommunen, wie z.B. die Stadt Paderborn, die Stadt Bad Lip-
pspringe oder die Gemeinde Schlangen, haben angeregt, dass nach Beendigung der
militdrischen Nutzung die Senne als Nationalpark ausgewiesen werden soll.

Der Kreis Gutersloh unterstitzt die im Regionalplanentwurf OWL getroffene Rege-
lung.
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Entscheidungskompass:

Eine Anderung der Leitlinie ist nicht erforderlich.

An der bisherigen Festlegung im Regionalplanentwurf wird festgehalten. Sie erdffnet
und gewahrleistet verschiedene Optionen, den Landschaftsraum, nachfolgend an die
militdrische Nutzung auf der fachgesetzlichen Grundlage des Naturschutzrechts zu
sichern.

Begrindung:

Aufgrund der naturschutzfachlich herausragenden Bedeutung enthalt der Regionalpla-
nentwurf OWL fir den Landschaftsraum Senne ein eigenstandiges Kapitel (4.6.3), in
dem die Schutzwurdigkeit des Gebietes detailliert beschrieben wird.

Die Sennelandschatft ist einer der bedeutendsten, zusammenhéngenden Biotopkom-
plexe und das grof3te zusammenhangende und weitgehend unzerschnittene Binnen-
dinen- und Heide-Moorgebiet in NRW. Zusammen mit dem angrenzenden Teutobur-
ger Wald/Eggegebirge z&hlt die Senne zu den durch das Bundesamt fir Naturschutz
ausgewiesenen ,Hotspots der biologischen Vielfalt®.

Aufgrund der langjahrigen militdrischen Nutzung auf dem Truppenibungsplatz Senne
und dem Standortiibungsplatz Stapel, die insbesondere eine intensive landwirtschaft-
liche Nutzung ausgeschlossen hat, hat sich die Senne in diesen Bereichen als ein
Lebensraum mit nationaler Bedeutung fur den Biotop- und Artenschutz entwickelt.

Die militdrische Nutzung hat nach den Bestimmungen des Bundesnaturschutzgeset-
zes Vorrang vor den Belangen des Natur- und Landschaftsschutzes.

Durch die geplanten textlichen und zeichnerischen Festlegungen im Regionalplan
OWL erfolgt eine grof3tmogliche Sicherung der Senne und der angrenzenden Bereiche
auf dieser Planungsebene. Erganzt werden die regionalplanerischen Festlegungen
durch die Festlegungen im LEP NRW zum BSN.

Die Ausweisung eines Nationalparks erfolgt auf einer spezialgesetzlichen Grundlage
in einem eigenstandigen Verfahren. Sie ist nicht Gegenstand und Aufgabe der Regio-
nalplanung. Zusténdig fir die Ausweisung eines Gebietes als Nationalpark ist in NRW
nach den Bestimmungen des Landesnaturschutzgesetzes das Ministerium fur Umwelt,
Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz (MULNV).

Das MULNV kann geeignete Gebiete nach Anhérung des zustandigen Ausschusses
des Landtags durch Rechtsverordnung zu Nationalparken erklaren.

Durch die im LEP NRW und im Entwurf des Regionalplans OWL verankerten Festle-

gungen wird der herausragende Landschaftsraum der Senne vor konkurrierenden
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Raumnutzungen geschitzt und gesichert. Im Fall der Einstellung der militarischen Nut-
zung werden die verschiedenen Optionen (Nationalpark, Naturschutzgebiet, Teil einer
Biospharenregion) fur eine nachfolgende Unterschutzstellung auf Basis fachgesetzli-
cher Grundlagen offengehalten.

Eine mittel- bis langfristige Aufgabe der militdrischen Nutzung auf dem Truppen-
Ubungsplatz Senne und dem Standortiibungsplatz Stapel ist derzeit nicht absehbar.
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[l. Freiraum

7. Bereiche zum Schutz der Natur (BSN), Arten- und Biotopschutz

Leitlinie F 6

Der Regionalplan schafft die raumlichen Voraussetzungen fur Erhalt und Ent-
wicklung der Biodiversitat im Regierungsbezirk Detmold. Er wird:

e den regionalen Biotopverbund auf der Grundlage des Fachbeitrages ,,Natur-
schutz und Landschaftspflege“ langfristig sichern;

e die Auswirkungen, die sich aus dem Klimawandel auf die Biodiversitat erge-
ben kdnnen, bertcksichtigen;

e die im LEP dargestellten ,,Gebiete zum Schutz der Natur® nach ihrer aktuel-
len Wertigkeit konkretisieren;

Umsetzung der Leitlinie im Regionalplan OWL (Entwurf 2020)

Im Entwurf des Regionalplans OWL wurden die oben genannte Leitlinie mit den dazu-
gehorigen Erlauterungen in folgender Weise umgesetzt:

Im Regionalplanentwurf OWL sind die zentralen Kern- und Verbindungsbereiche des
Biotopverbundes als Bereiche zum Schutz der Natur (BSN) zeichnerisch festgelegt
worden. Erganzt werden die zeichnerischen Festlegungen als Vorranggebiet durch dif-
ferenzierte textliche Festlegungen im Entwurf des Regionalplans OWL und im LEP
NRW. Im Regionalplanentwurf OWL wird durch die eigenstandigen Kapitel 4.6.2 und
4.6.3 zudem die herausragende Bedeutung der Weser und der Sennelandschaft fur
den Arten- und Biotopverbund hervorgehoben.

Die raumliche Abgrenzung der BSN basiert auf dem Fachbeitrag des Naturschutzes
und der Landschaftspflege, den das Landesamt fur Natur, Umwelt- und Verbraucher-
schutz (LANUV) erstellt hat. Das LANUV hat in diesem Fachbeitrag die Flachen mit
herausragender (Stufe 1) und besonderer Bedeutung (Stufe 2) fir den Biotopverbund
abgegrenzt und in ihren wertgebenden Schutzzielen beschrieben. Die Biotopverbund-
stufe 1 umfasst insbesondere die bestehenden Naturschutzgebiete, Wildnisentwick-
lungsgebiete und Naturwaldzellen sowie grol3e Teile der Natura 2000-Gebiete. Das
grof¥flachige Vogelschutzgebiet ,Hellwegborde®, das sich Uber mehrere Planungsregi-
onen erstreckt, ist aufgrund der besonderen Landschaftsstruktur mit einem Sonderzei-
chen abgegrenzt worden. In dem Fachbeitrag des LANUV wird empfohlen, die Flachen
der Biotopverbundstufe 1 im Regionalplan OWL zeichnerisch als BSN festzulegen und
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zu sichern. Diese Empfehlung des Fachbeitrags ist im Entwurf des Regionalplans
OWL umgesetzt worden. Die Flachen der Biotopverbundstufe 1 werden bereits ab ei-
ner Flachengrof3e von 2 ha zeichnerisch festgelegt. Innerhalb der Siedlungsbereiche
erfolgt keine zeichnerische Festlegung der BSN. Auf die Bedeutung des innerdrtlichen
Biotopverbundes wird im Regionalplan OWL durch eine gesonderte textliche Festle-
gung hingewiesen.

Die Natura 2000-Gebiete sind darlber hinaus vollstandig in der Erlauterungskarte Nr.
6 dargestellt.

Der Regionalplanentwurf OWL legt als textliches Ziel ferner fest, dass die zustandigen
Naturschutzbehorden verpflichtet sind, die BSN durch Schutzgebietsausweisungen
oder andere geeignete MalRnahmen auf den nachfolgenden Ebenen fachrechtlich zu
sichern. Dabei sind der Schutzzweck und die Flachenabgrenzung zu konkretisieren.

Erlauterung mit Blick auf das Beteiligungsverfahren:

Die Naturschutzverbédnde und einzelne Kreise regen die Festlegung weiterer BSN
an. Daneben wird von Beteiligten eine Riicknahme der BSN angeregt. Insbesondere
die Landwirtschaftskammer weist auf die haufige Betroffenheit von Hofstellen hin.

Auf der Basis des Fachbeitrags des Landesamtes fur Natur-, Umwelt- und Verbrau-
cherschutz (LANUV) werden die BSN zeichnerisch differenziert abgrenzt. Einzelne
Stellen empfehlen eine pauschalierende zeichnerische Festlegung.

Das LANUV empfiehlt die Aufnahme zusatzlicher Erlauterungskarten und einen star-
keren Fokus auf klimasensitive Lebensraume und Arten.

Die Uberlagerung von BSN mit landwirtschaftlichen Kernraumen wird kritisiert.

Entscheidungskompass:

Eine Anderung der Leitlinie ist nicht erforderlich.

Der Anregung, zusatzliche BSN auszuweisen, wird in den Fallen gefolgt, in denen die
herausragende Schutzwirdigkeit, die die Ausweisung als Vorranggebiet rechtfertigt,
fachlich nachgewiesen wird.

An der bestehenden, ,parzellenscharfen Abgrenzung der BSN wird festgehalten.

Der Anregung, die BSN-Abgrenzung um einen Pufferbereich zu erweitern, wird nicht
entsprochen.

Die Erweiterung der BSN-Kulisse um Flachen mit einem hochwertigen Landschafts-
bild entspricht nicht der primaren Ausrichtung der Freiraumfunktion BSN.
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Der Anregung, eine zusatzliche Erlauterungskarte zum Biotopverbund aufzunehmen
und darin die klimasensitiven Lebensraume zu kennzeichnen, wird gefolgt. Der Anre-
gung, strengere Festlegungen zum Schutz klimasensitiver Arten und Lebensraume
zu treffen, wird auf der Ebene des Regionalplans nicht gefolgt.

An der bisherigen Methodik, die eine Uberlagerung von BSN und landwirtschaftlichen
Kernrdaumen ermdoglicht, wird festgehalten.

Den Anregungen, die darauf zielen, bestehende Betriebsstandorte innerhalb von
BSN auszugrenzen, kann aufgrund der Mal3stabsebene des Regionalplans nicht ent-
sprochen werden. Unbeschadet der Lage innerhalb der zeichnerisch festgelegten
BSN, bestehen auch fir diese Betriebe Erweiterungs-maoglichkeiten. Dies wird in den
textlichen Erlauterungen des Regionalplanentwurfs OWL verdeutlicht.

Im Grundsatz wird an der gewahlten Methodik, die Flachen der Biotopverbundstufe 1
als BSN festzulegen, festgehalten. Eine Riicknahme bildet die Ausnahme.

Beqgriindung:

Vorschlage fur zusatzliche BSN:

Im Regionalplanentwurf OWL sind die zentralen Kern- und Verbindungsbereiche des
Biotopverbundes als Bereiche zum Schutz der Natur (BSN) zeichnerisch festgelegt
worden. Erganzt werden die zeichnerischen Festlegungen als Vorranggebiet durch dif-
ferenzierte textliche Festlegungen im Entwurf des Regionalplans OWL und im LEP
NRW. Im Regionalplanentwurf OWL werden durch die eigenstandigen Kapitel 4.6.2
und 4.6.3 zudem die herausragende Bedeutung der Weser und der Sennelandschaft
fur den Arten- und Biotopverbund hervorgehoben.

Die fachliche Grundlage fir die zeichnerische Festlegung der BSN im Entwurf des Re-
gionalplans OWL bildet der Fachbeitrag Naturschutz und Landschaftspflege, der vom
LANUV entsprechend der Bestimmungen des Landesnaturschutzgesetzes fur die
Neuaufstellung des Regionalplans OWL erstellt worden ist. Dieser Fachbeitrag dient
zugleich als Fachgrundlage fur die nachgeordnete Landschaftsplanung auf der Ebene
der Kreise und kreisfreien Stadte. Entsprechend der Empfehlung des Fachbeitrages
sind die Flachen der Biotopverbundstufe 1 als BSN und die der Stufe 2 als BSLE um-
gesetzt worden.

Insgesamt haben die zeichnerisch festgelegten BSN im Regionalplanentwurf OWL ei-
nen Flachenanteil von ca. 20 % am gesamten Planungsraum.

Die zeichnerischen Festlegungen der BSN basieren auf einer einheitlichen fachlichen
Bewertung und Methodik. Durch die vorliegenden Objektbeschreibungen des vorge-
nannten Fachbeitrages werden der Schutzzweck und die Schutzwirdigkeit zudem
fachlich begriindet und dokumentiert.
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Zusatzliche Festlegungen als BSN ergeben sich daraus, dass die Naturschutzwirdig-
keit durch entsprechende fachgesetzliche Schutzausweisungen dokumentiert ist. Hier-
bei sind entsprechend die Festlegungen der Landschaftspléane beachtlich.

Hinzuweisen ist in diesem Zusammenhang darauf, dass im Rahmen der nachfolgen-
den Landschaftsplanung oder durch andere fachgesetzliche Instrumente auf den
nachfolgenden Ebenen, ein Schutz der Flachen erfolgen kann.

Parzellenscharfe Abgrenzung der BSN:

Die zeichnerische Festlegung der BSN im Entwurf des Regionalplans OWL basiert auf
der Abgrenzung der Biotopverbundstufe 1 im Fachbeitrag des LANUV. Den Empfeh-
lungen des LANUV wird damit entsprochen. Die zeichnerische Festlegung des BSN
basiert damit auf einer einheitlichen, fachlich abgesicherten und nachvollziehbaren
Methodik fir den gesamten Planungsraum.

Einbeziehung von Pufferbereichen:

Die zeichnerische Festlegung als BSN umfasst nach der Verordnung zur Durchfiihrung
des Landesplanungsgesetzes (LPIG DVO) naturschutzwirdige Flachen. Die Einbezie-
hung von Pufferbereichen erfullt diese rechtliche Anforderung an die Festlegung nicht.
Pufferflachen kbnnen damit nicht Gegenstand der BSN-Festlegung sein. Im Regional-
planentwurf OWL wird den Empfehlungen des LANUV mit Blick auf die Flachenkulisse
des BSN entsprochen.

Es ist primar eine Aufgabe der nachfolgenden Ebene der Landschaftsplanung, die an
schutzwirdige Bereiche angrenzenden Flachen in ihrer Funktion als Pufferbereich zu
bewerten und ggf. naturschutzrechtlich zu sichern.

Landschaften mit einem herausragenden Landschaftsbild:

Das LANUV hat im Rahmen des Fachbeitrages fur den Planungsraum eine Land-
schaftsbildbewertung vorgenommen. Die Bereiche mit der hdochsten Bewertung sollen
nach Anregung des LANUV als BSN festgelegt werden. Dies steht im Widerspruch zu
den Inhalten der LPIG DVO.

Nach der LPIG DVO werden durch BSN vorrangig Flachen mit Bedeutung fur den Ar-
ten- und Biotopschutz festgelegt. Die Freiraumkategorie ,Bereich zum Schutz der
Landschaft und der landschaftsorientierten Erholung“ (BSLE) sichert vorrangig Berei-
che, die hinsichtlich der Vielfalt, Eigenart und Schoénheit des Landschaftsbildes und
aufgrund ihrer Bedeutung fir die landschaftsgebundene Erholung gesichert oder ent-
wickelt werden sollen.
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Der Regionalplanentwurf OWL hat entsprechend die Landschaftsbereiche mit heraus-
ragender Bedeutung fur das Landschaftsbild als BSLE festgelegt.

Uberlagerung BSN und landwirtschaftliche Kernraume:

Im Regionalplanentwurf OWL Uberlagern sich zum Teil BSN und landwirtschaftliche
Kernrdume. Die Abgrenzung beider Flachenkategorien basiert dabei auf den Empfeh-
lungen der jeweiligen Fachbeitrage. Diese Uberlagerung stellt dabei keinen Wider-
spruch dar. Die landwirtschaftlichen Kernraume definieren Raume, die u.a. aufgrund
der Bodengiite oder der Grof3e der Bewirtschaftungseinheiten eine besondere agrar-
strukturelle Bedeutung aufweisen. GleichermalRen macht der Biotopverbund auch eine
Einbeziehung landwirtschaftlicher Flachen erforderlich. Hier sind auf den nachfolgen-
den Ebenen standortangepasste konsensuale Losungen erforderlich.

Zusatzliche Erlauterungskarte ,Biotopverbund® / Schutz klimasensitiver Lebensraume:

Der Anregung des LANUV, eine erganzende Erlauterungskarte zum Thema ,Bio-
topverbund“ aufzunehmen, wird gefolgt. Die Kennzeichnung klimasensitiver Bereiche
ist davon abhéangig, ob diese auf der Mal3stabsebne der Erlauterungskarte sinnvoll
abgebildet werden konnen. In diesem Kontext wird darauf hingewiesen, dass der
Fachbeitrag des LANUV entsprechende Kartenblatter fir jeden Landkreis enthalt.

Eine Verscharfung der Ausnahmeregelung fir den Schutz klimasensitiver Lebens-
raume wird auf der Ebene der Regionalplanung fur nicht erforderlich erachtet. Die BSN
umfassen Bereiche mit einer gestuften Schutzwirdigkeit, die von Flachen mit Entwick-
lungspotential bis zu Flachen mit nationaler Bedeutung reichen. Dieser differenzierten
Schutzwirdigkeit der einzelnen BSN tragt die Formulierung der Ausnahmeregelung im
Regionalplanentwurf Rechnung. Die Festlegungen gewahrleisten eine gute Balance
zwischen dem Schutz und einzelfallbezogener Entscheidung.

Betroffenheit von Betriebsstandorten:

Durch die Mal3stabsebene des Regionalplans werden in den zeichnerischen Festle-
gungen der BSN auch bebaute Bereiche mit einbezogen. Sofern die Hofstellen im
Grenzbereich des festgelegten BSN liegen, ist zu priufen, ob eine zeichnerischen Aus-
grenzung der Betriebsstandorte moglich ist.

Die zeichnerische Ausgrenzung von Betriebsstandorten, die innerhalb der BSN liegen,
ist in der Regel aufgrund des Mal3stabs des Regionalplans nicht mdglich. Durch die
Uberlagerung mit der Festlegung als BSN werden Erweiterungen der Betriebe nicht
ausgeschlossen. Auf diesen Sachverhalt wird zukinftig in den Erlauterungen des Re-
gionalplans OWL explizit hingewiesen.
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Nach den textlichen Festlegungen zum BSN sind diese auf der nachfolgenden Ebene
der Landschaftsplanung auch hinsichtlich der raumlichen Abgrenzung zu konkretisie-
ren. Aufgrund der kleinmaf3stabigen Darstellung der Landschaftsplane (M 1:10.000 bis
1:15.000) besteht hier die Moglichkeit, Betriebsstandorte zeichnerisch auszugrenzen.

Rilcknahme von BSN:

Als BSN werden entsprechend der Empfehlungen des LANUV die Flachen der Bio-
topverbundstufe 1 im Regionalplan OWL festgesetzt. Die Flachen der Biotopverbund-
stufe 1 umfassen dabei Bereiche mit herausragender Bedeutung fur den Biotopver-
bund. Neben den Flachen mit einer bereits bestehenden naturschutzfachlich hohen
Wertigkeit umfasst diese Flachenkulisse auch Bereiche, die ein hohes Entwicklungs-
potential im Sinne des Naturschutzes aufweisen.

Eine Ricknahme von BSN wird auf die Flachen beschrankt, die fachlich begrindet
kein Entwicklungspotential ausweisen. Die Rucknahme muss zudem auf der Mal3-
stabsebene des Regionalplans zeichnerisch umsetzbar sein.

Der Anregung, siedlungsnahe BSN Flachen zuriickzunehmen, um so weitere Potenti-
ale fur die Siedlungsentwicklung zu schaffen, wird nicht entsprochen.
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[l. Freiraum

8. Bereiche fur den Schutz der Landschaft mit besonderer Bedeutung fir die
Vogelarten des Offenlandes (BSLV), Arten- und Biotopschutz

Leitlinie F 6

Der Regionalplan schafft die raumlichen Voraussetzungen fur Erhalt und Ent-
wicklung der Biodiversitat im Regierungsbezirk Detmold. Er wird:

e den regionalen Biotopverbund auf der Grundlage des Fachbeitrages ,,Natur-
schutz und Landschaftspflege* langfristig sichern;

e die Auswirkungen, die sich aus dem Klimawandel auf die Biodiversitéat erge-
ben kdnnen, bertcksichtigen;

e die im LEP dargestellten ,,Gebiete zum Schutz der Natur® nach ihrer aktuel-
len Wertigkeit konkretisieren;

Umsetzung der Leitlinie im Reqgionalplan OWL (Entwurf 2020)

Im Entwurf des Regionalplans OWL wurde die oben genannte Leitlinie mit den dazu-
gehdrigen Erlauterungen in folgender Weise umgesetzt:

Im Regionalplanentwurf OWL sind die zentralen Kern- und Verbindungsbereiche des
Biotopverbundes als Bereiche zum Schutz der Natur (BSN) zeichnerisch festgelegt
worden. Ergénzt wird die zeichnerische Festlegung als Vorranggebiet durch differen-
zierte textliche Festlegung sowohl im Regionalplanentwurf OWL als auch im LEP
NRW. Die zeichnerisch festgelegten BSN umfassen, wie im Kapitel 4.6 dargestellt,
insbesondere die bestehenden Naturschutzgebiete sowie grof3e Teile der Natura
2000-Gebiete. Nicht als BSN festgelegt sind Einzelobjekte wie z.B. Fledermausquar-
tiere in Gebauden sowie das Vogelschutzgebiet ,Hellwegbdrde®.

Gemal} der Verwaltungsvorschrift zur Anwendung der nationalen Vorschriften zur Um-
setzung der Richtlinien 92/43/EWG (FFH-RL) und 79/409/EWG (Vogelschutz-RL) (VV-
FFH) sind die FFH- und EG-Vogelschutzgebiete auch regionalplanerisch zu sichern.

Das grof¥flachige Vogelschutzgebiet ,Hellwegbérde® ist aufgrund der besonderen
Landschaftsstruktur nicht als BSN, sondern mit dem Sonderzeichen ,Bereich fur den
Schutz der Landschaft mit besonderer Bedeutung fir die Vogelarten des Offenlandes”
(BSLV) festgelegt worden. Die zeichnerische Festlegung im Regionalplanentwurf OWL
basiert auf der Abgrenzung des Vogelschutzgebietes.

Der Kategorie BSLV ist im Regionalplanentwurf OWL das Kapitel 4.7 gewidmet.
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Der BSLV ist im Regionalplanentwurf OWL als Vorranggebiet festgelegt. Eine Inan-
spruchnahme durch konkurrierende Nutzung ist nur unter restriktiven Rahmenbedin-
gungen maoglich.

Erlauterung mit Blick auf das Beteiligungsverfahren:

Das Vogelschutzgebiet ,Hellwegbdrde® ist im Regionalplan als Vorranggebiet mit
dem Sonderzeichen ,BSLV* festgelegt worden.

Die Naturschutzverbénde regen an, weitere avifaunistisch bedeutsame Bereiche im
Regionalplan OWL als BSLV festzulegen.

Entscheidungskompass:

Eine Anderung der Leitlinie ist nicht erforderlich.

Die Anregung, weitere Flachen zeichnerisch als BSLV festzulegen, setzt voraus,
dass diese Flachen eine vergleichbare Landschaftsstruktur wie die Hellwegbotrde
aufweisen und eine fachliche Qualitat besteht, die der eines EU-Vogelschutzgebietes
entspricht.

Begriindung:

Gemal der Verwaltungsvorschrift zur Anwendung der nationalen Vorschriften zur Um-
setzung der Richtlinien 92/43/EWG (FFH-RL) und 79/409/EWG (Vogelschutz-RL) (VV-
FFH) sind die FFH- und EG-Vogelschutzgebiete auch regionalplanerisch zu sichern.

Bei der Hellwegbdrde handelt sich um eine Uberwiegend offene Agrarlandschaft mit
grof3flachigen Ackerschlagen. Auf derartig offene, weitgehend baumfreie Lebens-
raume spezialisierte Vogelarten finden in dieser weitrdumigen, offenen Feldflur geeig-
nete Brut- und Nahrungsgebiete oder Rastflachen.

Die Hellwegbotrde weist international bedeutende Brutbestdnde seltener und gefahr-
deter Vogelarten wie der Wiesen- und Rohrweihe oder des Wachtelkonigs auf. Ent-
sprechend ist die Hellwegborde auf einer Gesamtflache von 500 gkm als EU-Vogel-
schutzgebiet ausgewiesen.

Der Status und die besondere Schutzwurdigkeit als EU-Vogelschutzgebiet erfordern,
dass dieses Gebiet im Regionalplanentwurf OWL als Vorranggebiet festgelegt wird.

Das Sonderzeichen BSLYV ist priméar fur das Vogelschutzgebiet ,Hellwegbdrde® entwi-
ckelt worden.
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Das Vogelschutzgebiet Hellwegbdrde erstreckt sich vom Kreis Paderborn tber den
Kreis Soest bis zum Kreis Unna im Regierungsbezirk Arnsberg. Ein entsprechendes
Planungssymbol ist sowohl im Entwurf des Regionalplans Ruhr als auch im rechtskréaf-
tigen Regionalplan Arnsberg, Teilabschnitt Kreis Soest und Hochsauerlandkreis ent-
halten. Der Regionalplanentwurf OWL hat dieses Sonderzeichen tibernommen, um so
eine gebietsubergreifende koharente, regionalplanerische Sicherung des Vogel-
schutzgebietes zu gewéhrleisten.

Die Kategorie BSLYV ist speziell fur das Vogelschutzgebiet Hellwegbtrde entwickelt
worden.
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[l. Freiraum

9. Bereiche zum Schutz der Landschaft und der landschaftsorientierten Erho-
lung (BSLE)

BSLE umfassen verschiedene Freiraumfunktionen, im Vordergrund stehen dabei das
Landschaftserleben und die Erholung in der Landschaft. Weitere Freiraumfunktionen
betreffen den Arten- und Biotopschutz sowie die Kulturlandschaftsentwicklung.

Mit Blick auf die verschiedenen Freiraumfunktionen von BSLE sind die Leitlinie F 6
fur den Arten- und Biotopschutz und die Leitlinie F 12 fur den Aspekt der Kulturland-
schaftsentwicklung maf3geblich.

Leitlinie F

Der Regionalplan OWL schafft die raumlichen Voraussetzungen fir Erhalt und
Entwicklung der Biodiversitat im Regierungsbezirk Detmold. Er wird:

e den regionalen Biotopverbund auf der Grundlage des Fachbeitrages ,,Na-
turschutz und Landschaftspflege® langfristig sichern;

e die Auswirkungen, die sich aus dem Klimawandel auf die Biodiversitat
ergeben kdnnen, bertcksichtigen;

Leitlinie F 12

Der Regionalplan OWL schafft einen wesentlichen Beitrag zur Kulturland-
schaftsentwicklung. Er wird:

e OWL unter Bewahrung seiner kulturlandschaftlichen Vielfalt und Identi-
tat entwickeln.

Umsetzung der Leitlinie im Regionalplan OWL (Entwurf 2020)

Im Entwurf des Regionalplans OWL wurden die oben genannten Leitlinien mit den da-
zugehorigen Erlauterungen in folgender Weise umgesetzt:

Im Regionalplan OWL werden zeichnerische Bereiche zum Schutz der Landschaft und
der landschaftsorientierten Erholung (BSLE) als Vorbehaltsgebiete festgelegt. Den
BSLE ist im Regionalplanentwurf OWL das Kapitel 4.8 gewidmet.
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BSLE umfassen Landschaftsraume, die durch ein besonders attraktives Landschafts-
bild gepragt sind und die eine besondere Bedeutung fir die landschaftsorientierte Er-
holung haben. Neben dem Landschaftsbild und der Naherholung kénnen durch BSLE
weitere Freiraumfunktionen, wie z.B. solche fiir den Arten- und Biotopschutz, regional-
planerisch gesichert werden.

Als Grundlage fir die rAumliche Abgrenzung der zeichnerisch festgelegten BSLE im
Entwurf des Regionalplans OWL sind die freiraumbezogenen Fachbeitrage herange-
zogen worden, die zur Neuaufstellung des Regionalplans OWL erarbeitet worden sind.

Entsprechend der Vorgaben der Durchfihrungsverordnung zum Landesplanungsge-
setz (LPIG DVO) sind im Entwurf des Regionalplans OWL zudem alle bestehenden
und die geplanten Landschaftsschutzgebiete als BSLE zeichnerisch festgelegt wor-
den.

Die zeichnerische Festlegung der BSLE des Regionalplanentwurfs umfasst ca. 54 %
des gesamten Planungsraums.

Nach den textlichen Festlegungen im Entwurf des Regionalplans OWL in Kapitel 4.8,
sollen die BSLE von den zustandigen Naturschutzbehdrden auf den nachfolgenden
Planungsebenen gesichert werden. Dabei ist die konkrete Schutzwirdigkeit der Fla-
chen zu bericksichtigen.

Erlauterung mit Blick auf das Beteiligungsverfahren:

In Teilen kommt es zu einer zeichnerischen Uberlagerung kleinerer Ortsteile mit der
Festlegung BSLE. Es wird angeregt, das kleinere Ortsteile im Freiraum nicht mit der
Festlegung BSLE Uberlagert werden.

Fir einzelne Flachen wird die zusatzliche Festlegung als BSLE angeregt.

Das Landesamt fur Natur, Umwelt- und Verbraucherschutz regt an, den Regionalpla-
nentwurf um eine tabellarische Auflistung und Kurzbeschreibung der BSLE zu ergan-
zen.

Entscheidungskompass:

Eine Anderung der Leitlinie ist nicht erforderlich.

Der Anregung, kleinere im Freiraum gelegene Ortsteile nicht mit der Darstellung von
BSLE zu Uberlagern, wird nicht gefolgt.

Die Notwendigkeit, zusatzliche textliche Beschreibungen der BSLE in den Regional-
plan OWL aufzunehmen, besteht nicht.
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Die Anregung, zuséatzliche Bereiche zeichnerisch als BSLE festzulegen, wird einzel-
fallbezogen anhand der konkreten Schutzwirdigkeit bewertet.

Beqgriindung:

Uberlagerung kleinerer Ortsteile mit BSLE:

Kleinere Ortsteile werden im Regionalplanentwurf OWL nach den Vorgaben des LEP
NRW nicht als Siedlungsbereiche festgelegt, sondern als Freiraum dargestellt. Eine
Uberlagerung mit der Festlegung BSLE kann sich bei kleineren Ortsteilen oder Einzel-
bebauung durch die Mal3stabsebene des Regionalplans ergeben. Hierauf wird in den
Erlauterungen des Regionalplanentwurfs OWL im Kapitel 4.8 hingewiesen. Eine Uber-
lagerung ergibt sich auch dann, wenn die Fachdaten, die fur die Abgrenzung der BSLE
herangezogen worden sind, die jeweiligen Ortsteile bewusst miteinschlie3en. Dies ist
insbesondere bei der Flachenkulisse der bedeutsamen Kulturlandschaftsbereiche
haufig gegeben. Die Uberlagerung ist somit keine mafRstabsbedingte zeichnerische
Ungenauigkeit, sondern ergibt sich durch die herangezogenen Fachdaten.

Die Uberlagerung eines Ortsteils mit der Festlegung BSLE schlieRt eine zukunftige
bauliche Entwicklung im Rahmen der Vorgaben des LEP NRW nicht aus. Der Norm-
charakter des BSLE als Vorbehaltsgebiet erfordert aber eine sachgerechte Auseinan-
dersetzung und Abwéagung mit den jeweils betroffenen Freiraumfunktionen auf den
nachfolgenden Planungs- und Zulassungsebenen.

Auflistung und Beschreibung der BSLE:

Die zeichnerisch festgelegte BSLE-Kulisse ergibt sich aus der Verschneidung der ver-
schiedenen Fachdaten aus den Fachbeitrdgen sowie aus den bereits bestehenden
und den geplanten Landschaftsschutzgebieten. Die Fachdaten, die die Kulisse der
BSLE bilden, sind im Erlauterungstext des Regionalplans OWL beschrieben. Die Fach-
beitrdge und Fachinformationssysteme sind ferner offentlich zugéanglich (z.B. Bio-
topverbundstufe 2) und auf der Homepage der Bezirksregierung Detmold verlinkt. Ein-
zelne Fachdaten, wie die bedeutsamen Kulturlandschaftsbereiche, die als ein Krite-
rium fUr die Abgrenzung der BSLE herangezogen worden sind, werden in der Erlaute-
rungskarte 4 zum Regionalplanentwurf OWL dargestellt.

Festleqgung weiterer Bereiche als BSLE:

Die Anregung, weitere Bereiche als BSLE zeichnerisch festzulegen, wird im Einzelfall
geprift. Hierbei ist zu beriicksichtigen, dass die Abgrenzung der BSLE auf differen-
zierten und aktuellen Fachinformationen beruht. Die Einbeziehung weiterer Flachen
muss fachlich nachvollziehbar und begrindet sein. Die Schutzwirdigkeit muss dabei
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durch aktuelle Fachinformationen oder bestehende naturschutzfachliche Planungen
dokumentiert werden.
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[l. Freiraum

10. Rohstoffversorgung

Leitlinie F 11

Im Regionalplan wird die Rohstoffversorgung in OWL planerisch gesichert.
Er wird:

e die Rohstoffversorgung in OWL langfristig — und bei gleichzeitiger Vermei-
dung bzw. Minimierung von Umweltkonflikten — sichern;

e durch die Folgenutzung und die Art der Rekultivierung/Renaturierung einen
gesellschaftlichen Mehrwert von Abgrabungsflachen generieren;

e die dezentrale Versorgung sicherstellen und dabei der heterogenen Struktur
in OWL Rechnung tragen;

e eine flexible und rechtssichere Planung erméglichen;
e Dbetriebliche Entwicklungsvorstellungen beachten;

e das Abgrabungsgeschehen durch ein Monitoring begleiten.

Umsetzung der Leitlinie im Regionalplan OWL (Entwurf 2020)

Im Entwurf des Regionalplans OWL wurde die oben genannte Leitlinie mit den dazu-
gehorigen Erlauterungen in folgender Weise umgesetzt:

Im Regionalplanentwurf OWL sind fiir die Rohstoffgewinnung zeichnerisch Bereiche
fur die Sicherung und den Abbau oberflichennaher Bodenschéatze (BSAB) als Vor-
ranggebiete festgelegt. Reservegebiete, die der langfristigen Rohstoffsicherung im Re-
gierungsbezirk Gber den regionalplanerischen Planungshorizont hinaus dienen, wer-
den erstmalig fir den gesamten Regierungsbezirk im Regionalplanentwurf OWL in ei-
ner Erlauterungskarte (Karte Nr. 10) dargestellt.

Der Regionalplanentwurf OWL trifft im Kapitel 8 durch Ziele und Grundsatze differen-
zierte Festlegungen zur Steuerung der Rohstoffgewinnung, zur Sicherung der Reser-
vegebiete und zur Festlegung der Folgennutzung nach Abschluss der Rohstoffgewin-
nung.

Ein zentrales Ziel bei der regionalplanerischen Steuerung der Rohstoffgewinnung be-
stehtim flachensparenden Abbau und der Vermeidung und Minimierung von Konflikten
mit entgegenstehenden Raumnutzungen und —funktionen.
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Die BSAB werden im Regionalplanentwurf OWL als Vorranggebiete ohne Ausschluss-
wirkung festgelegt (Ziel R 1). Mit Blick auf eine regionalplanerisch angestrebte Steue-
rung soll sich nach dem Grundsatz R 3 die Rohstoffgewinnung innerhalb der zeichne-
risch festgelegten BSAB vollziehen.

Die Ziele und Grundsétze zur Rohstoffsicherung stellen auf einen vollstdndigen Abbau
der Lagerstéatten an einem Standort, eine zeitnahe und abschnittweise Rekultivierung
sowie auf eine Vermeidung bzw. Minimierung der Konflikte mit anderen Umweltbelan-
gen ab.

Zu den besonders sensiblen Bereichen gehdren auf der Ebene der Regionalplanung
insbesondere die Bereiche fiir den Grundwasser- und Gewasserschutz, Uberschwem-
mungsbereiche und die Bereiche zum Schutz der Natur. Bei einer Uberlagerung von
BSAB mit einem dieser besonders sensiblen Bereiche ist im Ziel R 2 festgelegt, dass
die Belange der Trinkwassergewinnung, des Hochwasserschutzes und des Biotopver-
bundes im Konfliktfall Vorrang vor der Rohstoffgewinnung haben.

In einem 100 m-Korridor beidseitig der Uferlinien von Weser und der Lippe ist die Roh-
stoffgewinnung ausgeschlossen, um die naturnahe Entwicklung der Gewasser und ih-
rer Auen zu ermoglichen.

Innerhalb der Reservegebiete sind raumbedeutsame Planungen und MalRnahmen, die
der langfristigen Rohstoffgewinnung entgegenstehen, unzulassig. Auch die Rohstoff-
gewinnung bereits wéhrend der Laufzeit des Regionalplans OWL steht dem Ziel einer
langfristigen Sicherung im Grundsatz entgegen.

Nach den Festlegungen des LEP NRW sind die Festlegungen der BSAB in den Regi-
onalplanen so zu bemessen, dass ihr Lagerstatteninhalt den voraussichtlichen Bedarf
fur mindestens 25 Jahre fir Lockergesteine und fur mindestens 35 Jahre fur Festge-
steine deckt. 25 Jahre fur Lockergestein und 35 Jahre flir Festgestein sind der Regel-
fall. Bereits regionalplanerisch gesicherte langere Versorgungszeitrdume kénnen ent-
sprechende Abweichungen vom Regelfall rechtfertigen.

Die Berechnung der Versorgungsreichweiten fiir Lockergesteine Kies / Kiessand und
Sand erfolgte auf der Basis der Monitoringdaten des Geologischen Dienstes (GD) und
der vom GD vorgegebenen Berechnungsmethodik unter Bertcksichtigung der im Ent-
wurf des Regionalplans OWL zeichnerisch festgelegten BSAB. Fur die Rohstoffgruppe
Kies / Kiessand ergibt sich bezogen auf den 01.01.2024 eine Reichweite von ca. 23-
24 Jahren, fur Sand von rund 43 Jahren.

Fur Festgestein (Kalk, Kalkmergel, Ton etc.) liegen keine Monitoringdaten des GD vor.
Die Einschatzung der Versorgungssituation im Planungsraum erfolgte fur Festgestein
Uber eine Unternehmensabfrage. Die Versorgungssituation stellt sich auf der Grund-
lage der Unternehmensabfrage von Rohstoff zu Rohstoff sehr unterschiedlich dar.
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Als regionalplanerischen Leitgedanken sieht der Entwurf des Regionalplans OWL eine
kontinuierliche Uberpriifung der Rohstoffgewinnung vor. Dieses Monitoring erfolgt ins-
besondere mit Blick auf die im Regionalplan OWL angelegte Steuerung ohne Aus-
schlusswirkung.

Erlauterung mit Blick auf das Beteiligungsverfahren:

Einzelne Stellen wie z.B. die Naturschutzverb&nde regen an, die BSAB als Vorrang-
gebiet mit Eignungscharakter, d.h. mit Ausschlusswirkung festzulegen.

Die Neufestlegungen von einzelnen BSAB und Reservegebieten im Regionalplanent-
wurf OWL wird kritisiert, es wird entsprechend die Rucknahme der Festlegungen ein-
gefordert.

Von Abgrabungsunternehmern sind weitere BSAB-Vorschlage im Verfahren einge-
bracht worden.

Es wird angeregt, die Erlauterungskarte 10 (Reservegebiete) in einem grol3eren
Mal3stab zu erstellen.

Der Ausschluss der Rohstoffgewinnung in einem beidseitigen 100m Korridor entlang
von Weser und Lippe wird von einzelnen Stellen als zu restriktiv, von anderen Stellen
als zu gering bewertet.

Entscheidungskompass:

Eine Anderung der Leitlinie ist nicht erforderlich.

Die bisherige Festlegung der BSAB im Regionalplanentwurf OWL als Vorranggebiet
ohne Ausschlusswirkungen wird beibehalten.

Die Anregungen, die sich sowohl auf eine Riicknahme als auch eine Neufestlegung
von BSAB und Reservegebiete beziehen, werden im Einzelfall gepruift.

Der Anregung, die Lesbarkeit der zeichnerischen Abgrenzung der Reservegebiete zu
verbessern, wird gefolgt.

Die Festlegung eines 100 m Korridors entlang der Weser und Lippe als Ausschluss-
bereich flr die Rohstoffgewinnung stellt einen sachgerechten Ausgleich zwischen
der Notwendigkeit der Rohstoffgewinnung und den Anforderungen des Naturschut-
zes und der Wasserwirtschaft dar. Diese bleibt in der bisherigen Form bestehen.
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Beqgriindung:

Festlegung der BSAB als Vorranggebiete ohne Ausschlusswirkung

Nach den Beschlissen des Regionalrats vom 24.06.2019 (RR-11/2019) und
16.12.2019 (RR-21/2019) werden die BSAB als Vorranggebiet ohne die Wirkung von
Eignungsgebieten festgelegt.

Der Regionalplanentwurf OWL trifft im Kapitel 8 durch Ziele und Grundsatze differen-
zierte Festlegungen zur Steuerung der Rohstoffgewinnung, zur Sicherung der Reser-
vegebiete und zur Festlegung der Folgennutzung nach Abschluss der Rohstoffgewin-
nung.

Ein zentrales Ziel bei der regionalplanerischen Steuerung der Rohstoffgewinnung be-
stehtim flachensparenden Abbau und der Vermeidung und Minimierung von Konflikten
mit entgegenstehenden Raumnutzungen und —funktionen.

Bei der Festlegung von Vorranggebieten mit Ausschlusswirkung sind nach der Recht-
sprechung hinsichtlich der Planungsmethode die gleichen Kriterien und Anforderun-
gen zugrunde zu legen, wie dies bei einer Planung von Windkraftflachen der Fall ist.
Aufgrund der aktuellen rechtlichen und inhaltlichen Anforderungen an eine mdglichst
rechtssichere Flachenausweisung, ware im Falle einer Umsetzung der geforderten
Flachenausweisungen mit Ausschlusswirkung im Regionalplan OWL mit einer mehr-
jahrigen Verzdgerung in der Planaufstellung zu rechnen.

Die differenzierten textlichen Festlegungen des Regionalplanentwurfs OWL ermdgli-
chen die Steuerung des Rohstoffabbaus auf Standorte mit vergleichsweise geringen
Umweltauswirkungen. Erganzend zu den Festlegungen des Regionalplans OWL kann
auf den nachgelagerten Planungs- und Zulassungsebenen eine Feinsteuerung der
Rohstoffgewinnung erfolgen.

Nach den Leitgedanken des Regionalplanentwurfs OWL soll ein kontinuierliches Mo-
nitoring fur die Rohstoffgewinnung im Planungsraum eingerichtet werden. Durch die-
ses sollen kontinuierlich und frihzeitig Konfliktlagen erkannt werden.

Hierdurch kann die Regionalplanung friihzeitig auf neue Anforderungen reagieren.

Riicknahme / Neufestlegung von BSAB

Die Anregungen, festgelegte BSAB / Reservegebiete zuriickzunehmen bzw. erstmalig
festzulegen, werden im Einzelfall geprift. Die Prifung erfolgt unter Bericksichtigung
der im Regionalplanentwurf OWL im Kapitel 8.2 formulierten Rahmenbedingungen. Im
Sinne einer flachensparenden Gewinnung ist die Machtigkeit der Lagerstétte, die aus
Fachinformationen des Geologischen Dienstes abgeleitet werden kdnnen, ein wichti-
ger Parameter. Dabei ist eine differenzierte Betrachtung der TeilrAume insbesondere
bei Kies / Kiessand erforderlich.
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Bei der Uberarbeitung der Festlegung der BSAB im Regionalplanentwurf OWL sind
die Vorgaben des LEP NRW zu den Versorgungsreichweiten einzuhalten.

Zeichnerische Festlegung von Reservegebieten in der Erlauterungskarte

Die in der Erlauterungskarte 10 (Reservegebiete fir den Abbau oberflachennaher
nichtenergetischer Rohstoffe) abgebildeten Reserveflachen dienen der langfristigen
Rohstoffsicherung Uber die vorgesehene Geltungsdauer dieses Regionalplans OWL
hinaus. Wesentliche Kriterien zur Abgrenzung der Flachen sind insbesondere die
Machtigkeit der Vorkommen, die nutzbare Flachengrol3e, die Lage zu benachbarten
Abgrabungsflachen oder die Qualitat einzelner Lagerstatten. Ausgewahlt worden sind
Flachen, bei denen keine erkennbaren erheblichen Konflikte mit anderen Nutzungen
bestehen.

Da die Reservegebiete lber die Laufzeit des Regionalplans OWL hinaus der langfris-
tigen Sicherung von Rohstoffvorkommen im Planungsraum dienen, ist auch der Abbau
der Rohstoffvorkommen in den Reservegebieten im Grundsatz unzuléssig.

Die zeichnerische Festlegung eines Reservegebiets beinhaltet keine Bindung, dass
diese Flachen bei einer Fortschreibung des Regionalplans OWL im Sinne eines Auto-
matismus als BSAB festgelegt werden. Bei einer perspektivischen Fortschreibung ist
eine Neubewertung alle Lagerstatten im Planungsraum unter den dann geltenden
rechtlichen und fachlichen Rahmenbedingungen durchzufuhren.

Die Abgrenzung der Reservegebiete muss hinreichend bestimmt erkennbar sein. Auf-
grund der Anregungen wird geprift, wie die Lesbarkeit der Erlauterungskarte optimiert
werden kann.

100m Korridor entlang von Weser und Lippe

Eine Verschlechterung des 6kologischen Zustandes der FlieRgewasser und ihrer Auen
muss nach dem Wasserhaushaltsgesetz (WHG) vermieden werden. Zudem muss auf
die Verbesserung des Zustandes hingewirkt werden. Hierfur soll ein ausreichend di-
mensionierter Entwicklungskorridor zugunsten der FlieRgewasser regionalplanerisch
gesichert werden. Aus diesen Grinden und aus Grinden des Hochwasserschutzes
wird fur die besonders von Abgrabungen betroffenen FlieRgewasser Lippe und Weser
textlich ein 100 m breiter Schutz- und Entwicklungsstreifen mit Zielqualitat festgelegt.

Innerhalb dieses Korridors ist eine Rohstoffgewinnung nicht generell ausgeschlossen.
Sie kann nachrangig im Rahmen von Projekten des Naturschutzes und der Wasser-
wirtschatft erfolgen.
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[ll. Erneuerbare Energien

1. Photovoltaik

Leitlinie E 2

e Photovoltaik ist eine zentrale Saule des Ausbaus der erneuerbaren Ener-
gien.

e Die Ausbaupotentiale im Siedlungsraum sind vorrangig zu nutzen.

e Die Anlage im Freiraum ist auf Einzelfalle beschrankt; Nutzungskonflikte,
insbesondere mit der Landwirtschaft und der landschaftsgebundenen Er-
holung, sind dabei zu vermeiden.

Umsetzung der Leitlinie im Reqgionalplan OWL (Entwurf 2020)

Im Entwurf des Regionalplans OWL wurde die oben genannte Leitlinie mit den dazu-
gehorigen Erlauterungen in folgender Weise umgesetzt:

Der Regionalplanentwurf OWL widmet sich in Kapitel 9 ,Energieversorgung“ dem Aus-
bau der erneuerbaren Energien. Der LEP NRW trifft fir die Errichtung von raumbe-
deutsamen Freiflachen-Solaranlagen abschliel3ende Regelungen. Nach den textlichen
Ausfuhrungen des LEP NRW ist die Nutzung der Solarenergie auf und an vorhande-
nen baulichen Anlagen der Errichtung grof3flachiger Solarenergieanlagen auf Freifla-
chen (Freiflachen-Solaranlagen) vorzuziehen.

Dies ist im Wesentlichen damit begriindet, dass der stetig zunehmende Flachenver-
brauch einen sparsamen Umgang mit Grund und Boden erfordert.

Im Gebaudebestand steht immer noch ein gro3es Potenzial geeigneter Flachen zur
Verfligung, das vorrangig genutzt werden sollte und durch eine vorausschauende
Stadtplanung ausgebaut werden kann. Diese planerische Zielsetzung wird durch den
Grundsatz E 2 ,Solarenergienutzung im besiedelten Bereich“ umgesetzt.

Die Errichtung von Freiflachensolaranlagen innerhalb der festgelegten GIB ist mit einer
flachensparenden Siedlungsentwicklung nicht vereinbar. Regionalplanerisches Ziel ist
es, die festgelegten GIB entsprechend ihrer Zweckbestimmung fur emittierende und
produzierende Gewerbe- und Industriebetriebe zu sichern. Das Potenzial an Flachen,
die sich als GIB eignen, ist im Planungsraum zudem begrenzt.

Im Ziel S 7 ,Erganzende Festlegungen zur Sicherung der Zweckbestimmung fur GIB*
ist festgelegt, dass dort Freiflachensolaranlagen durch die gemeindliche Bauleitpla-
nung auszuschlieBen sind. Im Regionalplanentwurf OWL sind landwirtschaftliche
Kernrdume zeichnerisch als Vorbehaltsgebiet festgelegt.

Nach den Festlegungen des Regionalplanentwurfs OWL (Grundsatz F 33) soll in den

landwirtschaftlichen Kernrdumen die Inanspruchnahme landwirtschaftlich genutzter
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Flachen fur agrarstrukturell beeintrachtigende raumbedeutsame Planungen und Mal3-
nahmen vermieden werden. Hierzu zahlen auch Freiflachensolaranlagen.

Erlauterung mit Blick auf das Beteiligungsverfahren:

Einzelne Stellen, wie z.B. der Kreis Gutersloh, begrifRen die Aussagen des Regional-
planentwurfs, wonach der Photovoltaik-Ausbau vorrangig auf und an Gebauden erfol-
gen soll.

Es wird angeregt, die vom LEP NRW vorgegebenen Rahmenbedingen zum Ausbau
der Freiflachen-Solaranlagen zu konkretisieren.

Die Naturschutzverbande regen an, im Regionalplanentwurf OWL Bereiche fur die
Photovoltaiknutzung zeichnerisch festzulegen.

Entscheidungskompass:

Eine Anderung der Leitlinie ist nicht erforderlich.

Der Anregung, die Rahmenbedingungen fur den Ausbau der Freiflachen-Solaranla-
gen zu konkretisieren, wird durch Erganzungen in den Erlauterungen des Regional-
plans OWL in Teilen gefolgt.

Der Anregung, im Regionalplan OWL Bereiche fir die Photovoltaiknutzung zeichne-
risch festzulegen, wird nicht gefolgt.

Begriindung:

Der Regionalplanentwurf OWL widmet sich in Kapitel 9 ,Energieversorgung” dem Aus-
bau der erneuerbaren Energien. Der LEP NRW trifft fir die Errichtung von raumbe-
deutsamen Freiflachen-Solaranlagen abschlie3ende Regelungen.

Nach den Festlegungen im LEP NRW sind Freiflachenphotovoltaikanlagen aus lan-
desplanerischer Sicht nur dann zuldssig, wenn sich der Standort erstens innerhalb der
vom LEP NRW definierten Flachenkulisse befindet und zweitens mit den im Regional-
plan festgelegten Nutz- und Schutzfunktionen vereinbar ist.

Die Flachenkulisse des LEP NRW orientiert sich malRgeblich an der Fordergebietsku-
lisse des Erneuerbaren-Energie-Gesetzes (EEG). Eine textliche Konkretisierung der
vom LEP NRW vorgegebenen Raumkulisse ist auf der Ebene der Regionalplanung
nicht maglich.
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Die Vereinbarkeit einer Freiflachen-Solaranlage mit der im Regionalplan OWL festge-
legten Nutz- und Schutzfunktion setzt im Einzelfall eine differenzierte Flachenprifung
und -bewertung voraus.

Einen Sonderfall stellen sogenannte Agri-Solaranlagen dar. Agri-Solaranlagen sind so
konzipiert, dass die Landwirtschaft parallel zur Photovoltaiknutzung weitergefihrt wer-
den kann. Inwieweit sich bei Agri-Solaranlagen dennoch Einschrankungen der Land-
wirtschaft ergeben kbnnen, ist im Einzelfall zu prufen.

Entsprechend der Anregungen, werden die regionalplanerischen Standortanforderun-
gen fur Agri-Solaranlagen und Solaranlagen auf Stillgewassern in den Erlauterungen
zum Regionalplan OWL erganzt.

Gemald den Daten des Energieatlasses NRW, erstellt vom Landesamt fur Natur, Um-
welt- und Verbraucherschutz (LANUV), besteht im Planungsraum ein grof3es Potenzial
an Flachen, die grundsatzlich fur die Anlage von Freiflachen-Solaranlagen geeignet
sind. AbschlieRende Festlegungen zur rdumlichen Steuerung von Freiflachen-Solar-
anlagen im Freiraum trifft der LEP NRW. Vor dem Hintergrund der bestehenden gro-
Ren Potentiale und der Festlegungen im LEP NRW besteht kein Erfordernis, geeignete
Flachen flir eine optionale PV-Nutzung gegen konkurrierende Nutzungen auf der
Ebene des Regionalplans zu sichern. Eine zeichnerische Festlegung erfolgt nicht.
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[ll. Erneuerbare Energien

2. Ausweisung von Flachen fir die Nutzung der Windenergie in der zeichneri-
schen Festlegung des Regionalplans

Leitlinie E 1

e Der Regionalplan verzichtet mit Blick auf eine flexible Steuerung der Wind-
energie auf eine zeichnerische Darstellung von Vorranggebieten fir die Nut-
zung der Windenergie.

e Der Regionalplan konzentriert sich auf textliche Festlegungen fur die Auswei-
sung von Flachen fur die Nutzung der Windenergie auf der Ebene der kommu-
nalen Bauleitplanung.

Umsetzung der Leitlinie im Reqgionalplan OWL (Entwurf 2020)

Der Regionalplanentwurf OWL hat den Leitlinienbeschluss des Regionalrates aufge-
nommen und setzt mit seinen textlichen Festlegungen und Ausfihrungen einen Orien-
tierungsrahmen fir die Ausweisung von Flachen fur die Nutzung der Windenergie in
der kommunalen Bauleitplanung der Region. Eine zeichnerische Flachenfestlegung
erfolgt nicht.

Erlauterung mit Blick auf das Beteiligungsverfahren:

Verschiedene Interessenverbande, z.B. das Landesbiro der Naturschutzverbande,
kritisieren den Verzicht auf eine Flachenfestlegung im Regionalplanentwurf OWL.

Die Stadte, Gemeinden und Kreise der Region begruf3en dagegen in grol3er Einigkeit
den Verzicht auf eine Flachendarstellung fur die Nutzung der Windenergie in der
zeichnerischen Festlegung des Regionalplans OWL.

Entscheidungskompass:

Eine Anderung der Leitlinie ist nicht erforderlich.

Der Anregung, Flachen fur die Nutzung der Windenergie in der zeichnerischen Fest-
legung des Regionalplans OWL darzustellen, wird nicht entsprochen.
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Beqgriindung:

Die textlichen Ausfuhrungen des Leitlinienbeschlusses E 1 entsprechen der themati-
schen Gesamtsituation zur Nutzung der Windenergie in OWL. Bis zum Marz 2022 sind
ca. 9.472 ha Flachen fur die Nutzung der Windenergie im Rahmen der kommunalen
Bauleitplanung in OWL ausgewiesen worden. Das Windenergieanlagen-Kataster der
Bezirksregierung Detmold weist zum Stichtag 01. Januar 2022 einen Bestand von
1.000 Windenergieanlagen (WEA) mit einer installierten Leistung von ca. 1.667 MW
fur die Region OWL auf. Im nordrhein-westfalischen Binnenvergleich stellt der Regie-
rungsbezirk Detmold (= 19% der Flache von NRW) damit ca. 28% aller WEA in NRW
mit ca. 26% der in NRW installierten Gesamtleistung. Die Region leistet bereits seit
fast 30 Jahren einen bedeutenden Beitrag fiur die Nutzung erneuerbarer Energien im
Sinne des § 2 Abs. 2 Nr. 6 Raumordnungsgesetz (ROG) und nimmt regelmaRig eine
Spitzenposition in Nordrhein-Westfalen ein. Es ist davon auszugehen, dass auch kinf-
tig in OWL weitere Flachen fur die Nutzung der Windenergie im Rahmen der kommu-
nalen Bauleitplanung ausgewiesen werden.

Aktuell befinden sich 18 Kommunen in der Region im offiziellen Planungsprozess und
eine Kommune in Planungsvorbereitung zur bauleitplanerischen Ausweisung von Fla-
chen fir die Nutzung der Windenergie.

Hinweis:

Eine Ausweisung von Flachen fir die Nutzung der Windenergie in der zeichnerischen
Festlegung des Regionalplans OWL wirde zu gravierenden zeitlichen Auswirkungen
auf den weiteren Erstellungsprozess des Regionalplans OWL fuhren. Aufgrund der
aktuellen rechtlichen und inhaltlichen Anforderungen an eine moglichst rechtssichere
Flachenausweisung, sowohl fir die Ebene der Bauleit- als auch der Regionalplanung,
wirde eine Umsetzung der geforderten Flachenausweisungen im Regionalplan OWL
eine mehrjahrige Verzdgerung in der Planaufstellung bedeuten.

Mit Blick auf die kommunale Planungshoheit/ Selbstverwaltung kann die Ausweisung
von Flachen fir die Nutzung der Windenergie und der damit verbundene Interessen-
ausgleich auf der kommunalen Planungsebene besser vorgenommen werden.
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V. Kraftwerksstandorte

Zum Thema Kraftwerksstandorte ist keine Leitlinie formuliert und beschlossen wor-
den. Im LEP NRW ist dem Thema Energieversorgung ein eigenes Kapitel gewidmet
(Kapitel 10). Der LEP NRW fordert die Regional- und die Bauleitplanung auf, geeig-
nete Standorte fur die Energieerzeugung und Speicherung festzulegen. Nach den
Vorgaben des LEP NRW sollen neue Standorte fur die Energieerzeugung (Kraft-
werksstandorte) im Regionalplan als Bereiche fir gewerbliche und industrielle Nut-
zungen (GIB) fur zweckgebundene Nutzungen Kraftwerke und einschlagige Neben-
betriebe (GIBz) festgelegt werden.

Eine gesicherte Versorgung mit Energie ist eine zentrale Aufgabe der Daseinsvor-
sorge. Die regionalplanerische Festlegung neuer - aber auch die Sicherung der be-
stehenden Standorte - dient zudem dazu die Integration der erneuerbaren Energien
in das Energiesystem aktiv zu unterstitzen.

Umsetzung des Themenclusters Kraftwerksstandorte im Regionalplan OWL
(Entwurf 2020)

Im Entwurf des Regionalplans OWL wurden die Vorgaben des LEP NRW in folgender
Weise umgesetzt:

Im Entwurf des Regionalplans OWL werden die Standorte Beverungen-Wiurgassen,
Kirchlengern, Porta-Westfalica-Veltheim und der Kraftwerksstandort Petershagen-
Lahde als zweckgebundene GIB zeichnerisch festgelegt. Ergdnzende textliche Fest-
legung sowie weitergehende Erlauterungen enthélt das Kapitel 3.7 (Zweckgebundene
Siedlungsbereiche) des Regionalplans OWL. Die zeichnerische Festlegung als zweck-
gebundener Bereich fur gewerbliche und industrielle Nutzungen (GIBz) erfolgt als Vor-
ranggebiet. Die Zweckbindung erstreckt sich neben den Kraftwerksstandorten auch
auf die Umspannwerke sowie die dazugehdorigen einschlagigen Nebenbetriebe.

Erlauterung mit Blick auf das Beteiligungsverfahren:

Beverungen-Wiurgassen

Die Stadt Beverungen regt an, dass aus den bestehenden/geplanten Darstellungen
im Regionalplan die Entwicklung eines ,Sondergebiets Solar im Flachennutzungs-
plan mdglich sein sollte.

Der Grundstlckseigentimer PreussenElektra GmbH (PEL) und die Gesellschaft fur
Zwischenlagerung mbH (BGZ) regen an, einen zweckgebundenen GIBz fir das vor-

handene Umspannwerk, flr vorhandene kerntechnische Anlagen und Anlagen zur
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Energieerzeugung, Energiespeicherung, Energietransport, Forschung, Entwicklung
und Entsorgung sowie ein zentrales Bereitstellungslager fur radioaktive Abfélle als
Logistikzentrum fur das Endlager Konrad (LoK) im Regionalplan OWL zeichnerisch
festzulegen.

Porta-Westfalica-Veltheim

Das Landesbiro der Naturschutzverbande regt an, auf die Festlegung des Kraftwerk-
standortes im Regionalplan OWL zu verzichten.

Entscheidungskompass:

Die im Entwurf des Regionalplans OWL getroffenen zeichnerischen und textlichen
Festlegungen zur Sicherung der Kraftwerksstandorte werden beibehalten.

Beqgriindung:

Im LEP NRW ist dem Thema Energieversorgung ein eigenes Kapitel gewidmet (Kapitel
10). Der LEP NRW fordert die Regional- und die Bauleitplanung auf, geeignete Stand-
orte fir die Energieerzeugung und Speicherung festzulegen. Nach den Vorgaben des
LEP NRW sollen neue Standorte fiir die Energieerzeugung (Kraftwerksstandorte) im
Regionalplan als Bereiche fir gewerbliche und industrielle Nutzungen (GIB) fur zweck-
gebundene Nutzungen Kraftwerke (GIBz) festgelegt werden.

Im Entwurf des Regionalplans OWL werden die Standorte Beverungen-Wirgassen,
Kirchlengern, Porta-Westfalica-Veltheim und der Kraftwerksstandort Petershagen-
Lahde als zweckgebundene (GIBz) zeichnerisch festgelegt. Textliche Festlegung so-
wie weitergehende Erlauterungen enthalt das Kapitel 3.7 (Zweckgebundene Sied-
lungsbereiche) des Regionalplans OWL. Die zeichnerische Festlegung erfolgt als Vor-
ranggebiet. Die Zweckbindung erstreckt sich neben den Kraftwerksstandorten auf die
Umspannwerke sowie die dazugehorigen einschlagigen Nebenbetriebe.

Eine gesicherte Versorgung mit Energie ist eine zentrale Aufgabe der Daseinsvor-
sorge. Die regionalplanerische Festlegung neuer - aber auch die Sicherung der beste-
henden Standorte - dient zudem dazu die Integration der erneuerbaren Energien in
das Energiesystem aktiv zu unterstitzen.

In der aktuellen Debatte um den Klimaschutz und die Gewahrleistung der Versor-
gungssicherheit ist es fur den Planungsraum OWL erforderlich, Flachen und Standorte
fur diese Nutzung zu sichern und vor konkurrierenden Nutzungen zu schitzen.

Vor diesem Hintergrund werden die im Entwurf des Regionalplans OWL getroffenen
zeichnerischen und textlichen Festlegungen beibehalten.
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Umweltprufung Regionalplan OWL

Prufung Hochwasserschutz
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Auftrag durch den Regionalrat

Status quo HW-Schutz im Regionalplanentwurf

Aktualisierung der USB-Kulisse

Festlegung des Prufbereichs

Festlegung der Prufflachen

Erarbeitung Bewertungsmethodik

Erstellung von Steckbriefen mit Planungsempfehlung

Gesamtregionalplanerische Bewertung

KORTEMEIER BROKMANN
LANDSCHAFTSARCHITEKTEN
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Folie 2
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Auftrag durch
den Regionalrat

!

Bezirksregierung Detmold
Folie 3

Anlass

Die Flutkatastrophe im Sommer 2021 hat die Notwendigkeit des
vorsorgenden Hochwasserschutzes in der Raumlichen Planung
verdeutlicht.

Am 1. September 2021 ist der landerubergreifende Raumordnungsplan
fur den Hochwasserschutz (BRPH) in Kraft getreten. Beim
Hochwasserrisikomanagement sind damit auch die
wasserwirtschaftlichen Erkenntnisse extremen Hochwasserereignissen
zu berucksichtigen.

Der Regionalrat hat die Regionalplanungsbehdrde mit der Uberpriifung
des aktuellen Entwurfs zum Regionalplan OWL beauftragt. Hierbei sollen
die Siedlungsbereiche (ASB/GIB), die sich mit Uberschwemmungs-
bereichen uberlagern, uberpruft werden. Die zeichnerischen
Abgrenzungen der Uberschwemmungsbereiche sollen - bei Vorlage
neuer Daten - aktualisiert werden. Zusatzlich sollen in der Prufung die
Uberschwemmungsflachen des HQextrem einbezogen werden.

%;. KORTEMEIER BROKMANN .

LANDSCHAFTSARCHITEKTEN bosch & partner
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Status quo
HW-Schutz im
RegPI-Entwurf

T

Bezirksregierung Detmold
Folie 4

Status Quo — Hochwasserschutz im Regionalplanentwurf

Zeichnerische Darstellung

= |m Regionalplan werden zeichnerisch Uberschwemmungsbereiche festgelegt. Die
Datengrundlage bilden die wasserwirtschaftlichen Hochwassergefahrenkarten
HQ100.

Ziel F 30 Uberschwemmungsbereiche

= Die Uberschwemmungsbereiche werden als Vorranggebiete festgelegt. Der
Hochwasserschutz schliel3t entgegenstehenden Nutzung aus.

= Bei einer Uberlagerung der Uberschwemmungsbereiche mit Siedlungsbereichen
und BSAB hat der Hochwasserschutz Vorrang.

= Eine Inanspruchnahme von Uberschwemmungsbereichen durch andere
entgegenstehende raumbedeutsame Planungen und Malinhahmen darf
ausnahmsweise erfolgen, wenn auch das Wasserhaushaltsgesetz oder das
Landeswassergesetz entsprechende Ausnahmemaglichkeiten vorsehen.

= KORTEMEIER BROKMANN .
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Status quo
HW-Schutz im
RegPI-Entwurf

T

Bezirksregierung Detmold
Folie 5

Status Quo — Hochwasserschutz im Regionalplanentwurf

HQextrem-Gebiete

= Die HQextrem-Gebiete sind im Regionalplanentwurf als Anlage in der
Erlauterungskarte 7 ,Hochwassergefahrdete Bereiche“ dargestellt.

Strategische Umweltprifung zum Regionalplanentwurf

= |Im Rahmen der strategischen Umweltprufung wurden die Hochwasserrisiken bei
der Entwurfsbearbeitung des Regionalplans bereits bertcksichtigt.

= Flachenbezogene Ausweisungen zur Siedlungsentwicklung wurden mit Bezug auf
ein 100jahriges Hochwasserereignis (HQ100) gepruft und ggf. in der raumlichen
Ausdehnung korrigiert.

..  KORTEMEIER BROKMANN
LANDSCHAFTSARCHITEKTEN . bosch & partner



Aktualisierung der
USB-Kulisse

Festlegung des
Priifbereichs

Bezirksregierung Detmold
Folie 6

Methodik - Aktualisierung der USB - Kulisse

Neuabgrenzung der Uberschwemmungsbereiche

= aktualisierte Datengrundlagen der Uberschwemmungsbereiche (HQ100)
— Festgesetzte, vorlaufig gesicherte und ermittelte Uberschwemmungsgebiete
— Preulisches Uberschwemmungsgebiet

Festlegung des Prufbereiches
= aktualisierte Datengrundlagen der Uberschwemmungsbereiche (HQ100)
= HQ100 mit technischen Hochwasserschutz
=  HQextrem
— HQextrem-Uberschwemmungsgrenzen mit und ohne Hochwasserschutz

— FlieRgeschwindigkeiten
—  Uberflutungshéhen

.. KORTEMEIER BROKMANN
=  LANDSCHAFTSARCHITEKTEN ] bosch & partner



Festlegung der

Prﬂchhen

Bezirksregierung Detmold
Folie 7

Festlegung der Prufflachen

1. Tranche

(Uberwiegend freie, noch nicht bebaute Flachen und Reservegebiete, die bereits in der
SUP gepruft wurden, da sie eine Flachengrof3e > 10 ha besitzen oder zwischen 2 und
10 ha grol sind und gleichzeitig Bereiche mit besonderen Funktionen (Kriterien mit
besonderem Gewicht) betreffen.

= Prufflachen (insgesamt 563 Flachen), davon

413 Allgemeine Siedlungsbereiche (ASB)

144 Bereichen fur gewerbliche und industrielle Nutzungen (GIB)
3 Schienenprojekte

2 Freiraumbereiche mit besonderer Zweckbindung

1 Oberflachengewasser

2. Tranche

(Uberwiegend freie, noch nicht bebaute Flachen und Reservegebiete, die noch nicht in
der SUP gepruft wurden, da sie zu klein sind oder keine Bereiche mit besonderen
Funktionen (Kriterien mit besonderem Gewicht) betroffen sind.)

= Prufflachen (insgesamt 809 Flachen), nur ASB und GIB

.. KORTEMEIER BROKMANN
=  LANDSCHAFTSARCHITEKTEN ] bosch & partner
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‘ Verschneidung mit USG und HQextrem

= prifrelevante Flachen sind Prifflachen mit einer Uberlagerung > 0,05 ha mit USG
oder HQextrem

Einzelfallbezogene Prufung der Betroffenheit und Planungsempfehlung
= gemal} nachfolgendem Bewertungsschema

Festlegung der
Priifflachen

KORTEMEIER BROKMANN .

LANDSCHAFTSARCHITEKTEN bosch & partner



Auftrag durch
den Regionalrat

[

Status quo
HW-Schutz im
RegPI-Entwurf

|

Aktualisierung der
USB-Kulisse

Festlegung des
Prifbereichs

Festlegung der
Prifflachen

Erarbeitung

Bewertungsmethodik

Erstellung von Steckbriefen
mit Planungsempfehlung

(

Gesamtregionalplanerische

Bewertung

Priufflachen

Prufkriterium

Prifmerkmale

Planerische
Empfehlung

Prufmethodik

Bezirksregierung Detmold

ASB/GIB/Schienen/Freiraumbereiche

Uberlagerung fihrt in der Regel zu
einer Zuriicknahme der Flache,
soweit dies im regionalplanerischen
MaRstab maoglich ist.

1. Ausnahmen im Einzelfall bei
Uberlagerung <1 ha

> 2ha
- Jeweills prifrelevant bei
Hochwasserschutz | _Ubetlagerung von 0,05 ha
oder mehr (gerundet 0,1 ha)
Prafmalistab

Uberflutungshohe < 0.5 m bzw. _|

Folie 9

In der Regel keine
Zuriicknahme

MNutzungen

2. Lage der Flache im Raum (im
Einzelfall zu beurteilen)
= Lage zu bereits bebauter
Flache oder sonstigen

-t weiter mit 2. und 3.

gering Flieligeschwindigkeit < 0,5 mis |

mittel Uberflutungshohe 0,5-2 m bzw.
Flielgeschwindigkeit 0,5-2 m/s

hoch Uberflutungshohe = 2 m bzw.

Fliekgeschwindigkeit = 2 m/s

Flache wird zuriick-
genommen, soweit dies

gesamte Prifflache wird
beibehalten

mit USG/HQ....., Uiberlagerte
Flache wird zurickgenommen

im regionalplanerischen
MaRstab maglich ist
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Auftrag durch
den Regionalrat

r

Status quo
HW-Schutz im
RegPI-Entwurf

Aktualisierung der
USB-Kulisse

Festlegung des
Prufbereichs

Festlegung der
Prafflachen

Erarbeitung

Bewertungsmethodik

Erstellung von Steckbriefen
mit Planungsempfehlung

Gesamtregionalplanerische

Bewertung

Bezirksregierung Detmold
Folie 11

3 Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Betroffenheit
o Bestand, Beschreibung Voraussichtliche erhebliche
Schutzg Kriterium derzeitiger Umweltzustand P'::" Umfeld|| Umweltauswirkungen
gebiet
Uberschwemmungs-
gebiet (USG) mittlerer
212- Wahrscheinlichkeit UsG: 3
1 (festgesetzt, ermittelt, - Weser ja -
vorldufig gesichert,
praussische Aufnahme)
Uberschwemmungs-
. gebiet niedriger N
212 Wahrscheinlichkeit HQextrem: ja —
2 N - Weser
(HQextrem) sowie
technisch geschiitzte USG
4 Planerische Empfehlungen

KORTEMEIER BROKMANN
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Auftrag durch
den Regionalrat

¢

Status quo
HW-Schutz im
RegPI-Entwurf

T

Aktualisierung der
USB-Kulisse

T

Festlegung des
Prifbereichs

T

Festlegung der
Prifflachen

T

Erarbeitung
Bewertungsmethodik

|

Erstellung von Steckbriefen
mit Planungsempfehlung

Gesamtregionalplanerische
Bewertung

Bezirksregierung Detmold

Folie 12

Beispiel fur die Empfehlung zur Rucknahme der Prufflache
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Bezirksregierung Detmold
Auftrag durch Folie 13
den Regionalrat

T

Status quo
HW-Schutz im
RegPI-Entwurf

3 Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
tzeut N Bestand, Beschreibung Voraussichtliche erhebliche
Aktualisierung der SCh e derzeitiger Umweltzustand Umweltauswirkungen
USB-Kulisse
Uberschwemmungs-
gebiet (USG) mittlerer
2.12- Wahrscheinlichkeit UsG:
1 (festgesetzt, ermittelt, - Aa, Johannisbach und Nebengewasser
Festlegung des vorlufig gesichert,
Prifbereichs preussische Aufnahme)
Uberschwemmungs-
gebiet niedriger .
Festlegung der a1 Wahrscheinlichkeit HQextrem:
Priiffla 2 N - Ag, Johannisbach, Lutter, Oldentruper Bach
rufflachen (HQextrem) sowie
technisch geschiitzte USG
Erarbeitung 4  Planerische Empfehlungen

Bewertungsmethodik

Erstellung von Steckbriefen
mit Planungsempfehlung

Gesamtregionalplanerische
Bewertung

KORTEMEIER BROKMANN
LANDSCHAFTSARCHITEKTEN

bosch & partner




Auftrag durch
den Regionalrat

f

Status quo
HW-Schutz im
RegPI-Entwurf

T

Aktualisierung der
USB-Kulisse

v

Festlegung des
Prifbereichs

v

Festlegung der
Prifflachen

w

Erarbeitung
Bewertungsmethodik

T

Erstellung von Steckbriefen
mit Planungsempfehlung

Gesamtregionalplanerische
Bewertung

w

Bezirksregierung Detmold
Folie 14

Beispiel fur die Empfehlung zur Anpassung und teilweise
Rucknahme der Prufflache

GT_Ver_GIB_005

1  Allgemeine Informationen
1.01] Kreis Gitersloh
1.02 | Kommune Verl
1.03 | Gréke/Linge 64,0 ha
gepriifte
1.05 | Regionalplan- Bereich fur gewerbliche und industrielle Nutzungen (GIB)
festlegung
Bestands- joria
106 beschreibung Vorrangig landwirtschaftlich genutzte Flache mit vereinzelter Wohnbebs*% .
. (Luftbild- Sdrenheide. Es queren die K36(N-S), die L787(0-W), Menkebach und Krﬁfl
interpretation) &
1.07 | Vorbelastungen | Nordlich der Flache grenzt die A2, westlich Industrie- und GewerbeflacH™
Kartenausschnitt

“PULSHOF

= '_ A ] Plangebiet
:E_ o [ weitere Plangebiete der Umgebung

_".‘ Uberschwemmungsgebiete

| festgesetzte, vorlaufig gesicherte und
ermittelte Gebiete sowie (berflutete
Gebiete

- [ technisch geschiitzte Gebiete
| rickgewinnbare Riickhalteflachen
[ preusische Uberschwemmungsgebiete

HQextrem-Gebiete

Gebiete ohne technischen
Hochwasserschutz

technisch geschiitzte Gebiete

o 250 500 750 1.000 m

KORTEMEIER BROKMANN
LANDSCHAFTSARCHITEKTEN

bosch & partner



Bezirksregierung Detmold
Folie 15

GT_Ver_GIB_005

3  Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Betroffenheit
N Bestand, Beschreibung Voraussichtliche erhebliche
Schutzgut Kriterium - Plan- .
derzeitiger Umweltzustand umfeld|| Umweltauswirkungen
gebiet
Uberschwemmungs-
biet (U5G) mittl "
212 ﬁaﬁsihei q:i;:lkeirer UsG Ja, ein groBer zentraler Teil des Plangebietes liegt innerhalb eines USG. Die
' ja — Flache grenzt direkt an Wohnbebauung sowie gewerbliche Nutzungen und
1 (festgesatzt, ermittelt, - Knisterbach ] g g & g

vorlaufig gesichert, wird derzeit groBtenteils ackerbaulich genutzt.

preussische Aufnahme)

Wasser
Uberschwemmungs-
212 gebiet niedriger HQextrem Ja, ein groBer zentraler Teil des Plangebietes liegt innerhalb eines HOextrem-|
'2 Wahrscheinlichkeit K'\istﬂ?bach ja — Bereiches mit einer geringen bis in Teilen mittleren Gefahreneinstufung
(HQextrem) sowie h {Uberflutungshdhe: < 0,5m bzw. 0,5-2m; FlieBgeschwindigkeit: k. A.).

technisch geschiitzte USG

4  Planerische Empfehlungen

Das Plangebiet liegt im Randbereich zum Freiraum und wird in einem groRen zentralen Teil von einem USG sowie einem HQextrem-Gebiet (geringe bis mittlere
Gefahreneinstufung) tiberlagert. In diesem Bereich sollte das Plangebiet zuriickgenommen werden. Die groRBen Restflachen grenzen direkt an bestehendes Gewerbe bzw.
Erstellung von Steckbriefen weitere Bebauung an, so dass der teilweiser Erhalt des Plangebietes sinnvoll erscheint.

mit Planungsempfehlung

/ﬁz_ KORTEMEIER BROKMANN
<>  LANDSCHAFTSARCHITEKTEN ] bosch & partner



Auftrag durch
den Regionalrat

¢

Status quo
HW-Schutz im
RegPI-Entwurf

T

Aktualisierung der
USB-Kulisse

T

Festlegung des
Prifbereichs

T

Festlegung der
Prifflachen

Erarbeitung
Bewertungsmethodik

Erstellung von Steckbriefen
mit Planungsempfehlung

Gesamtregionalplanerische
Bewertung

Bezirksregierung Detmold
Folie 16

Beispiel fur die Empfehlung zur Anpassung und teilweise
Rucknahme der Prufflache

HF_Kir_GIB_003

1  Allgemeine Informationen
1.01| Kreis Herford
1.02 | Kommune Kirchlengern
1.03 | GroBe /Lange 34,4 ha
geprifte
1.05 | Regionalplan- Bereich fur gewerbliche und industrielle Nutzungen (GIB)
festlegung
Bestands-
1.06 ?:s;:ﬁhung Uberwiegend landwirtschaftliche Nutzung. Nardlich liegen Teilbersiche einer Industrie- und Gewer’
L 1d-
interpretation)
1.07 | Vorbelastungen | MNordlich grenzt eine Industrie- und Gewerbeflache an. Es quert eine Hochspannungsleitung. Im Os

|/ A festgesetzte, vorliufig gesicherte und
ermittelte Gebiete sowie berflutete
Gebiete

i [ technisch geschiitzte Geblete
| riickgewinnbare Riickhalteflachen
| preuBische Uberschwemmungsgebiete

_ HQextrem-Gebiete
. Gebiete ohne technischen
Hochwasserschutz
AN technisch geschiltzte Gebiete
Uberflutungshdhe ~ ——
HQextrem : \
CJ0-05m
B E05-2m
El=-2m

o 250 500 750 1.000 m

KORTEMEIER BROKMANN
LANDSCHAFTSARCHITEKTEN

bosch & partner



Erstellung von Steckbriefen
mit Planungsempfehlung

Bezirksregierung Detmold
Folie 17

HF_Kir_GIB_003

3 Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Betroffenheit
N Bestand, Beschreibung Voraussichtliche erhebliche
Schutzgut Kriterium L Plan- =
derzeitiger Umweltzustand Umfeld|| Umweltauswirkungen
gebiet
Uberschwemmungs-
gebiet (USG) mittlerer
2,12- Wahrscheinlichkeit UsaG: . Nei
nein | — ein.
1 (festgesetzt, ermittelt, - keine Flachenausweisung vorhandan
vorldufig gesichert,
praussische Aufnahme)
Wasser
Uberschwemmungs-
212 gebiet niedriger HQextrem: Ja. Der nérdliche Bereich des Plangebietes liegt innerhalb des HQextrem-
'2 Wahrscheinlichkeit Werr; ' ja Gebistes. Die Gefahreneinstufung in diesem Bereich liegt Gberwiegend bei
(HQextrem) sowie h hoch. (FlieBgeschwindigkeit: k.A. / Uberflutungshéhe:= 2m)
technisch geschitzte U5G
4 Planerische Empfehlungen

Das Plangebiet liegt im nérdlichen Bereich innerhalb des HQextrem-Gebietes mit einer hohen Gefahreneinstufung. Aus diesem Grund wird empfohlen das Plangebiet
anzupassen und im Bereich der Uberlagerung mit dem HQextrem-Gebiet zuriickzunehmen. Die Restfldche kann erhalten bleiben.

///Z_ KORTEMEIER BROKMANN
<>  LANDSCHAFTSARCHITEKTEN ] bosch & partner




Auftrag durch
den Regionalrat

‘

Status quo
HW-Schutz im
RegPI-Entwurf

T

Aktualisierung der
USB-Kulisse

A 4

Festlegung des
Prifbereichs

A 4

Festlegung der
Prifflachen

W

Erarbeitung
Bewertungsmethodik

Erstellung von Steckbriefen
mit Planungsempfehlung

Gesamtregionalplanerische
Bewertung

w

Bezirksregierung Detmold
Folie 18

Beispiel fur die Empfehlung zur Beibehaltung der Prufflache

HX_Hsx_ASB_014 A TR E L T
o = m ‘B .I : ok
1  Allgemeine Informationen e vl et
Al o
1.01| Kreis Hoxter ~ ] =
1.02 | Kommune Hixter . poe S
1.03 | GriBe/Linge 12,9 ha .‘%‘}? P .
gepriifte ; = - .If_“" el
1.05 | Regionalplan- Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) g 5 o .ﬁg ;
festlegung o 4| LR .- i ?‘ i i, G o n
Bestands- D . | ¢ ':'3‘.!';"] . 7 b
1.06 bESEhTEihung Landwirtschaftliche Nutzung. An der nérdlichen Grenze verlauft ein Fliekge = A T HL [: H e q 4
(Luftbild- i iy s o | [ £
interpretation) = Lk g o E ﬂ’ i I
f"hﬂ: G ey K "":", I. =| 1 |
1.07 | Vorbelastungen| - . - '_"fr ! “E £
i 1 i &

2 Kartenausschnitt

E i
[ plangebiet
[ weitere Plangebiete der Umgebung

’\Q-' Uberschwemmungsgebiete

= 3 7] festgesetzte, vorlaufig gesicherte und
s i. ermittelte Gebiete sowie (iberflutete
ﬁ- Gebiete

5
" technisch geschiitzte Geblete

| rickgewinnbare Riickhalteflichen
[--] preuBische Uberschwemmungsgebiete
HQextrem-Gebiete

Gebiete ohne technischen
Hochwasserschutz

technisch geschiitzte Gebiete

KORTEMEIER BROKMANN .
LANDSCHAFTSARCHITEKTEN

bosch & partner



Erstellung von Steckbriefen
mit Planungsempfehlung

Bezirksregierung Detmold

Folie 19

HX_Hox_ASB_014

3 Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Betroffenheit
N Bestand, Beschreibung Voraussichtliche erhebliche
Schutzgut Kriterium L Plan- =
derzeitiger Umweltzustand Umfeld|| Umweltauswirkungen
gebiet
Uberschwemmungs- i R ) ] )
S ) Nein. Der Bollerbach quert im nérdlichen Bereich das Plangebiet, sodass ein
gebiet (USG) mittlerer ; : B ) - ]
212 S sG: kleiner Teil des Plangebistes innerhalb des Uberschwemmungsgebietes
B _ ' ja — liegt. Die Uberlagerungsfliche besteht aus bachbegleitende
1 (festgesetzt, ermittelt, - Grube / Bollerbach - . o -
- : Gehdlzstrukturen. Die sehr kleinrdumige Betroffenheit ist aus
vorldufig gesichert, ) .- : )
) raumordnerischer Sicht jedoch nicht erheblich.
praussische Aufnahme)
Wasser
Uberschwemmungs-
212 gebiet niedriger HQextrem: Nein. Ein kleiner Teil im Norden des Plangebietes liegt zwar innerhalb des
'2 Wahrscheinlichkeit Gruba ' ja — HQextrem-Gebietes, die sehr kleinrdumige Betroffenheit ist aus
(HQextrem) sowie raumordnerischer Sicht jedoch nicht erheblich.
technisch geschiitzte U5G
4 Planerische Empfehlungen

Am nérdlichen Rand quert der Bollerbach das Plangebiet und wird dadurch nur sehr kleinrdumig vom Uberschwemmungsgebiet und HQextrem-Gebiet {iberlagert. Auf der
MaRstabsebene des Regionalplans ist diese Uberlagerung kaum erkennbar. Es wird empfohlen eine redaktionelle Anpassung vorzunehmen, sodass es zu keiner
Uberschneidung der Grenzen des Plangebietes und des Uberschwemmungsgebietes kommt.

o

/ﬁz_- KORTEMEIER BROKMANN

= LANDSCHAFTSARCHITEKTEN

[ | bosch & partner




Auftrag durch
den Regionalrat

¢

Status quo
HW-Schutz im
RegPI-Entwurf

T

Aktualisierung der
USB-Kulisse

T

Festlegung des
Prifbereichs

T

Festlegung der
Prifflachen

Erarbeitung
Bewertungsmethodik

Erstellung von Steckbriefen
mit Planungsempfehlung

Gesamtregionalplanerische
Bewertung

-

Bezirksregierung Detmold
Folie 20

Beispiel fur die Empfehlung zur Beibehaltung der Prufflache

1 "IN RLLIL U - T = . ]
PB_Del_ASB_007 ath | TWALUL ST g ] | s U= LaETE) |
= — —_— L i . } b _ 3 Lo i | '|'|'I
i i I - . t Ak § "F“ "-L": [ e \ Jl"I.I l
1  Allgemeine Informationen i R g bt e T Vi N _=| N IA
o W A i T Lk | ¥
1.01| Kreis Paderborn ] Jﬁ'gﬁl'-jrﬁiﬂ,ﬂ Fdk L L o =
1.02| Kommune Delbrick 3 v, !‘__L“,;_' i |
1.03 | Groke/lange | 16,7 ha L SRR F \
gepriifte & 5I_-| i |.;J. .
1.05 | Regionalplan- Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB) " i e 1? »
festlegung 'E.:h {fi I.ﬁ
Bestands- I-T"._,_:.TF." -
1.06 =Sl Vorrangig landwirtschaftlich genutzte Flache mit Wohnbau a = ettty B i
O (Luftbil- g R
interpretation) s "_1]. '.F,--‘.-_E 1)
© ] e o L
1.07 | Vorbelastungen | Lage im Umfeld stark emittierender StraBen. ; T 1 YRR I
Sl COP GLINES
W tu o X IR

2 Kartenausschnitt

[J weitere Plangebiete der Umgebung

< Uberschwemmungsgebiete

G [/ festgesetzte, voriaufig gesicherte und
ermittelte Gebiete sowie Giberflutete
Gebiete
" technisch geschiitzte Gebiete

"~ [ riickgewinnbare Riickhaltefichen

[ preusische Uberschwemmungsgebiete

_. HQextrem-Gebiete
Gebiete ohne technischen
Hochwasserschutz

technisch geschiitzte Gebiete

o 250 500 750 1,000 m

KORTEMEIER BROKMANN
LANDSCHAFTSARCHITEKTEN

[ | bosch & partner



Erstellung von Steckbriefen
mit Planungsempfehlung

Bezirksregierung Detmold

Folie 21
PB_Del_ASB_007
3 Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Betroffenheit
schutzeut Kriterium Bestand, Beschreibung Voraussichtliche erhebliche
6 derzeitiger Umweltzustand Pla‘n- umfeld||] Umweltauswirkungen
gebiet
Uberschwemmungs-
gebiet (USG) mittlerer Nein. Ein Teil des Plangebietes liegt zwar innerhalb des
2.12- Wahrscheinlichkeit UsG: ) Uberschwemmungsgebietes, die sehr kleinrdumige Betroffenheit ist aus
1 (festgesetzt, ermittelt, - Haustenbach / Glenne a - raumordnerischer Sicht jedach nicht erheblich. Die Uberlagerungsfliche

vorldufig gesichert, liegt zudem bereits im Bereich bestehendear Bebauung (StraBe).
praussische Aufnahme)

Wasser
Uberschwemmungs- I i . ) ]
— Nein. Ein Teil des Plangebietes liegt zwar innerhalb des HQextrem-Gebietes,
ebiet niedriger N
2.12- ﬁ\."ahrscheiwls:hkeit HQextrem: ia die Gefahreneinstufung im Bereich der Uberlagerung ist jedoch gering
2 - Glenne, Haustenbach . (FlieBgeschwindigkeit: k.A. / Uberflutungstiefe: < 0,5m).

(HQextrem) sowie
technisch geschiitzte U5G

4 Planerische Empfehlungen

Eine Flichenanpassung des Plangebietes ist nicht erforderlich, da planerische Lésungen auf der nachfolgenden Ebene im Bereich des betroffenen HQextrem-Gebietes méglich
sind.

7. KORTEMEIER BROKMANN
<2 ANDSCHAFTSARCHITEKTEN (] bosch & partner




Auftrag durch
den Regionalrat

f

Status quo
HW-Schutz im
RegPI-Entwurf

T

Aktualisierung der
USB-Kulisse

Sonderstandorte

v

Festlegung des
Prifbereichs

v

Festlegung der
Prifflachen

w

Erarbeitung
Bewertungsmethodik

Erstellung von Steckbriefen
mit Planungsempfehlung

Gesamtregionalplanerische
Bewertung

w

Bezirksregierung Detmold

Folie 22

LA ER ] B S L =
W . P i
i l -—u.-.Jl_ & .{j ] -'-. r If‘?f e
- | HE I'f* s | ;.:15.,» T
MI_Min_GIB_009 H; =1l JINGHAU Al AKEL |
: VY i O g
1  Allgemeine Informationen [ 'ﬁ; .ﬂ“-?' 5—‘1‘1-* & 2
1.01| Kreis Minden-Libbecke DINSEES « I E H.:Cl.ﬁ‘ N[ - ;\hi' b |
1.02 | Kommune Minden o . . "I,'-.r*:' ; ..“‘-‘j‘
1.03 | GroRe/Llange | 16,6 ha oo L q-; I"", i .5,|'-.1|1 i J
= R i
1.05 ﬁep.ruftel I Bereich fiir gewerbliche und industrielle zweckgebundene Nutzungen, hier Hafenanlag - P 46;“':1“ Yy
. eglonaipan- unmittelbar verbunden sind sowie Standorte des kombinierten Giiterverkehrs. J T By -
festlegung ® = _a! L 5 :
Bestands- | ,.i' ""r‘- __'F"-'.';
beschreibung Landwirtschaftliche Nutzung. Von Westen nach Osten verlduft ein mit Gehdlzen bestan Cansd
1.06 ) ) ) =31y] e
(Luftbild- eine Hochspannungsleitung. F -.
interpretation) s s i ! ';gl_n;_-_ .
i
1.07 | Vorbelastungen | Westlich verlduft die B482 und sidlich eine Bahnstrecke. Eine Hochspannungsleitung q [ 1% *t;g%m g b
ﬂ‘ 13 I ’i" &
b ) o i
et bl R [
2 Kartenausschnitt

[ Plangebiet
[J weitere Plangebiete der Umgebung

Uberschwemmungsgebiete

|/ A festgesetate, vorliufig gesicherte und
ermittelte Gebiete sowie liberflutete
Gebiete

] technisch geschiitzte Geblete

| rickgewinnbare Riickhalteflachen
[~ preuBische Uberschwemmungsgebiste
HQextrem-Gebiete

Gebiete ohne technischen
Hochwasserschutz

technisch geschiitzte Gebjete

o 250 750 1.000 m

KORTEMEIER BROKMANN
LANDSCHAFTSARCHITEKTEN

bosch & partner




Erstellung von Steckbriefen
mit Planungsempfehlung

Bezirksregierung Detmold
Folie 23

MI_Min_GIB_009

3 Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Betroffenheit
N Bestand, Beschreibung Voraussichtliche erhebliche
Schutzgut Kriterium L Plan- =
derzeitiger Umweltzustand Umfeld|| Umweltauswirkungen
gebiet
Uberschwemmungs-
gebiet (USG) mittlerer s P
212- " v— sG: . J“a. Fast die Hilfte des Pl_angeblt_a‘tenllegtlnnemalb _c.ies .
; ) . ja — Uberschwemmungsgebietes. Die Uberlagerungsflache wird
1 (festgesetzt, ermittelt, - (Blckeburger) Aue . )
- : landwirtschaftlich genutzt.
vorldufig gasichert,
praussische Aufnahme)
Wasser
Uberschwemmungs-
2.12- gebiet nlegrlger ; HQextrem: ; .
Wahrscheinlichkeit ] - ) nein — Nein.
2 ) - keine Flachenausweisung vorhanden
(HQextrem) sowie
technisch geschitzte USG
4 Planerische Empfehlungen

Das Plangebiet liegt im Randbereich zum Freiraum und sollte im Bereich der Uberlagerungen mit dem Uberschwemmungsgebiet zuriickgenommen werden. Die Restfliche

kann erhalten bleiben.

Hinweis zur planerischen Empfehlung: Es handelst sich um einen Bereich, der aufgrund der raumlichen Lage, besonderer geologischer, verkehrlicher oder anderer spezifischer
Standortfaktoren bestimmten Nutzungen vorbehalten ist, hier Hafenanlagen und - einrichtungen als auch gewerbliche und industrielle Nutzungen, die mit der Hafenfunktion

unmittelbar verbunden sind sowie Standorte des kombinierten Giiterverkehrs.

Das Bauleitplanverfahren auf den nachfolgenden Ebenen lduft derzeit, ebenfalls ist das Verfahren zur Renaturierung der Biickeburger Aue und Neuabgrenzung des
Uberschwemmungsbereiches angestoRen.

2y

;}k\\

KORTEMEIER BROKMANN .

LANDSCHAFTSARCHITEKTEN bosch & partner




Erstellung von Steckbriefen
mit Planungsempfehlung

Sonderstandorte

1  Allgemeine Informationen

1.01| Kreis Minden-Libbecke
1.02 | Kommune Minden
1.03 | GroBe /Lange 15,3 ha
geprifte ~ . o
105 | Regionalol GIB fir zweckgebundene Nutzungen, hier Hafenanlagen und - einrichtungen als auch ge
. eglonaipan- sowie Standorte des kombinierten Giterverkehrs,
festlegung
Bestands-
1.06 ?:s;:ﬁhung Landwirtschaftliche Nutzung nérdlich des Mittellandkanals bei Dankersen, Mindan. We
ufthild- E
interpretation)
1.07 | Vorbelastungen | Eine Hochspannungstrasse quert (N-5). "i
)

s ouiNGHAUSETE LLE
A ! .

ol i

2 Kartenausschnitt

LIRS EN r 1_-._"'_."1' ] .'.."' r .f-
|"'I[I:'tl ' ?""'ll- " | B [

MI_Min_GIB_040 pa

Bezirksregierung Detmold
Folie 24

o7 Ak

b 4 [ [
“J'.:.'ml.h;tfﬁ_ |

o [T

[ Plangebiet
[ weitere Flangebiete der Umgebung

Uberschwemmungsgebiete

|74 festgesetzte, vorlaufig gesicherte und
ermittelte Gebiete sowie {iberflutete
Gebiete

technisch geschiitzte Gebiete
| riickgewinnbare Riickhalteflachen

[+ preuBische Uberschwemmungsgebiete

HQextrem-Gebiete

Gebiete ohne technischen
Hochwasserschutz

technisch geschiitzte Gebiete

o 250 750 1.000 m
1

KORTEMEIER BROKMANN
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Erstellung von Steckbriefen
mit Planungsempfehlung

Bezirksregierung Detmold
Folie 25

MI_Min_GIB_040

3 Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Betroffenheit
N Bestand, Beschreibung Voraussichtliche erhebliche
Schutzgut Kriterium e Plan- .
derzeitiger Umweltzustand Umfeld|| YUmweltauswirkungen
gebiet
Uberschwemmungs-
biet (USG) mittl
212 ﬁsarli;ihei q:é:lkeiirer st Ja. Fast das gesamte Plangebiet liegt innerhalb des
'1 (festgesetzt, ermittett, (Bulckebur er) Aue ja Uberschwemmungsgebietes. Die Uberlagerungsfliche wird groRtenteils
N ' ! g landwirtschaftlich genutzt.
vorldufig gesichert,
praussische Aufnahme)
Wasser
Uberschwemmungs-
gebiet niedriger
2.12- HQextrem:
Wahrscheinlichkeit Qextrem nein Nein.

2 ) - keine Flachenausweisung vorhanden
(HQextrem) sowie

technisch geschiitzte USG

4 Planerische Empfehlungen

Das Plangebiet sollte insgesamt zuriickgenommen werden, da es fast vollstindig innerhalb des Uberschwemmungsgebietes der (Biickeburger) Aue liegt.

Hinweis zur planerischen Empfehlung: Es handelst sich um einen Bereich, der aufgrund der rdumlichen Lage, besonderer geologischer, verkehrlicher oder anderer spezifischer
Standortfaktoren bestimmten Nutzungen vorbehalten ist, hier Hafenanlagen und - einrichtungen als auch gewerbliche und industrielle Nutzungen, die mit der Hafenfunktion

unmittelbar verbunden sind sowie Standorte des kombinierten Giiterverkehrs.

;})‘#\\\
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Erstellung von Steckbriefen
mit Planungsempfehlung

Bezirksregierung Detmold

Folie 26
—y S
pn Hifne
)
It f B
Sonderstandort 1
= SEPAT OADHSSENTY
HX_Héx_GIB_016 i o =
Fe] T
1 Allgemeine Informationen N
HeErpne i f
1.01| Kreis Haxter J o A= ] g
1.02 | Kommune Haxter g % I Wy '\ =F i
1.03 | Gréke/Linge 115,0 ha F‘- ! 1 .I- f. i i |é:: g 'F_ -
eprifte b o P g 'y
1.05 ﬁ p. Iol Freiraumbereich fur zweckgebundene Nutzungen, Zwackbastimmung Speichersee fir Wasserspeic/ -
. eglonaipan- (regionalplanerisch bereits festgelegte Standorte eines Pumpspeicharwerkes) o o = o ’
festlegung 4,
Bestands- - &{:, /
106 beschreibung Landwirtschaftlich Nutzung. In der nérdlichen Flache liegt randlich eine Fldche gemischter Nutzung, -
. (Luftbild- angrenzen. In der Sidlichen Fl&che quart ein FlieBgawdsser. Innerhalb liegt ein Gehdlzbestand.
interpretation)
1.07 | Vorbelastungen | Inder nérdlichen Flachen, verluft im Sdden die L890. An der sidlichen Flache verlduft nérdlich dig =
LT
2 Kartenausschnitt
[ Plangebiet

Al
| ; T
L/ fleHerbramen H

[ weitere Plangebiete der Umgebung

Uberschwemmungsgebiete

‘s |/ festgesetzte, vorldufig gesicherte und
ermittelte Gebiete sowie iiberflutete
Gebiete

technisch geschiitzte Gebiete
| riickgewinnbare Riickhalteflachen
[] preuBische Uberschwemmungsgebiete

HQextrem-Gebiete

Gebiete ohne technischen
Hochwasserschutz

technisch geschiitzte Gebiete

0 250 500 750 1.000m
[ e ]
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Erstellung von Steckbriefen
mit Planungsempfehlung

Bezirksregierung Detmold
Folie 27

HX_H&x_GIB_016

3 Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Betroffenheit
N Bestand, Beschreibung Voraussichtliche erhebliche
Schutzgut Kriterium L Plan- =
derzeitiger Umweltzustand Umfeld|| Umweltauswirkungen
gebiet

Uberschwemmungs-

gebiet (USG) mittlerer Ja. Das Plangebiet besteht aus zwei Teilbereichen, einem Ober- und einem
2.12- Wahrscheinlichkeit UsaG: ) Unterbecken. Der stdliche Teilbereich, das Unterbecken, liegt innerhalb des

a = i
1 (festgesetzt, ermittelt, - Nethe . Uberschwammungsgebietes. Die Uberlagerungsfliche wird
vorldufig gasichert, landwirtschaftlich genutzt.
praussische Aufnahme)
Wasser
Uberschwemmungs- ) . ) . .
N—— Ja. Das Plangebiet besteht aus zwei Teilbereichen, einem Ober- und einem
ebiet niedriger
2.12- ﬁ\."ahrschei wls:hkeit HQextrem: ia Unterbecken. Der stdliche Teilbereich, das Unterbecken, liegt innerhalb des
2 (HQextrem) ) - Nethe ) HQextrem-Gebietes. Die Gefahreneinstufung liegt bei gering bis mittel
extrem) sowie -
. FlieRgeschwindigkeit:< 0,5 Uberflutungshéhe: 0,5-2m).

technisch geschitzte USG (FlieBgeschwindigkei m/s / Uberflutungshche m)

4 Planerische Empfehlungen

Das Plangebiet sollte insgesamt zuriickgenommen werden, da es fast vollstindig innerhalb des Uberschwemmungsgebietes der Nethe liegt.

Hinweis: Im Rahmen der 5. Anderung des Regionalplans fiir den Teilabschnitt Paderborn-Hoxter wurde 2012 das Wasserspeicherkraftwerk Nethe im Regionalplan erstmalig
planerisch abgesichert. Das Wasserspeicherkraftwerk Nethe wird im Regionalplan OWL perspektivisch gesichert und als Oberflachengewdsser mit der Zweckbestimmung
Speichersee fiir Wasserspeicherkraftwerk fiir das bendtigte Ober- und Unterbecken festgelegt.

%

—
-~

KORTEMEIER BROKMANN .
LANDSCHAFTSARCHITEKTEN

bosch & partner




Bezirksregierung Detmold
Folie 28

Auftrag durch
den Regionalrat

I

Sonderstandorte

Status quo o .
HW-Schutz im ..f. iy :" - '*j'-
RegPI-Entwurf BI_Bie_GEW_01 Q | 'i '}'
' — — RS ot m ',-F'm "

-
N

i
1

= A7
e, i

1.01| Kreis Bielefeld

T 1  Allgemeine Informationen

8
i
(!

¥ d =tp A
1.02 | Kommune Bielefeld i

. ¢
. = = B P, ! 3 e, - 3
Aktualisierung der 103} GroBeflange { 484ha !'JF', ! | Pari SN Wiy
USB-Kulisse geprafte . ) s ¢ ~oint) 2
1.05 | Regionalplan- Oberflichengewisser o3 #- - oy .
festlegung iy [ "E":"\ ﬁgn _‘p_‘-ﬁ .
g J_hh!. = bt ﬂ"‘ﬁb_.

Bestands-

. o 'ﬂl [ fogl o s oy o, R
beschreibung . o X . . X . l A=l Elf 4 iy
1.06 (Luftbild- Johannisbachaue mit Gberwiegend Griinlandflachan und Iandwmschafthfl- 1 = -':'.: }i} ! 2y
. . - - e -
Festlegung des InErEErtin) .,F' \ f ot i
Prifbereichs 1.07 | vorbelastungen | - ;E-Mt: J‘h ae = 1=,
ol . —
] T M
= I ;-mfﬁ‘:?""
2 Kartenausschnitt
Festlegung der \
Prifflachen HQX\ | [ weitere Plangebiete der Umgebung

NIEME
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.dE"'?‘\!" ;‘3 S iu_'L Sannall
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T

Erarbeitung
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Bewertungsmethodik \-\“'g\.,IJERHEnfDUﬁF yy { \". :.,,;j“j:él]‘.%
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Erstellung von Steckbriefen o

mit Planungsempfehlung 7 3 N: A : of ‘% Wi 77 I
- HESYi 3 \ 4 i el A e = i 2

!

™ [ technisch geschiitzte Geblete

Uberschwemmungsgebiete

|/ A festgesetzte, vorldufig gesicherte und
ermittelte Gebiete sowie (iberflutete
Gebiete

| riickgewinnbare Riickhalteflachen
[ preuBische Uberschwemmungsgebiete
HQextrem-Gebiete

Gebiete ohne technischen
Hochwasserschutz

technisch geschiitzte Gebiete

Gesamtregionalplanerische

Bewertung
KORTEMEIER BROKMANN
LANDSCHAFTSARCHITEKTEN

[ | bosch & partner



Erstellung von Steckbriefen
mit Planungsempfehlung

Bezirksregierung Detmold

Folie 29

BI_Bie_GEW_01
3 Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Betroffenheit
N Bestand, Beschreibung Voraussichtliche erhebliche
Schutzgut Kriterium L Plan- =
derzeitiger Umweltzustand Umfeld||] Ymweltauswirkungen
gebiet
Uberschwemmungs-
gebiet (USG) mittlerer Nein. Das Plangebiet liegt zwar zu groBen Teilen im
2.12- Wahrscheinlichkeit Usa: ) Uberschwemmungsgebiet, allerdings ist bei der Planung als
a —
1 (festgesetzt, ermittelt, - Ag, Johannisbach und Nebengewdasser . "Oberflichengewsssar” von keinen negativen Auswirkungen auf den
vorldufig gasichert, Retentionsraum auszugehen.
praussische Aufnahme)
Wasser
Uberschwemmungs-
gebiet niedriger Nein. Das Plangebiet liegt zwar zu groBen Teilen im HQextrem-Gebiet,
2.12- L i HQextrem: X . . . " . . - .
Wahrscheinlichkeit _ ja — allerdings ist bei der Planung als "Oberflichengewasser" von keinen
2 ) - Ag, Johannisbach, Lutter, Oldentruper Bach ) N )
(HQextrem) sowie negativen Auswirkungen auf den Retentionsraum auszugehen.
technisch geschitzte USG
4 Planerische Empfehlungen

Das Plangebiet liegt zu groRen Teilen im Uberschwemmungsgebiet bzw. HQextrem-Gebiet. Durch die Planung des Bereichs als Hochwasserriickhaltebecken, mit oder ohne
Dauerstauausgestaltung, sollte die Planung aufgrund der GroRe gem. Anlage 3 zur LPIG DVO als Uberschwemmungsbereich im Regionalplan dargestellt werden. Somit sind
durch die Planung auch positive Effekte auf das Retentionsgeschehen maglich.
Die Uberpriifung bezieht sich in diesem Fall lediglich auf die Hochwasserauswirkungen / Betroffenheit. Auf weitere Umweltauswirkungen wird in der bereits erfolgte
Umweltpriifung im Steckbrief BI_Bie_GEW_01 verwiesen.

;}) &
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LANDSCHAFTSARCHITEKTEN

bosch & partner




Bezirksregierung Detmold
Folie 30

| Ergebnisse 1. Tranche (Ergebnisse der 2. Tranche stehen noch aus)

Von den 563 Flachen liegen insgesamt 81 Flachen innerhalb der betrachteten
Uberschwemmungsbereiche
‘ Betroffen sind

= 45 Flachen des Regionalplanentwurfs OWL liegen (teilweise) innerhalb von
Uberschwemmungsbereichen mittlerer Wahrscheinlichkeit (HQ100)

und/oder

= 72 Flachen des Regionalplans liegen (teilweise) innerhalb von
Uberschwemmungsflachen niedriger Wahrscheinlichkeit (HQextrem)

Im Ergebnis wurden folgende Empfehlungen abgegeben:

= Plangebiet fuhrt insgesamt voraussichtlich zu erheblichen Konflikten.
Eine Zuricknahme des gesamten Gebietes wird empfohlen.
=» Einstufung rot, 11x

= Plangebiet fuhrt auf Teilflachen voraussichtlich zu erheblichen Konflikten.
Eine Verkleinerung des Gebietes wird empfohlen.

=>» Einstufung orange, 30x
Erstellung von Steckbriefen

mit Planungsempfehlung = Plangebiet fihrt insgesamt voraussichtlich nicht zu erheblichen Konflikten.
T Das Plangebiet kann insgesamt beibehalten werden

=>» Einstufung gelb, 40x

KORTEMEIER BROKMANN
LANDSCHAFTSARCHITEKTEN . bosch & partner



Bezirksregierung Detmold
Folie 31

Ausblick / abschlieBende Bewertung

Die Entscheidung uber eine Flachenanpassung liegt in der
‘ gesamtregionalplanerischen Bewertung, in der die fachliche
Planungsempfehlung mit einfliel3t.

Vorstellung der Ergebnisse der Tranche 2 in der Sitzung am 04. April 2022

Zusammenfassende Darstellung des Gesamtergebnisses in der Sitzung am
04. April 2022

Gesamtregionalplanerische
Bewertung

(@) = KORTEMEIER BROKMANN .

LANDSCHAFTSARCHITEKTEN bosch & partner






Bezirksregierung Detmold
Folie 1

Umweltprifung Regionalplan OWL

Prifung Hochwasserschutz

LANDSCHAFTSARCHITEKTEN bosch & partner
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Ruckblick: Bewertungsmethodik

Ruckblick: Ergebnisse 1. Tranche

Ergebnisse 2. Tranche

Gesamtergebnisse

Genauer Blick auf das HQ100 / USG
* Vergleich 2020/ 2022

* Betroffenheiten aufgeschliisselt nach Kommunen

Genauer Blick auf das HOextrem
» Erlauterung der differenzierten Bewertung

+ Betroffenheiten aufgeschlisselt nach Kommunen

Gesamtregionalplanerische Bewertung

KORTEMEIER BROKMANN
LANDSCHAFTSARCHITEKTEN

Bezirksregierung Detmold

Folie 2

bosch & partner



Bezirksregierung Detmold

Ruckblick: Folie 3
Methodik

Methodik - Aktualisierung der USB - Kulisse

Neuabgrenzung der Uberschwemmungsbereiche
= aktualisierte Datengrundlagen der Uberschwemmungsbereiche (HQ100)
‘ — Festgesetzte, vorlaufig gesicherte und ermittelte Uberschwemmungsgebiete
—  PreuRisches Uberschwemmungsgebiet

Festlegung des Prifbereiches

= aktualisierte Datengrundlagen der Uberschwemmungsbereiche (HQ100)
= HQ100 mit technischen Hochwasserschutz

= HQextrem

— HQextrem-Uberschwemmungsgrenzen mit und ohne Hochwasserschutz
— FlieBgeschwindigkeiten
‘ —  Uberflutungshoéhen

.. KORTEMEIER BROKMANN
=  LANDSCHAFTSARCHITEKTEN ] bosch & partner



Ruckblick:
Methodik

Bezirksregierung Detmold
Folie 4

Festlegung der Prufflachen

1. Tranche

(Uberwiegend freie, noch nicht bebaute Flachen und Reservegebiete, die bereits in der
SUP gepruft wurden, da sie eine Flachengrol3e > 10 ha besitzen oder zwischen 2 und
10 ha grof3 sind und gleichzeitig Bereiche mit besonderen Funktionen (Kriterien mit
besonderem Gewicht) betreffen.

= Prifflachen (insgesamt 563 Flachen), davon

413 Allgemeine Siedlungsbereiche (ASB)

144 Bereichen flr gewerbliche und industrielle Nutzungen (GIB)
3 Schienenprojekte

2 Freiraumbereiche mit besonderer Zweckbindung

1 Oberflachengewasser

2. Tranche

(Uberwiegend freie, noch nicht bebaute Flachen und Reservegebiete, die noch nicht in
der SUP gepruft wurden, da sie zu klein sind oder keine Bereiche mit besonderen
Funktionen (Kriterien mit besonderem Gewicht) betroffen sind.)

= Prafflachen (insgesamt 809 Flachen),

Allgemeine Siedlungsbereiche (ASB) = 600 Flachen

Bereichen fur gewerbliche und industrielle Nutzungen (GIB) = 200 Flachen

.. KORTEMEIER BROKMANN
é@ LANDSCHAFTSARCHITEKTEN ] bosch & partner



Ruckblick:
Methodik

Riickblick:
1. Tranche

Ergebnisse
2. Tranche

w

Gesamt-
ergebnis

Blick auf
das USG

Blick auf das
HQextrem

Gesamtregionalplanerische
Bewertung

v

Prufmethodik

Priufflachen

Prufkriterium

Prifmerkmale

Planerische
Empfehlung

Bezirksregierung Detmold

ASB/GIB/Schienen/Freiraumbereiche

=2 ha

USG ohne techn.
Hochwasserschutz

Jeweills prifrelevant bei
Uberlagerung von 0,05 ha
oder mehr (gerundet 0,1 ha)

Profmalstab

MaRstab maoglich ist.

Uberlagerung fihrt in der Regel zu
einer Zuriicknahme der Flache,
soweit dies im regionalplanerischen

1. Ausnahmen im Einzelfall bei
Uberlagerung <1 ha

gering

Uberflutungshohe < 0.5 m bzw. _|
Flieligeschwindigkeit < 0,5 mis |

Folie 5

In der Regel keine
Zuriicknahme

MNutzungen

2. Lage der Flache im Raum (im
Einzelfall zu beurteilen)
= Lage zu bereits bebauter
Flache oder sonstigen

mittel

Uberflutungshohe 0,5-2 m bzw.

Flielgeschwindigkeit 0,5-2 m/s

-t weiter mit 2. und 3.

hoch

Uberflutungshséhe = 2 m bzw.
Fliekgeschwindigkeit = 2 m/s

Flache wird zuriick-
genommen, soweit dies

gesamte Prifflache wird
beibehalten

mit USG/HQ....., Uiberlagerte
Flache wird zurickgenommen

im regionalplanerischen
MaRstab maglich ist




Bezirksregierung Detmold

Folie 6
Rickblick: Ergebnisse 1. Tranche
Ruckblick: Von den 563 Flachen liegen insgesamt 81 Flachen innerhalb der betrachteten
1. Tranche Uberschwemmungsbereiche
T Betroffen sind

= 45 Flachen des Regionalplanentwurfs OWL liegen (teilweise) innerhalb von
Uberschwemmungsbereichen mittlerer Wahrscheinlichkeit (HQ100)

und/oder

= 72 Flachen des Regionalplans liegen (teilweise) innerhalb von
Uberschwemmungsflachen niedriger Wahrscheinlichkeit (HQextrem)

Im Ergebnis wurden folgende Empfehlungen abgegeben:

= Plangebiet fihrt insgesamt voraussichtlich zu erheblichen Konflikten.
Eine Zuriicknahme des gesamten Gebietes wird empfohlen.
=> Einstufung rot, 11x

‘ = Plangebiet fuhrt auf Teilflachen voraussichtlich zu erheblichen Konflikten.
Eine Verkleinerung des Gebietes wird empfohlen.

=» Einstufung orange, 30x

= Plangebiet fuhrt insgesamt voraussichtlich nicht zu erheblichen Konflikten.
| Das Plangebiet kann insgesamt beibehalten werden
= Einstufung gelb. 40x

.. KORTEMEIER BROKMANN
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Bezirksregierung Detmold
Folie 7

‘ Ergebnisse 2. Tranche

Von den 809 Flachen liegen insgesamt 92 Flachen innerhalb der betrachteten
Uberschwemmungsbereiche und sind bewertungsrelevant, d.h. zumindest
teilweise noch unbebaut:

= 67 Flachen des Regionalplans liegen (teilweise) innerhalb von
Uberschwemmungsbereichen mittlerer Wahrscheinlichkeit (HQ100)

und/oder

= 84 Flachen des Regionalplans liegen (teilweise) innerhalb von
Uberschwemmungsbereichen niedriger Wahrscheinlichkeit (HQextrem)

Ergebnisse
2. Tranche

Im Ergebnis wurden folgende Empfehlungen abgegeben:

= Plangebiet fihrt insgesamt voraussichtlich zu erheblichen Konflikten.
Eine Zuriicknahme des gesamten Gebietes wird empfohlen.
=> Einstufung rot, 31x

‘ = Plangebiet fuhrt auf Teilflachen voraussichtlich zu erheblichen Konflikten.
Eine Verkleinerung des Gebietes wird empfohlen.

=» Einstufung orange, 37x
| = Plangebiet fuhrt insgesamt voraussichtlich nicht zu erheblichen Konflikten.

Das Plangebiet kann insgesamt beibehalten werden
= Einstufung gelb. 24x

.. KORTEMEIER BROKMANN
= LANDSCHAFTSARCHITEKTEN ] bosch & partner



Rickblick:
Methodik

Riickblick:
1. Tranche

Ergebnisse
2. Tranche

Gesamt-
ergebnis

Blick auf
das USG

T

Blick auf das
HQextrem

Gesamtregionalplanerische
Bewertung

Bezirksregierung Detmold
Folie 8

Gesamtergebnis — Einstufungen Tranche | und Il (Anzahl)

180 36 durch ausschliel’liche

Betroffenheit des
HQextrem

160
140
120

100
80
60
40

20

m erhebliche Auswirkungen
auf Teilflachen erhebliche Auswirkungen

keine erheblichen Auswikungen

KORTEMEIER BROKMANN
LANDSCHAFTSARCHITEKTEN | bosch & partner




Gesamt-
ergebnis

Bezirksregierung Detmold
Folie 9

Gesamtergebnis - Sonderstandorte

HX _HOx_GIB 016 - Pumpspeicherkraftwerk

Freiraumbereich flr zweckgebundene Nutzungen, Zweckbestimmung
Speichersee fur Wasserspeicherkraftwerk (zwei Teilbereiche, Ober-
und Unterbecken)

MI_Min_GIB_009 / Ml_Min_GIB_040 / Ml_Min_SCH_03

— Regioport Minden

GIB fur zweckgebundene Nutzungen, Hafenanlagen und
-einrichtungen als auch gewerbliche und industrielle Nutzungen, die
mit der Hafenfunktion unmittelbar verbunden sind sowie Standorte des
kombinierten Guterverkehrs (Regioport Minden)

Bl Bie. GEW 01 — Untersee Bielefeld
Oberflachengewasser (Untersee Bielefeld)
PB_Pad FRB 02 - Lippesee Paderborn

Freiraum mit Zweckbindung intensive Freizeitnutzung Lippesee
(Ferieneinrichtungen und Freizeitanlagen)

MI_Por FGH_201 - Flugplatz Porta Westfalica

.. KORTEMEIER BROKMANN
=  LANDSCHAFTSARCHITEKTEN ] bosch & partner



Bezirksregierung Detmold

Rickblick: Folie 10
Methodik

Gesamtergebnis — Einstufungen Tranche | und Il (Art/Anzahl)*

Riickblick:
1. Tranche

ASB / 43

Ergebnisse
2. Tranche

Gesamt-

ergebnis GIB/ 18

Blick auf
das USG

Blick auf das
HQextrem * ohne Sonderstandorte

- Plangebiet fihrt insgesamt voraussichtlich zu erheblichen Umweltauswirkungen. Eine Zurlicknahme des gesamten Gebietes wird empfohlen

Plangebiet flihrt auf Teillfachen voraussichtlich zu erheblichen Umweltauswirkungen. Eine Verkleinerung des Gebietes wird empfohlen

Plangebiet fihrt insgesamt voraussichtlich nicht zu erheblichen Umweltauswirkungen. Potenzielle Konflikte kénnen auf der nachfolgenden
Gesamtregionalplanerische Planungsebene geldst werden.

Bewertung

KORTEMEIER BROKMANN
LANDSCHAFTSARCHITEKTEN ] bosch & partner




Ruckblick:
Methodik

T

Riickblick:
1. Tranche

T

Ergebnisse
2. Tranche

T

Gesamt-
ergebnis

Blick auf
das USG

T

Blick auf das
HQextrem

T

Gesamtregionalplanerische
Bewertung

Bezirksregierung Detmold
Folie 11

Gesamtergebnis - Bewertete Flachen (Grdf3en in Klassen)*

70
60
50
40
30
20

10

0-2 ha 2-5 ha 5-10 ha groRer 10 ha

mASB =GIB

" * ohne Sonderstandorte
GroRenklasse ASB GIB

0-2 ha 4 0
2-5 ha 38 27
5-10 ha 23 8
groRer 10 ha 45 21

KORTEMEIER BROKMANN .

LANDSCHAFTSARCHITEKTEN bosch & partner




Rickblick:
Methodik

Riickblick:
1. Tranche

Ergebnisse
2. Tranche

v

Gesamt-
ergebnis

Blick auf
das USG

Blick auf das
HQextrem

Gesamtregionalplanerische
Bewertung

Vergleich USG (HQ100) 2020 / 2022

USG / HQ100 2022

SESSS USG 1 HQ100 2020

AVAY -
=

e "\

KORTEMEIER BROKMANN
LANDSCHAFTSARCHITEKTEN

AKX PPTTR
::0:0,4 W 7%

Bezirksregierung Detmold
Folie 12

bosch & partner



Blick auf
das USG

Bezirksregierung Detmold

Folie 13
Betroffenheiten USG / HQ100 Tranche | und Il
Anzahl von Plangebieten mit USG bzw. HQ100 — Betroffenheiten*
(Betroffenheiten 0-2 ha)

4

3

2

EASB
= GIB
0
LSRR O SERLEL IS S E P f &P
«\Q\?&Q‘}‘Oc‘;(\"\)(\@‘\(‘{\6\‘?}'6“,*{\0\,’2’@06\0‘0r29 SRR qu
S Eef Qb*'}q}° F VLRI Y W e §° o &
b\/\Q ) & ¥ v e & &
Q’fb@'bb ’béé ebq; <
€ 3
USG / HQ100 ASB (Anzahl GIB (Anzahl
Betroffenheiten Plangebiete) Plangebiete)
0-2 ha 32 10
2.5 ha il 7 * ohne Sonderstandorte
5-10 ha 5 2
KORTEMEIER BROKMANN

il g _ (oetiaersanonenren @ bosch & partner

Gesamt 49 20



Rickblick:
Methodik

|

Riickblick:
1. Tranche

Ergebnisse
2. Tranche

w

Gesamt-
ergebnis

Blick auf
das USG

Blick auf das
HQextrem

Gesamtregionalplanerische
Bewertung

w

Gesamt 49 20

Bezirksregierung Detmold

Folie 14
Betroffenheiten USG / HQ100 Tranche | und Il
Anzahl von Plangebieten mit USG bzw. HQ100 — Betroffenheiten*
(Betroffenheiten 2-5 ha)
mASB
uGIB
NS ) & () Q}\
& o F F o E S
.Q@Q‘ R PR O A S e
\ @
'bb\/ \c_,é‘o ,$
e S F
SO

USG / HQ100 ASB (Anzahl GIB (Anzahl
Betroffenheiten Plangebiete) Plangebiete)
0-2 ha 32 10
2-5ha 11 7 * ohne Sonderstandorte
5-10 ha 5
>10h 1 1

: omevsEneog, @ bosh&parier




Bezirksregierung Detmold

Ruckblick: Folie 15
Methodik
Betroffenheiten USG / HQ100 Tranche | und Il
Eﬂﬁﬁfhke: Anzahl von Plangebieten mit USG bzw. Anzahl von Plangebieten mit
HQ100 — Betroffenheiten* USG bzw. HQ100 —
(Betroffenheiten 5-10 ha) Betroffenheiten*
(Betroffenheiten >10 ha)
2
Ergebnisse
2. Tranche
1
Gesamt- 1
ergebnis = ASB
- mASB
uGIB
uGIB
Blick auf
das USG
0
O @ Q > o> )
& O o W $ &
& .&e}%\ A& 0
@ © Q@@ Hovelhof Verl
Blick auf das
HQextrem
USG / HQ100 ASB (Anzahl GIB (Anzahl
Betroffenheiten Plangebiete) Plangebiete)
0-2 ha 32 10
2-5 ha 11 7
Gesamtregionalplanerische 5-10 ha 5 2
r >10h 1 1
Bewertung Gesan?t 49 20 * ohne Sonderstandorte

v
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Bezirksregierung Detmold

Rickblick: Folie 16
Methodik
Flachenteile der Plangebiete innerhalb von USG bzw.
HQ100* in Hektar
Ruckblick:
1. Tranche
w
30
Ergebnisse
2. Tranche
-
20
Gesamt-
ergebnis
L 4 10 mASB
uGIB
Blick auf
das USG I I I I II
QS 2T DS O X T £ gDV NG HFTH T LS QLS S St X DS oo T
2822388283 23£582££58R/8¢8:83838823825°8
£ 3 E © S5 £ 22L&t L voc=1g0g0>5cL 8c5E 30 &
O 8 =3 ES5@0mET 85 L I LS >T=C g © £ 0 c 0 8 2 <
- 2 < 245 S a L A5 3T 2 X o EUQEO.)'Q_::(DE
Blick auf das g g 0Oy o o 2 ; = = ] S o0 Y =4 Q
=) g 3 o g8 £ &
HQextrem = 0 3c S a5 = S
© O a 2 & o
m ®© [} 2 3
m S S 0
) o c
T [
Gesamtregionalplanerische
Bewertun
e * ohne Sonderstandorte
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Rickblick:
Methodik

Riickblick:
1. Tranche

Ergebnisse
2. Tranche

v

Gesamt-
ergebnis

Blick auf
das USG

Blick auf das
HQextrem

Gesamtregionalplanerische
Bewertung

Bezirksregierung Detmold

Folie 17
MI_Hil_GIB_201
1  Aligemeine Informationen
1.01| Kreis Minden-Libbecke
1.02]| K Hallhorst
1.03 | GrbRe /Lange 5,7 ha
gepriifte
1.05| Regionalplan- Bereich fiir gewerbliche und industrielle Nutzungen (GIB)
festlegung
Bestands-
1.06 beschreibung Im Nordosten und Siiden liegen Gewerbe- und Industrieflichen innerhalb des Plangebietes. Die Restflache wird landwirtschaftlich genutzt. An der nérdlichen Grenze verlauft der
S (Luftbild- Tengerner Bach.
interpretation)
1.07 | Vorbelastungen | Innerhalb des Gebietes liegen Gewerbe- und Industrieflachen.

2 Kartenausschnitt

e ,—s‘—?)/\.\i‘ *Broc [ plangebiet
(o B\, [ wekere Plangebiete
=,

&~

" Uberschwemmungsgebiete

|7/ festgesetzte, vorkaufig gesicherte und
' P ermittelte Gebiete sowle liberflutete
gl it e e Gebiete

Pty
o / " 4—.* " [ technisch geschiitzte Gebiete
undori AW _JELIR [ riickgewinnbare Riickhalteflichen
'y = A' [ ] preuBische Uberschwemmungsgebiete
< HQextrem-Gebiete

Gebiete ohne technischen
Hochwasserschutz

technisch geschiitzte Gebiete

Uberflutungshahe : ol Ao vz R =
HQextrem S 4 ) |

o 250 500 750 1000 m

KORTEMEIER BROKMANN .

LANDSCHAFTSARCHITEKTEN bosch & partner




Blick auf das
HQextrem

Differenzierte Bewertung HQextrem

Bezirksregierung Detmold
Folie 18

MI_Hiil_GIB_201

3 Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Betroffenheit
Bestand, Beschreibung Voraussichtliche erhebliche
Schutzgut Kriteri
entum derzeitiger Umwe ltzustand m:n- Umfeld|| Umweltauswirkungen
gebiet
Uberschwemmungs-
gebiet (U5G) mittlerer
2.12- Wahrscheinlichkeit 0sG: ia B Ja. Das Plangebiet liegt teilweise innerhalb des Uberschwemmungsgebietes.
1 (festgesetzt, ermittelt, - Tengerner Bach ! Die Uberlagerungsflache wird landwirtschaftlich genutzt.
vorldufig gesichert,
preussische Aufnahme)
Wasser
. Ja. Der westliche Bereich des Plangebietes liegt innerhalb des HQextrem-
Uberschwemmungs- B . ; . iR N
i Gebietes. Die Gefahreneinstufung in diesem Bereich liegt bei gering bis
2.12- s\fahrscheinlfchkeit HQextrem: ia B mittel. Die mittlere Gefahreneinstufung deckt sich mit dem
2 \HQiextrem) sowle - Rehmerloh-Mennighiiffer Mihlenbach ! Uberschwemmungsgebiet. (FlieRgeschwindigkeit: < 0,5m/s [
o i Uberflutungsh@he: zentral gelegene landwirtschaftliche Flache < 0,5m,
= Uberlagerungsbereich mit USG 0,5-2m).
4 Planerische Empfehlungen

Das Plangebiet liegt innerhalb des Uberschwemmungsgebietes und HQextrem-Gebietes. Im Bereich der Uberlagerung des Uberschwemmungsgebietes liegt die
Gefahreneinstufung des HQextrem bei mittel ansonsten bei gering. Es wird empfohlen den Uberlagerungsbereich mit dem Uberschwemmungsgebiet zuriickzunehmen. Die
Restfliche umfasst die innerhalb des Plangebietes gelegenen Industrieflichen im Norden und Siden sowie die zentral gelegene landwirtschaftlich genutzte Fliche. Die
Restflache fugt sich demnach in das bereits bestehende Industriegebiet ein, somit erscheint ein Erhalt der Restflache sinnvoll. Im Bereich der betroffenen HQextrem-Gebiete
sind die Belange des Hochwasserschutzes auf der nachfolgenden Planungsebene zu beriicksichtigen.

%;. KORTEMEIER BROKMANN .
LANDSCHAFTSARCHITEKTEN
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Blick auf das
HQextrem

Bezirksregierung Detmold

Folie 19
MI_Min_GIB_001
1 Allgemeine Informationen
101 | Kreis Minden-Liubbecke
1.02 | Kommune Minden
1.03| Groke/Linge 83,1 ha
geprifte
1.05 | Regionalplan- Bereich fir gewerbliche und industrielle Nutzungen (GIB)
festlegung
Bestands-
106 beschreibung Landwirtschaftlich Nutzung. Im Norden liegt ein Sportplatz, im sudlichen Bereich Flachen gemischter Nutzung. Es queren Gemeindestralen das Gebiet, von Westen nach Osten ein
: (Luftbild- FlieRgewdsser. Eine Hochspannungsleitung verlduft durch das Gebiet.
interpretation)
1.07 | Vorbelastungen | Ostlich verlauft die 8482, sudlich die K6.
2 Kartenausschnitt
[ Plangebiet
] weitere Plangebiete der Umgebung
Ubersch un biete

|~ festgesetzte, vorlaufig gesicherte und
ermittefte Gebiete sowie iiberflutete
Gebiete

technisch geschiitzte Gebiete
| riickgewinnbare Rickhalteflichen
|- ] preudische Uberschwemmungsgebiete
HQextrem-Gebiete

Gebiete ohne technischen
Hochwasserschutz

technisch geschiitzte Gehiete

1] 250 500 750 1.000 m
1
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Blick auf das
HQextrem

Differenzierte Bewertung HQextrem

Bezirksregierung Detmold
Folie 20

MI_Min_GIB_001

3 Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen
Betroffenheit
o Bestand, Beschreibung Voraussichtliche erhebliche
Schutzgut Kriterium . Plan- .
derzeitiger Umweltzustand . |umfeld|| Umweltauswirkungen
gebiet
Uberschwemmungs-
gebiet (U5G) mittlerer
2.12- Wahrscheinlichkeit UsG: ) )
. X - . nein - Nein.
1 (festgesetzt, ermittelt, - keine Flachenausweisung vorhanden
vorlaufig gesichert,
preussische Aufnahme)
Wasser
Uberschwemmungs- Ja. Der nordliche und siidliche Bereich des Plangebietes liegen innerhalb des
212 gebiet niedriger HQext HQextrem-Gebietes. Die Gefahreneinstufung in diesen Bereichen liegt bei
A2- extrem: -
2 Wahrscheinlichkeit Biickeb A ja — gering bis mittel. (FlieRgeschwindigkeit: k.A. / Uberflutungshahe nérdlicher
- Bickeburger Aue .
{HQextrem) sowie & Bereich: Oberwiegend < 0,5m, Uberflutungshéhe sidlicher Bereich:
technisch geschiitzte USG iberwiegend 0,5-2m)
4 Planerische Empfehlungen

Das Plangebiet wird im nérdlichen und siidlichen Bereich vom HQextrem-Gebiet iiberlagert. Im nérdlichen Bereich iiberwiegt die niedrige Gefahreneinstufung. Im stidlichen

Bereich quert der Osterbach das Plangebiet, dort herrscht eine mittlere Gefahreneinstufung des HQextrem vor. Es wird empfohlen das Plangebiet anzupassen und siidlich des

Osterbachs zuriickzunehmen. Die Restfliche des Plangebiets kann erhalten bleiben. Im Bereich der betroffenen HQextrem-Gebiete sind die Belange des Hochwasserschutzes

auf der nachfolgenden Planungsebene zu beriicksichtigen.

d’l#\\\
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Ruckblick:
Methodik

w

Riickblick:
1. Tranche

v

Ergebnisse
2. Tranche

w

Gesamt-
ergebnis

Blick auf
das USG

Blick auf das
HQextrem

Gesamtregionalplanerische
Bewertung

-

Bezirksregierung Detmold

Folie 21
MI_BOe_ASB_012

1 Allgemeine Informationen
1.01 | Kreis Minden-Libbecks
1.02 | Kommune Bad Qeynhausen
1.03 | GriRe /Lange 34,0 ha

geprifte
1.05 | Regionalplan- Allgemeiner Siedlungsbereich (ASB)

festlegung

Bestands-
106 beschreibung Uberwiegend landwirtschaftliche Nutzung und Wohnbauflichen. Innerhalb liegen zudem GemeindestraBen, Fldchen gemischier Nutzung und eine Waldfldche. Im Siden quert die L546.

. (Luftbild- Von Nordwesten nach Stiden und Nordosten nach Siden verlaufen FlieBgewasser.

interpretation)
1.07 | Vorbelastungen | Lage im Umfeld stark emittierender Strafen.
2 Kartenausschnitt

[ Flangebiet

¢ [ weitere Plangebiete der Umgebung

Uberschwemmungsgebiete

[/ A festgesetzte, vorléufig gesicherte und
ermittelte Gebiete sowie {iberflutete
Gebiete

" technisch geschiitzte Geblete

| Hickgewinnbare Riickhalteflachen

] preusische Uberschwemmungsgebiete
HQextrem-Gebiete

Gebiete ohne technischen
Hochwasserschutz

v 3 g x technisch geschiitzte Gebiete
Uberflutungshéhe

- HQextrem

o 250 500 750 1,000 m
[ S— S—
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Blick auf das
HQextrem

Bezirksregierung Detmold
Folie 22

Differenzierte Bewertung HQextrem

MI_BOe_ASB_012

3 Ermittlung Bestand und Bewertung der Umweltauswirkungen

Betroffenheit
- Bestand, Beschreibung Voraussichtliche erhebliche
Schutzgut Kriterium L Plan- -
derzeitiger Umweltzustand Umfeld|] Umweltauswirkungen
gebiet
Uberschwemmungs-
gebiet (USG) mittlerer
2.12- Wahrscheinlichkeit UsaG: . .
4 . . . . nein - Nein.
1 (festgesetzt, ermittelt, - keine Flachenausweisung vorhandan
vorlaufig gasichert,
preussische Aufnahme)
Wasser
Ub;rstch_\v;rﬁmungs- Ja. Der sidliche Teil des Plangebietes liegt innerhalb des HQextrem-
2.12- %:a;ers:r::i ':;E:irkeit HQextrem: ia Gebietes. Die Gefahreneinstufung in diesem Bereich liegt bei gering bis
2 (HQextrem) ) - Werre } mittel. (Fliefgeschwindigkeit: k.A. / Uberflutungshhe sudlich der L546: 0,5-
extrem) sowie -
. 2m, Uberflutungshdhe nérdlich der L546: < 0,51
technisch geschitzte USG m, Ubemiutungshone naralich der o

4 Planerische Empfehlungen

Das Plangebiet sollte stidlich der L546 zuriickgenommen werden, da dort fiir das HQextrem eine mittlere Gefahreneinstufung vorliegt. Es wird empfohlen diesen Bereich als
innerstadtische Freiraumfldche abzugrenzen. In Verbindung mit den westlich liegenden Freiflachen am Blutwiesensee und nordlich der StralBe Radbrink entsteht dadurch ein
Griinzug. Das Plangebiet ndrdlich der L546 kann erhalten bleiben. Im Bereich des betroffenen HQextrem-Gebietes nordlich der L546 sind die Belange des Hochwasserschutzes
auf der nachfolgenden Planungsebene zu beriicksichtigen.

d’l#\\\
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Blick auf das
HQextrem

Bezirksregierung Detmold
Folie 23

Betroffenheiten HQ.em Tranche I und Il

Anzahl von Plangebieten mit HQ,,,.— Betroffenheiten*
(Betroffenheiten 0-2 ha)

4

5

2

mASB
uGIB
0
Q, & \b < N QO \Q .o Q QQ Q QO
O & K P 9 & O & & & & @ N @
O\ ,(\’bog 7o) \Q;é\ 0‘0 @(\Oé}@ ®$\° ‘2@{\ O’D{Q 'bog \/(0. 60\@ Q\(\b 60{0 g‘&b Q_’&Qb Q_\Q§ (\'006.{\0@%
Lt e & Sa N T N 52 e
) O & & S
D PO Q° =
% Q\Q’(l/

HQ¢ytrem ASB (Anzahl  GIB (Anzahl
Betroffenheiten Plangebiete) Plangebiete)
0-2 ha 25 7
2.5 ha o5 18 * ohne Sonderstandorte
5-10 ha 4 5
> 10ha - - KORTEMEIER BROKMANN
=l = 34 (oetiaersanonenren @ bosch & partner



Bezirksregierung Detmold

Ruckblick: Folie 24
Methodik
Betroffenheiten HQ Tranche l und I
extrem
Ruckblick: A hi P bi it H B ffenhei %
L Tranche nzahl von Plangebieten mit HQ,,.,— Betroffenheiten
o (Betroffenheiten 2-5 ha)
6
Ergebnisse
2. Tranche )
w
4
Gesamt-
. S
ergebnis
4 mASB
2 uGIB
Blick auf 1
Ty | I I I I ' I I I
0
¢ & N L e & @ O Y & NN )
P @ ¢ &Y oS S8 & & b & &
| S T F P T I TSI P F P S S
Blick auf das K N QT & O K &
N X Y & Ny
HQextrem & & 3 &
Q ° S
Q¥ &
HQcytrem ASB (Anzahl  GIB (Anzahl
Gesamtregionalplanerische Betroffenheiten Plangebiete) Plangebiete) * ohne Sonderstandorte
Bewertung 0-2 ha 25 7
2-5ha 25 18
- 5-10 ha 4 5
KORTEMEIER BROKMANN
= Ul _ N (oeeeraanonexey @ bosch & partner

Gesamt 58 34



Ruckblick:
Methodik

w

Riickblick:
1. Tranche

w

Ergebnisse
2. Tranche

-

Gesamt-
ergebnis

Blick auf
das USG

Blick auf das
HQextrem

Gesamtregionalplanerische
Bewertung

w

Bezirksregierung Detmold

Folie 25
Betroffenheiten HQ Tranche l und I
extrem
Anzahl von Plangebieten mit HQrom— Anzahl von Plangebieten mit
Betroffenheiten* HQc,wem— Betroffenheiten*
(Betroffenheiten 5-10 ha) (Betroffenheiten >10 ha)
2 3
2
mASB mASB
= GIB =GIB
| I I I
Q O &
&e ‘&‘ &\ \5{" O & "\9 0
SN S > < & N
& © Qx’b@ . \@9 é@\» = 3¢ ‘Q& & QW
XS \L & ¥ S
P Q?
HQgyirem ASB (Anzahl  GIB (Anzahl
Betroffenheiten Plangebiete) Plangebiete)
0-2 ha 25 7
2.5 ha 25 18 * ohne Sonderstandorte
5-10 ha 4 5
>10 ha 4 4
KORTEMEIER BROKMANN
Gesamt = - (oetiaersanonenren @ bosch & partner




Bezirksregierung Detmold

Folie 26

Ruckblick:

Methodik

Flachenteile der Plangebiete innerhalb von HQextrem-Gebieten*

in Hektar

w

140
130
120

w

Riickblick:

1. Tranche
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80
70
60
50
40

w
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uGIB
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20
10
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Bezirksregierung Detmold
Folie 27

‘ Ausblick / abschliel3ende Bewertung

Die Entscheidung Uber eine Flachenanpassung liegt in der
gesamtregionalplanerischen Bewertung, in die die fachliche
‘ Planungsempfehlung mit einfliel3t.

Gesamtregionalplanerische
Bewertung

Q
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Kortemeier Brokmann
Landschaftsarchitekten GmbH
Oststral3e 92

32051 Herford

fon: +49 (0)5221 9739 - 0

fax: +49 (0)5221 9739 - 30
info(at)kortemeier-brokmann.de

Vielen Dank

Bosch & Partner GmbH

Minchen | Herne | Hannover | Berlin
Lortzingstr. 1

30177 Hannover

fon: +49 511 390891 - 80

fax: +49 511 390891 - 90
buerohannover(at)boschpartner.de ;;1%*
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Bezirksregierung Detmold

Folie 28
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Kortemeier Brokmann
Landschaftsarchitekten GmbH
Oststralie 92

32051 Herford

fon: +49 (0)5221 9739 - 0

fax: +49 (0)5221 9739 - 30
info(at)kortemeier-brokmann.de

Vielen Dank

Bosch & Partner GmbH

Munchen | Herne | Hannover | Berlin
Lortzingstr. 1

30177 Hannover

fon: +49 511 390891 - 80

fax: +49 511 390891 - 90
buerohannover(at)boschpartner.de %{%
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Bezirksregierung Detmold

Folie 32
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