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1. Anlass und Aufgabenstellung

Der Landesbetrieb StraBenbau NRW, Regionalniederlassung Sauerland-Hochstift, AuRenstelle
Paderborn plant den Neubau der B 64/83 Brakel/Hembsen bis Hoxter einschlieRlich Verlegung
der B 83 bis Beverungen/Wehrden. Die GesamtmaRRnahme ist in 3 Entwurfsabschnitte aufge-
teilt worden.

Bei dem hier vorliegenden Planfeststellungsabschnitt handelt es sich um den Teilabschnitt 1b
Ottbergen bis Godelheim.

In der vorliegenden Artenschutzpriifung wird gepriift, ob bei dem Projekt artenschutzrechtli-
che Verbote entsprechend den Bestimmungen des § 44 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) verletzt werden.

Planerische Beschreibung

Die Bundesstralle 64 ist eine wichtige groRrdumige Verkehrsverbindung, die in West-Ost-
Richtung verlauft. Sie beginnt in Telgte bei Minster an der B 51 und verlauft Gber Rheda-
Wiedenbriick, Paderborn, Hoxter und Holzminden bis sie bei Bad Gandersheim mit Anschluss
an die Autobahn Hannover-Kassel (A 7) in Niedersachsen endet. Bei Rheda-Wiedenbrick be-
steht ein direkter Autobahnanschluss an die A 2. Bei Paderborn Uberlagert sie zwischen den
Anschlussstellen 27 und 29 die Bundesautobahn A 33.

Die Bundesstrale 83 bildet eine wichtige Uberregionale Nord-Sud-Verkehrsverbindung der
Raume Kassel, Hoxter, Hameln und Minden. Zwischen Godelheim stidlich von Hoxter und Stah-
le noérdlich von Hoxter Gberlagert sie die B 64.

Um ihrer Funktion als groBraumige, (iberregionale Verkehrsverbindung gerecht zu werden, ist
die BundesstraBe 64 ab Paderborn bereits (iberwiegend leistungsfahig ausgebaut. Ortslagen
werden in diesen Bereichen nicht mehr durchfahren.

Die B 64 wird schon jetzt in groBen Streckenabschnitten 4-streifig oder als 2+1 Querschnitt als
KraftfahrstraRe betrieben. Dies gilt fiir die Abschnitte zwischen Paderborn und dem Anschluss
der L 954 bei Bad Driburg sowie fir den Abschnitt zwischen dem Anschluss der B 252 bei Bra-
kel und der hier in Rede stehenden BedarfsplanmalRnahme zum Neubau der B 64. In den ubri-
gen, bereits ausgebauten Abschnitten, soll sie in Abhadngigkeit ihres Substanzwertes tGberwie-
gend im Rahmen von Deckensanierungen in einen 2+1 Querschnitt ummarkiert werden. Im
Bereich der Stadt Hoxter wird die B 64 derzeit ausgebaut, um die Leistungsfahigkeit insbeson-
dere der Knotenpunkte zu erhéhen. Der als Kraftfahrstralle gewidmete Abschnitt zwischen
Hoxter/Albaxen und Hoxter/Stahle ist 2012 ebenfalls in einen 2+1-Querschnitt ummarkiert
worden.




Kuhlmann & Stucht GbR Seite 2
Se ASP zum Neubau der B 64/83n Brakel-Hembsen - Hoxter, Teilabschnitt 1b Ottbergen - Godelheim

Die groRe Ausnahme bildet der Streckenabschnitt zwischen Brakel/Hembsen und Hoxter, in
dem die B 64 noch nicht leistungsfahig ausgebaut ist und noch durch die Ortslagen von Hox-
ter/Ottbergen und Hoxter/Godelheim verlduft.

Im Landesentwicklungsplan ist die Bundesstralle 64 von Paderborn nach Hoxter als groRraumi-
ge Oberzentren verbindende Achse enthalten. Nach dem Gebietsentwicklungsplan fir den
Regierungsbezirk Detmold, Teilabschnitt Oberbereich Paderborn (Kreis Paderborn und Kreis
Hoxter) kommt der Bundesstralle 64 (83) eine grolRraumige Bedeutung zu.

Sowohl der "Neubau der B 64 Brakel/Hembsen bis Hoxter" als auch der "Neubau der B 83 HOx-
ter/Godelheim bis Beverungen/Wehrden" sind im Bedarfsplan (BPL) fir die Bundesfernstrallen
(Anlage zum Fiinften Gesetz zur Anderung des FernstraRenausbaugesetzes - 5. FStrAbAndG in
der Fassung vom 04.10.2004 - BGBI., Teil I, Nr. 54, S. 2574) als "vordringlicher Bedarf" einge-
stuft.

Der Landesbetrieb StraBenbau NRW, Regionalniederlassung Sauerland-Hochstift, AuRenstelle
Paderborn, plant den Neubau der B 64/83 Brakel/Hembsen bis Hoxter einschlieBlich der Verle-
gung der B 83 bis Beverungen/Wehrden. Der Liickenschuss des Neubaus der B 64 mit einem
sogenannten 2+1-Querschnitt erfolgt als Trassenbiindelung mit der Bahnstrecke 2974 Lange-
land - Holzminden auf der nord-westlichen Seite der Bahnstrecke und ist insgesamt 12,58 km
lang. Die Lange der Baustrecke im Zuge der B 83n ist 2,86 km lang und erfolgt mit dem Quer-
schnitt RQ 11,0 (1+1). Durch den Neubau der B 64 und B 83 werden 3 Bahniibergdnge im Zuge
der B 64 beseitigt und die Ortsdurchfahrten von Ottbergen und Godelheim erheblich entlastet.

Die GesamtbaumaRnahme zwischen Brakel/Hembsen und Hoxter ist aus planerischen Griinden
in drei Entwurfsabschnitte unterteilt worden. Die Planungs-Kilometrierung verlauft von Sud-
west nach Nordost. Dem geplanten Neubau der B 64 liegt die sogenannte "optimierte
Bahntrasse" zu Grunde.

Fir den 1. Abschnitt Hoxter/Godelheim - Hoxter wurde 2011 die Planfeststellung eingeleitet.
Aufgrund der im Rahmen des Anhoérungsverfahrens eingegangenen Stellungnahmen, Einwen-
dungen und Anregungen verschiedener Behoérden und privater Betroffener hat sich der Lan-
desbetrieb Stralenbau NRW, Regionalniederlassung Sauerland-Hochstift, AuRenstelle Pader-
born entschlossen, die Planung zu andern bzw. zu modifizieren und das Deckblatt "A" im Juni
2018 sowie das Deckblatt "B" im Marz 2019 in das laufende Planfeststellungsverfahren einge-
bracht.

Fiir den hier vorliegenden 2. Abschnitt, den Teilabschnitt 1b, ist das Planfeststellungsverfahren
im August 2016 eingeleitet worden. Er beinhaltet den Neubauabschnitt der B 64 zwischen Hox-
ter/Ottbergen und Hoxter/Godelheim sowie den Neubau der B83 zwischen Beverun-
gen/Wehrden und Hoxter/Godelheim. Auch fiir diesen Abschnitt hat sich der Landesbetrieb
StraRenbau NRW entschlossen, die Planung aufgrund der im Rahmen des Anhorungsverfah-
rens eingegangenen Stellungnahmen, Einwendungen und Anregungen verschiedener Behor-
den und privater Betroffener zu andern bzw. zu modifizieren und das Deckblatt "A" sowie das
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hier vorliegende Deckblatt "B" erstellt. Der Neubau der B 64 des Teilabschnitts 1b beginnt ca.
500 m nord-6stlich der Ortsdurchfahrt von Ottbergen bei Bau-km 5+600 und ist 2,4 km lang.
Ca. 900 m suid-westlich der Ortsdurchfahrt Godelheim schlief3t er bei Bau-km 8+000 an den 1.
Abschnitt Hoxter/Godelheim bis Hoxter an. Der Abschnitt der B 83 beginnt nordlich der Ort-
schaft Wehrden am Ende der bereits fertig gestellten Ortsumgehung Blankenau bei Bau-km O-
060. Die B 83n verlauft in nordwestliche Richtung, quert zunachst die Bahnstrecke 2975 Ott-
bergen - Nordheim und anschlielend das Nethetal sowie das dortige FFH-Gebiet "Nethe" in
Dammlage. Westlich der Ortschaft Godelheim endet sie bei Bau-km 2+480 mit Anschluss an
die vorhandene B 64. Die Strecke ist 2,54 km lang und unterteilt sich in einen 2,16 km langen
Neubau- und einen 0,38 km langen Ausbauabschnitt. Vom Beginn der Baustrecke bei Wehrden
bis zur derzeitigen Querung der B 83 mit der Bahnstrecke 2975 Ottbergen - Northeim erfolgt
der Ausbau der vorhandenen B 83. Ab der Querung der B 83 mit der Bahnstrecke bis zum An-
schluss an die alte B 64 stellt die Planung einen Neubau dar. Der weiterflihrende Anschluss bis
zur B 64n ist Gegenstand des 1. Abschnitts.

Die vorhandene Verkehrsbelastung der B 64 zwischen Ottbergen und Godelheim betragt ent-
sprechen der amtlichen Verkehrszdhlung von 2005 an der Zihlstelle 4221/2203 6stlich von
Ottbergen 8.043 Kfz/24h mit einem Schwerverkehrsanteil von 11,2 %. Die Verkehrsbelastung
der B 83 zwischen Beverungen und Godelheim an der Zahlstelle 4222/2205 nérdlich von
Wehrden 7.046 Kfz/24h mit einem Schwerverkehrsanteil von 8,4 %. Fiir das Jahr 2025 ist nach
Verwirklichung der GesamtmalRnahme fiir die B 64n fiir den Abschnitt zwischen dem Anschluss
der L 890 bei Ottbergen und dem Anschluss der B 83n an die B 64n eine maximale Verkehrsbe-
lastung von 6.991 Kfz/24h und fir die B 83n zwischen dem geplanten Kreisverkehr an der B 64
alt und Wehrden eine maximale Verkehrsbelastung von 9.385 Kfz/24h zu erwarten.

StraBenbauliche Beschreibung

B 64n

Der Neubau der B 64 erfolgt im Teilabschnitt 1b mit dem Ausbauquerschnitt RQ 15 (2+1 Ver-
kehrsfihrung) mit einer Fahrbahnbreite von 12,00 m gemaR RAL. Er beginnt ca. 500 m nord-
Ostlich der Ortsdurchfahrt von Ottbergen und ist 2,4 km lang. Die B 64n quert bis zu ihrem
Bauende mit Ubergang in den 1. Entwurfsabschnitt 6 namenlose Gewasser (A - F). Entspre-
chend dem Besprechungsergebnis mit den Ministerien vom 29.07.2009 entfallt die im Linien-
bestimmungsverfahren 6stlich von Ottbergen enthaltene Anbindung der B 64n an die B 64 alt.
Zufahrten zur B 64n sind ebenfalls nicht vorgesehen. Die B 64n soll aus Richtung Hembsen bis
zur Anschlussstelle Bruchweg bei Godelheim als KraftfahrtstraRe frei von land- und forstwirt-
schaftlichem Verkehr betrieben werden.

Das untergeordnete StraBen- und Wirtschaftswegenetz wird angepasst und teilweise neu ge-
ordnet.
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Der vorhandene Wirtschaftsweg westlich der Bahn von Bau-km 5+650 bis 5+700 entfallt kiinf-
tig. Die ErschlieBung der landwirtschaftlichen Flachen soll Giber den Wirtschaftsweg, der bei
Bau-km 6+190 die B 64n quert, erfolgen.

Der von Bau-km 5+950 bis Bau-km 6+190 vorhandene bahnparallele Wirtschaftsweg wird von
der B 64n verdrangt und parallel zur B 64n wieder hergestellt. Die Anbindung des Wirtschafts-
weges an die B 64 alt bleibt bei Bau-km 6+190 erhalten. Hierzu wird im Zuge der B 64n ein
Briickenbauwerk errichtet. Das vorhandene Briickenbauwerk im Zuge der Bahnstrecke (iber
den Wirtschaftsweg muss verbreitert werden, da das namenlose Gewasser "C" mit unterfiihrt
werden muss.

Der von Bau-km 7+100 bis Bau-km 7+480 oberhalb parallel der Bahn gelegene Wirtschaftsweg
wird verdrangt, parallel zur B 64n wieder hergestellt und -zum Anschluss der Wirtschaftswege
aus dem westlich gelegenen Waldgebiet - bis ca. Bau-km 7+800 verlangert. Das ist erforderlich,
da im Zuge des 1. Entwurfsabschnitts der bahnparallele Wirtschaftsweg zwischen Langen-
bergweg und Bau-km 7+800 entfallt.

Der bei Bau-km 7+240 gelegene Bahniibergang im Zuge des Anschlusses des bahnparallelen
Wirtschaftsweges an die B 64 alt wird bei Bau-km 7+550 durch eine Bahniberflihrung ersetzt.
Im Kreuzungsbereich des Wirtschaftsweges mit der B 64n wird ebenfalls ein Bauwerk errichtet.

Alle Wirtschaftswege, die durch den Neubau der B 64n betroffen werden, dienen auch der
Holzabfuhr aus den nord-westlich gelegenen Waldgebieten. Sie werden daher in einer befes-
tigten Breite von 3,50 m mit jeweils 1,00 m breiten Banketten hergestellt.

Zwischen der vorhandenen Bahniiberfiihrung 6stlich von Ottbergen und der Einmiindung des
Langenbergweges in die B 64 bei Godelheim wird die B 64 alt auf eine verbleibende Breite von
6,50 m zurlickgebaut. Nach Fertigstellung aller drei Planungsabschnitte soll die B 64 alt zur
Gemeindestralle abgestuft werden. Ausgenommen hiervon ist der Abschnitt zwischen der
L 837 und dem neuen Kreisverkehr im Zuge der B 83n. In diesem Bereich wird die B 64 alt zur
LandesstralSe abgestuft.

B 83n

Der hier vorliegende, 2,48 km lange Neubau der B 83n beginnt am Ende der bereits fertig ge-
stellten Ortsumgehung Blankenau nordlich der Ortschaft Wehrden. Die B 83n verlduft in
nordwestliche Richtung, die DB-Strecke 2975 Ottbergen - Northeim und das Nethetal querend
und endet westlich der Ortschaft Godelheim mit Anschluss an die vorhandene B 64. Hier ist
bereits im Zuge des 1. Entwurfsabschnitts die Anlage eines Kreisverkehrs vorgesehen, liber den
die B 83n weitergefiihrt wird und in Bau-km 8+250 an die B 64n angebunden wird. Die Briicke
Uber die DB-Strecke erhalt eine lichte Weite von 42,0 m.

Der Ausbau der B 83 erfolgt analog zur OU Blankenau mit dem Ausbauquerschnitt RQ 11
(Fahrbahnbreite 8,00 m). Dies gewahrleistet eine durchgehende Streckencharakteristik auch
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mit der in Planung befindlichen, weiter stidlich anschlieBenden OU Beverungen sowie mit der
landeribergreifenden Planung zum Neubau der B83 OU Bad Karlshafen und Beverun-
gen/Herstelle, fur die der Planfeststellungsbeschluss auf Nordrhein-Westfalischer Seite mit
Datum vom 30.10.2012 erlassen worden ist. Bestandskraft besteht hier seit 04.01.2013. Mit
der Baudurchfiihrung ist 2017 begonnen worden.

Gemald Deckblatt "B" werden im Bereich der Nethequerung, der Querung des namenlosen
Gewassers ,G“ sowie von Bau-km 0+355 sldlich und 0+430 nérdlich bis Bau-km 0+960 der

B 83n beidseits 4,00 m hohe Uberflughilfen vorgesehen.

Die K56 "Wehrdener StraRe" wird in Bau-km 0+095 und die B 83 alt in Bau-km 0+317 plan-
gleich an die B 83n angeschlossen. Der Anschluss der K 56 wird aus Sichtgriinden leicht in nérd-
liche Richtung verschoben. Das vorhandene Bauwerk im Zuge der B 83 alt Gber die DB-Strecke
2975 wird unverandert erhalten. Zufahrten zur B 83n sind nicht vorgesehen.

Das untergeordnete StraRen- und Wirtschaftswegenetz wird angepasst und teilweise neu ge-
ordnet.

Die Hauptwirtschaftswege "Marbeke" und "WohrenstraRe" bleiben unverandert erhalten. Zur
Querung dieser Wirtschaftswege werden im Zuge der B 83n Briickenbauwerke mit einer lich-
ten Weite von 5,50 m vorgesehen.

Der Wirtschaftsweg "Grubestralle" wird beidseits der B 83n abgeriegelt. Zum Anschluss des
sidlichen Abschnitts der "Grubestrafle" an die "Wo6hrenstralle" wird entlang des sid-
westlichen BoschungsfulRes der B 83n ein neuer Wirtschaftsweg vorgesehen.

Die siid-6stlich der "GrubestraBe" gelegenen Wirtschaftswege werden durch die B 83n teilwei-
se durchschnitten bzw. verdrangt. Im Bereich der Bahnstrecke und der Deponie Wehrden wer-
den die vorhandenen Wegebeziehungen durch entsprechende Verlegungen an den neuen
Boschungsfull der B 83n wieder hergestellt. Das vorhandene Briickenbauwerk im Zuge des
Wirtschaftsweges Uber die Bahnstrecke 2975 Ottbergen - Northeim kann unverdndert erhalten
bleiben. Da die bisherige Anbindung des Wirtschaftsweges an die B 83 alt in Hé6he des vorhan-
denen Brickenbauwerks der B 83 alt Uber die DB-Strecke 2975 entfallt, erhdlt der Wirt-
schaftsweg (ber die vom Kreis Hoxter vorab zu erstellende neue ErschlieBungsstralRe zur De-
ponie Anschluss an die K 56.

Alle Hauptwirtschaftswege, die durch den Neubau der B 83n betroffen werden, werden gemaR
Deckblatt "B" in einer befestigten Breite von 3,50 m mit jeweils 1,00 m bzw. 0,75 m breiten
Banketten hergestellt. Der von Bau-km 0+920 bis Bau-km 1,145 nordlich der B 83n geplante
Wirtschaftsweg erhalt eine befestigte Breite von 3,00 m mit jeweils 0,50 m breiten Banketten.
Zur Unterhaltung der gemaR Deckblatt "B" geplanten Uberflughilfen wird nérdlich der B 83n
von Bau-km 0+570 bis Bau-km 0+920 ein 2,50 m breiter Unterhaltungsweg in wassergebunde-
ner Decke erstellt.
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Die B 83 alt soll bereits nach Fertigstellung des hier vorliegenden Teilabschnittes 1b entspre-
chend ihrer kiinftigen Verkehrsbedeutung als Wirtschaftsweg zur Gemeindestralle abgestuft
und ab dem heutigen Briickenbauwerk tber die DB-Strecke bei Wehrden bis zur Nethebrlicke
bei Godelheim auf eine verbleibende Breite von 4,50 m zuriickgebaut werden.

Das Entwasserungskonzept dieses Teilabschnittes 1b sieht analog zum Entwdasserungskonzept
des 1. Abschnittes vor, anfallendes Niederschlagswasser aus den natirlichen Einzugsgebieten
getrennt von den StralRenflachen zu erfassen und abzuleiten. Das in den natiirlichen Einzugs-
gebieten oberhalb der B 64n anfallende Niederschlagswasser wird anstatt wie heute tber die
vorhandenen Bahnseitengraben kiinftig Gber Abfanggraben und -mulden den Vorflutern zuge-
leitet. Die vorhandenen Einzugsgebiete werden dabei grundsatzlich nicht verandert. Zusatzli-
che Belastungen und Beeintrachtigungen der vorhandenen Vorfluter entstehen dabei nicht.

Fir das auf den StraRenflachen anfallende Niederschlagswasser ist eine dezentrale Versicke-
rung in Versickermulden und -graben entlang der Fahrbahn vorgesehen.

Die Trasse der B 64n quert verschiedene Gewadsser, ein Grabensystem in Bau-km 5+645 (na-
menloses Gewasser "A"), ein Grabensystem in Bau-km 5+955 (namenloses Gewadsser "B"), ein
Grabensystem in Bau-km 6+190 (namenloses Gewasser "C"), ein Grabensystem in Bau-km
6+771 (namenloses Gewasser "D"), ein Grabensystem in Bau-km 7+115 (namenloses Gewasser
"E") sowie ein Grabensystem in Bau-km 7+598 (namenloses Gewadsser "F"). Die Trasse der
B 83n quert ein Grabensystem in Bau-km 1+375 (namenloses Gewasser "G").

Die namenlosen Gewdsser/Grabensysteme werden zur Querung mit der B 64n bzw. B 83n auf
kurzen Strecken ausgebaut und mit Verrohrungen, Rahmendurchlassen bzw. Briickenbauwer-
ken entsprechend den hydraulischen und 6kologischen Erfordernissen versehen.

Bei Bau-km 2+067 quert die B 83n auRerdem die Nethe, ein Gewasser Il. Ordnung, sowie das
FFH-Gebiet Nethe. Die lichte Weite des Bauwerks wird gemal} Deckblatt "B" von 30 m auf 33 m
vergroRert, um eine baubedingte Inanspruchnahme der Uferbereiche der Nethe ausschlieRen
zu kénnen.

Zwischen dem Wirtschaftsweg "GrubestralRe" und der Nethe quert die B 83n das gesetzlich
festgesetzte und natiirliche Uberschwemmungsgebiet der Nethe. Durch die hochwasserfreie
Dammanlage der B 83n wird der bisherige Retentionsraum um ca. 10.100 m* Bodenvolumen
des Dammbkdrpers der B 83n reduziert. Der Volumenausgleich hierfiir sollte urspringlich im
Bereich einer alten Flutmulde der Nethe von Flusskilometer 2,5 bis 2,9 durch Absenkungen im
Vorland erfolgen. Hierzu sollte eine ca. 14.000 m? groRe Fliche um durchschnittlich 0,70 m
abgegraben werden. Wie im 1. Abschnitt ist auch hier zwischenzeitlich im Bereich des ur-
springlich geplanten Ersatzretentionsraums an der Nethe der FFH-Lebensraumtyp 6510 -
Glatthaferwiese - kartiert worden. Zur Vermeidung der Inanspruchnahme des Lebensraumtyps
wird der Ersatzretentionsraum gemaR dem hier vorliegenden Deckblatt "B" zum Teilabschnitt
1b nicht mehr an der Nethe sondern im Bereich der geplanten Flutmulde erstellt, die als Vari-
ante ebenfalls Gegenstand der Hochwasseruntersuchung war. Darliber hinaus hatte die Hoch-
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wasseruntersuchung ergeben, dass neben der Nethebriicke, der Wirtschaftswegbriicke und

dem Gewasserdurchlass die Errichtung einer Flutbriicke mit einer lichten Weite von 9,00 m in
Bau-km 1+765 erforderlich wird.

2.

2.1

Rechtliche und methodische Grundlagen

Rechtliche Grundlagen

Die dem Artenschutz zugrunde liegenden Flora-Fauna-Habitat- (FFH-RL) und Vogelschutz-

Richtlinien (V-RL) etablieren zwei verschiedene Schutzsysteme, die sich gegenseitig erganzen:

den Gebietsschutz (Art. 6 FFH-RL, Art. 4 V-RL), der sich auf Natura-2000-Gebiete bezieht,
und im Rahmen von FFH-Vorprifungen oder FFH-Vertraglichkeitspriifungen geprift
wird, und

den allgemeinen Artenschutz (Art. 12f FFH-RL, Art. 5 V-RL), der flachendeckend zu be-
achten und Gegenstand des vorliegenden Artenschutzbeitrages ist.

Die europaischen Vorgaben zum allgemeinen Artenschutz wurden durch die Bestimmungen
des § 44 BNatSchG vom 29. Juli 2009 - Geltung ab 01.03.2010 (zuletzt gedndert am 15.09.2017)
in nationales Recht umgesetzt. Der Artenschutz ist in den Bestimmungen der §§ 44 und 45
BNatSchG verankert.

Entsprechend § 44 Abs. 1 BNatSchG gelten folgende Zugriffsverbote:

(1) Es ist verboten,

wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu toten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu

beschadigen oder zu zerstoéren,

wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu storen; eine erhebliche Storung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der

Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

Fortpflanzungs- oder Ruhestadtten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten

Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren

(Zugriffsverbote).
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Mit der Anderung des BNatSchG vom 29.07.2017 erfolgte im Bereich des Artenschutzes (§ 44)
insbesondere eine Umsetzung der hochstrichterlichen Rechtsprechung zum Signifikanzansatz
und zu UmsiedlungsmalRnahmen.

Mit der Anderung des BNatSchG vom 29.07.2017 erfolgte in § 44 (5) eine "Konkretisierung der
artenschutzrechtlichen Verbote im Hinblick auf Eingriffe in Natur und Landschaft. Der neu ge-
fasste Satz 2 Nr. 1 schrinkt den Tatbestand des § 44 Absatz 1 Nr. 1 in Ubereinstimmung mit
der sich namentlich auf betriebs-, aber auch bau- und anlagenbezogene Risiken (z.B. bei Tier-
kollisionen im StraBenverkehr [..], Baufeldfreimachung) beziehenden Rechtsprechung
(BVerwGE 134, 166, Rn. 42; BVerwG, Urt. v. 13.05.2009, 9 A 73/07, Rn. 86; BVerwG, Urt. v.
08.01.2014, 9 A 4/13, Rn. 99) dahingehend ein, dass der unvermeidbare Verlust einzelner
Exemplare durch ein Vorhaben nicht automatisch und immer einen VerstoR gegen das To6-
tungsverbot darstellt. Vielmehr setzt ein VerstolR voraus, dass durch das Vorhaben das To-
tungsrisiko fur Individuen der betroffenen Art signifikant erhéht wird. Der Bedeutungsgehalt
von "signifikant" wird nach der Rechtsprechung in einigen Urteilen auch mit dem Begriff "deut-
lich" gleichgesetzt. Diese Einschrankung trage dem Gebot der VerhéltnismaRigkeit Rechnung,
so die Gesetzesbegriindung.

Nach der neuen Nummer 2 liegt kein Verstol} gegen die in § 44 Absatz 1 Nummer 1 verbote-
nen Handlungen des Nachstellens, des Fangens oder der Entnahme, Beschadigung oder Zer-
storung ihrer Entwicklungsformen vor, soweit sie im Rahmen einer erforderlichen MaRnahme
zum Schutz der Tiere bzw. ihrer Entwicklungsformen und zur Erhaltung der Funktion der Fort-
pflanzungs- oder Ruhestdtte im raumlichen Zusammenhang entsprechend den fachlichen
Standards und Sorgfaltspflichten durch qualifiziertes Personal erfolgen und die Beeintrachti-
gungen auch im Ubrigen unvermeidbar sind. Anlass fiir die Einfligung dieser Vorschrift war die
Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts (Urt. v. 14.07.2011, Az.: 9 A 12 / 10, Rn. 130),
wonach dem europarechtlichen Verbot nach Art. 12 Absatz 1 FFH-Richtlinie, bestimmte ge-
schiitzte Arten absichtlich zu fangen, auch solche MaBnahmen unterfallen, die im Rahmen
einer vorgezogenen AusgleichsmalRnahme zur Umsetzung der Tiere unternommen werden. Die
Sorgfaltsanforderungen an UmsiedlungsmalBnahmen seien ggf. durch behérdliche Vorgaben
und Empfehlungen zu konkretisieren.

Die Ausnahmen von den Verboten des § 44 BNatSchG sind in § 45, Abs. 7 geregelt. GemaR
§ 45, Abs. 7 S. 1 Nr. 5 BNatSchG darf eine Ausnahme zugelassen werden, wenn

° zwingende Griinde des liberwiegenden offentlichen Interesses, einschlieRlich solcher
sozialer oder wirtschaftlicher Art, vorliegen

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind
und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht
Artikel 16 Absatz 1 der Richtlinie 92/43/EWG weiter gehende Anforderungen enthilt (bezig-
lich der Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (streng zu schiitzende Arten von gemein-
schaftlichem Interesse) der giinstige Erhaltungszustand der Populationen der Art gewahrt
bleibt).
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2.2 Methodisches Vorgehen

Entsprechend den vorgenannten rechtlichen Vorgaben ist beim Neubau einer Strale grund-
satzlich die mogliche Erflillung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande fiir gemeinschafts-
rechtlich geschitzte Tier- und Pflanzenarten zu prifen.

Mit der Verwaltungsvorschrift zur Anwendung der nationalen Vorschriften zur Umsetzung der
Richtlinien 92/43/EWG (FFH-RL) und 2009/147/EG (V-RL) zum Artenschutz bei Planungs- und
Zulassungsverfahren - VV-Artenschutz (MUNLV 2016) werden in NRW Regelungen zur Anwen-
dung des Artenschutzes getroffen. Die VV-Artenschutz beschreibt alle rechtlichen und fachli-
chen Anforderungen an eine Artenschutzprifung.

Diese konzentriert sich im Rahmen von Planungs- und Zulassungsverfahren gemafl} der VV-
Artenschutz auf die Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie (FFH-RL) und die europaischen
Vogelarten. Die mogliche Beeintrachtigung aller anderen - nur national - besonders geschiitz-
ten bzw. gefdahrdeten Arten ist nach den allgemeinen Regeln zum Artenschutz (§ 39 BNatSchG)
und der Eingriffsregelung (§ 15, Abs. 1 BNatSchG) zu beurteilen.

Um bei der geforderten Berlicksichtigung der europdischen Vogelarten zu einer methodisch
und arbeitsokonomisch sinnvollen Eingriffsbeurteilung und zur sachgerechten Vereinfachung
von Genehmigungsverfahren zu kommen, hat das Landesamt fir Natur, Umwelt und Verbrau-
cherschutz NRW (LANUV) fiir Nordrhein-Westfalen eine naturschutzfachlich begriindete Aus-
wahl derjenigen Arten getroffen, die bei der artenschutzrechtlichen Priifung im Sinne einer
Art-flr-Art-Betrachtung einzeln zu bearbeiten sind. Diese Arten werden in Nordrhein-
Westfalen "planungsrelevante Arten" genannt und im "Fachinformationssystem Geschitzte
Arten in Nordrhein-Westfalen" (FIS) laufend aktuell gehalten. Derzeit giiltig ist die Liste der
planungsrelevanten Arten in NRW mit Stand vom 14.06.2018.

Die Ubrigen in NRW vorkommenden europaischen Arten, die zwar dem Schutzregime des § 44
BNatSchG unterliegen (dies sind die in NRW weitverbreitete Vogelarten), aber nicht zur Grup-
pe der planungsrelevanten Arten gehdren, werden nicht im Sinne einer Art-fir-Art-
Betrachtung einzeln gepriift. Bei diesen Arten kann im Regelfall davon ausgegangen werden,
dass wegen ihrer Anpassungsfahigkeit und des landesweit glinstigen Erhaltungszustandes ("Al-
lerweltsarten") bei Eingriffen nicht gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstolRen
wird (vgl. MUNLV 2007).

Diese nicht im Sinne einer vertiefenden Art-flir-Art-Betrachtung einzeln gepriften Arten wer-
den ebenfalls im Rahmen des Planungs- oder Zulassungsverfahrens bericksichtigt. Das Nicht-
vorliegen der Verbotstatbestdnde wird fiir diese Arten in der Artenschutzpriifung dokumen-
tiert (VV Artenschutz).

Der Ablauf einer Artenschutzpriifung in der StraBenplanung wird in einem erganzenden Pla-
nungsleitfaden Artenschutz des Landesbetriebes Stralenbau NRW aufgezeigt, der in Abstim-
mung mit dem Verkehrsministerium NRW und dem LANUV erstellt wurde (STRASSEN.NRW April
2011).
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Auf der Grundlage der Regelungen der VV-Artenschutz und des Planungsleitfadens Arten-
schutz werden die zu kldarenden Sachverhalte in bis zu drei Stufen erarbeitet:

Stufe | Festlegung des Untersuchungsrahmens:

In dieser Stufe wird geklart, ob und bei welchen Arten artenschutzrechtliche Konflikte auftre-
ten kénnen. Anhand vorliegender Daten (@Linfos, Fachinformationssystem "streng geschiitzte
Arten"), vorliegender Untersuchungen und Literatur wird geprift, welche planungsrelevanten
Arten im Plangebiet vorkommen oder aufgrund der Habitat- und Biotopausstattung zu erwar-
ten sind.

Stufe ll Vermeidung und Priifen der Verbotstatbestiinde:

In Stufe 2 werden Vermeidungsmalnahmen konzipiert und es wird gepriift, ob, und wenn ja,
bei welchen Arten trotz dieser Mallnahmen gegen artenschutzrechtliche Verbote verstolRen
wird. Die Ergebnisse dieser Stufe werden Art fir Art in das Prifprotokoll eingetragen.

Stufe lll:  Ausnahmeverfahren

Falls Stufe Il aufzeigt, dass bei vorkommenden Arten gegen artenschutzrechtliche Verbote
verstoRen wird, wird in Stufe Ill geprift, ob eine Ausnahme von den Verboten mdglich ist. Die
gutachterlichen Aussagen hierzu werden ebenfalls in das Priifprotokoll eingetragen und durch
die Darlegungen der StraBenbauverwaltung zu den zwingenden Griinden des liberwiegenden
offentlichen Interesses sowie zumutbaren Alternativen erganzt.

3. Beschreibung des Untersuchungsgebietes

Der Planungsraum liegt im sudlichen Weserbergland. Nach der Naturraumlichen Gliederung
Deutschlands im Mafstab 1 : 200.000 (BUNDESANSTALT FUR LANDESKUNDE UND RAUMFORSCHUNG,
1962) gehort der 6stliche Teil des Planungsraums zur Weseraue und Weserterrasse (367.0) der
Obereinheit Holzmindener Wesertal (367). Mit dem Verlassen der Weseraue schlieRen sich
nach Westen die Firstenauer Berge (361.01) der Obereinheit Oberwalder Land (361) an.

Das Relief des Planungsraumes ist durch den Talraum der Nethe bestimmt. In der weiten Aue
der Nethe weisen die weitgehend ebenen Flachen Héhen zwischen 90 m (sldlich von Haus
Brunnen) und 115 m an der B 64alt auf. Nach Nordwesten steigt das Gelande zum Stockberg
und Herbremer Holz (bis 296 m) und Langen Berg (bis 280 m) teils steil an (bis 55° Hangnei-
gung). Stdostlich von Amelunxen hebt sich das Geldnde langsam zum Wildberg (304 m) an.
Einige Kerbtdler und Rinnen reichen im Nordwesten bis zu den Plateaurdandern hinauf und
gliedern so die meisten Hange in einzelne Abschnitte.

Die geologischen Ausgangsgesteine des Planungsraums gehdren der mesozoischen Form des
Trias an. Es sind dies der Mittlere Buntsandstein, der Obere Buntsandstein der R6t und der
Untere, Mittlere und Obere Muschelkalk.

Im Planungsraum sind aus dem geologischen Untergrund verschiedene Béden hervorgegan-
gen. Der Talraum der Nethe ist hauptsachlich durch grundwasserbeeinflusste (semiterrestri-
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sche) Boden gepragt. Hier stehen Gleye und Auenbdden an. An den nach Nordwesten an-
schlieBRenden Hangen finden sich terrestrische Béden, vor allem Rendzinen und Parabrauner-
den. Finf archdologische Fundstellen unbekannter Ausdehnung sind als Bodendenkmale im
Untersuchungsraum kartiert. Es handelt sich um Luftbildspuren, zwei mittelalterliche Wistun-
gen und den unmittelbar an der B 83 gelegenen Turmhiigel "Haneckenburg".

Der Grundwasserstand in der Netheaue schwankt jahreszeitlich und korreliert mit dem Fluss-
wasserspiegel der Nethe. Die Auenbdden in der Netheaue besitzen keine besondere Grund-
wasserergiebigkeit. An den Hanglagen herrscht ein hoher Flurabstand der Grundwasserober-
flachen. Der Oberboden hat eine mittlere Wasserdurchlassigkeit, die Bereiche besitzen eine
mittlere Grundwasserneubildungsrate.

Die vorwiegend aus Kiesen und Sanden bestehenden Terrassenablagerungen im Wesertal sind
gute Grundwasserleiter und besitzen aufgrund ihrer Dimensionen im Landschaftsraum groRe
Bedeutung fiir die Grundwassernutzung, zumal geologische und pedologische Verhaltnisse die
Grundwasserneubildung begiinstigen. Im Untersuchungsraum selbst findet keine Grundwas-
sernutzung statt.

Das pragende Oberflachengewadsser des Landschaftsraumes ist die Nethe, die norddstlich des
Planungsraumes in die Weser flieSt. Die Nethe tritt wie die Weser im Winterhalbjahr regelma-
Big Uber die Ufer und Uberflutet dann zuweilen weite Teile des Planungsraumesraums, der
somit die Funktion eines Retentionsraumes tGibernimmt.

GroRklimatisch betrachtet liegt der Planungsraum im Ubergangsbereich vom maritimen zum
kontinentalen Klima. Ahnlich wie das Wesertal genieRt das Nethetal durch die umliegende
Hohenzlige eine windgeschiitzte Tallage. Bei Sonneneinstrahlung kommt es daher zu hoheren
Temperatur-Mittelwerten als an anderen Standorten gleicher Hohenlage. Die angrenzenden
Hangbereiche weisen im Vergleich zum Nethetal erhdhte Niederschlage auf.

Die reale Vegetation des Planungsraums wird im Bereich der Netheaue und der leichten Hang-
lagen Uberwiegend von landwirtschaftlich genutzten Flachen mit Intensivacker und geringen
Anteilen Griinlandern gepragt. Die Nethe wird von Gehdlzen, teils Auwaldresten und Hoch-
staudenfluren begleitet. Die Hangbereiche des Herbremer Holzes und des Langen Berg sind
fast vollstandig mit verschiedenen Laubwaldgesellschaften bestockt.

Die Fauna des Planungsraums ist reich und vielfaltig. Die Nethe ist Lebensraum verschiedener
Vogelarten, die gewassernahe und feuchte Strukturen bevorzugen. Die Netheaue hat vor allem
als Nahrungsraum fiir verschiedene Greifvogel eine Bedeutung. Die Hangbereiche sind Lebens-
raum waldbewohnender Vogelarten. Fledermause nutzen sowohl die Strukturen entlang der
Nethe, als auch die Wald- und Waldsaumstrukturen an den Hangbereichen. Der Bahndamm
und die Saumbereiche entlang des Waldes sind bevorzugter Lebensraum verschiedener Repti-
lienarten wie Schlingnatter und Zauneidechse. Fiir Amphibien geeignete Bereiche sind im Pla-
nungsraum nur sparlich vorhanden.
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Abb. 1: Lage und Abgrenzung des Planungsraums (M. 1 : 35.000)
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Das Landschaftsbild des Planungsraumes erhilt seine besondere Prigung durch den Uber-
gangsbereich von der Netheaue zu den nordwestlich und stidostlich anschlieRenden Hangbrei-
chen des Herbremer Holzes bzw. des Wildbergs. Die Nethe ist pragende Leit- und Grenzlinie in
der Aue, die groRraumigen Ackerflachen im Nethetal profitieren von der hohen Reliefenergie
angrenzender Hangbereich. Die Bahnlinien und die B 64/83 sind optisch gut durch Gehdlz-
strukturen eingebunden. Die betriebsbedingten Auswirkungen der B 64 und der B 83 stellen
eine Belastung fiir das Landschaftsbild bzw. fur die landschaftsgebundene Erholung dar. Als
Erlebnisgebiet des Projektes "Erlesene Natur" will der Kreis Hoxter im Jahr 2011/2012 einen
Wanderpfad im Gebiet Kalkmagerrasen bei Ottbergen anlegen.

Die landwirtschaftliche Nutzung dominiert den Planungsraum und nimmt fast alle Flachen der
Netheaue und auf den Hangen des Nethetales ein. Hauptsachlich wird Mais, gefolgt von Ge-
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treide angebaut. Grinlandflaichen beschrdanken sich zumeist auf das Umfeld der landwirt-
schaftlichen Hofstellen, auf Restflachen unmittelbar an der Nethe und auf flachgriindige Lagen
an der Hangbereichen des Nethetales. Die forstwirtschaftliche Nutzung erfolgt in den Randbe-
reichen des Planungsraumes an den oberen Hangen des Nethetales zwischen Ottbergen und
Godelheim und bei Wehrden. Zusammenhangende Siedlungsbereiche sind im Planungsraum
nicht vorhanden, es finden sich nur ein knappes Dutzend Einzelhduser bzw. landwirtschaftliche
Hofstellen.

4. Ergebnisse der Datenrecherche und Abfragen (Arbeitsschritt 1.1)

4.1 Vorkommen im Messtischblatt

Das Plangebiet liegt im Bereich des Quadranten 4 des Messtischblattes (MTB) 4221 "Brakel"
und des 3. Quadranten des MTB 4222 "Hoxter". Nachfolgend aufgeflihrte planungsrelevante
Arten sind fiir die beiden jeweils ca. 30 km? groRen Bereiche der Quadranten der MTBs von
dem LANUV benannt (http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/arten/
blatt/liste/42214 bzw. 42223) (Abfrage 19.06.2019). Die vom LANUV bereitgestellten Daten
erheben keinen Anspruch auf Vollstandigkeit. Zum anderen lasst der Bezugsraum des Mess-
tischblattquadranten keinesfalls den Schluss zu, dass die aufgefiihrten Arten auch tatsachlich
im jeweiligen (meist wesentlich kleineren) Plangebiet auftreten.

Tab. 1: Vorkommen planungsrelevanter Arten im Quadrant 4 des MTB 4221 "Brakel"

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Status Erhaltungszu-

stand (KON)

Saugetiere (11)

Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus Art vorhanden GV
Muscardinus avellanarius Haselmaus Art vorhanden G
Myotis daubentonii Wasserfledermaus Art vorhanden G
Myotis myotis GroRes Mausohr Art vorhanden U
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus Art vorhanden G
Myotis nattereri Fransenfledermaus Art vorhanden G
Nyctalus leisleri Kleinabendsegler Art vorhanden U
Nyctalus noctula Abendsegler Art vorhanden G
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus Art vorhanden G
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus Art vorhanden G
Plecotus auritus Braunes Langohr Art vorhanden G
Vogel (31)

Accipiter gentilis Habicht sicher briitend G
Accipiter nisus Sperber sicher britend G
Alcedo atthis Eisvogel sicher britend G

Anthus pratensis

Wiesenpieper

sicher briitend
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Wissenschaftlicher Name

Deutscher Name

Status

Erhaltungszu-
stand (KON)

Anthus trivialis Baumpieper sicher britend U
Asio otus Waldohreule sicher britend U
Athene noctua Steinkauz sicher briitend _
Bubo bubo Uhu sicher briitend G
Buteo buteo Mausebussard sicher briitend G
Carduelis cannabina Bluthanfling sicher briitend unbek.
Ciconia nigra Schwarzstorch sicher britend G
Cuculus canorus Kuckuck sicher britend uv
Delichon urbica Mehlschwalbe sicher briitend

Dryocopus martius Schwarzspecht sicher britend

Falco tinnunculus Turmfalke sicher briitend

Hirundo rustica

Rauchschwalbe

sicher briitend

U
G
G
uv
Lanius collurio Neuntoter sicher briitend GV
Locustella naevia Feldschwirl sicher briitend u
Luscinia megarhynchos Nachtigall sicher briitend U
Milvus milvus Rotmilan sicher briitend u
Passer montanus Feldsperling sicher britend U
Perdix perdix Rebhuhn sicher briitend _
Pernis apivorus Wespenbussard sicher britend U

Phylloscopus sibilatrix

Waldlaubsédnger

sicher briitend

Picus canus Grauspecht sicher briitend uwv
Scolopax rusticola Waldschnepfe sicher britend G
Serinus serinus Girlitz sicher briitend unbek.
Streptopelia turtur Turteltaube sicher briitend uwv
Strix aluco Waldkauz sicher britend G
Sturnus vulgaris Star sicher britend unbek.
Tyto alba Schleiereule sicher britend G

Farn-, Bliitenpflanzen und Flechten (1)

Cypripedium calceolus

Frauenschuh

Art vorhanden

Tab. 2: Vorkommen planungsrelevanter Arten im Quadrant 3 des MTB 4222 "Héxter"

Wissenschaftlicher Name

Deutscher Name

Status

Erhaltungszu-
stand (KON)

Saugetiere (8)

Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus Art vorhanden (2
Muscardinus avellanarius Haselmaus Art vorhanden G
Myotis daubentonii Wasserfledermaus Art vorhanden G
Myotis myotis Grol3es Mausohr Art vorhanden U
Myotis nattereri Fransenfledermaus Art vorhanden G
Nyctalus leisleri Kleinabendsegler Art vorhanden U
Nyctalus noctula Abendsegler Art vorhanden G
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Wissenschaftlicher Name

Deutscher Name

Status
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Erhaltungszu-
stand (KON)

Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus Art vorhanden G

Vogel (46)

Accipiter gentilis Habicht sicher briitend G

Accipiter nisus Sperber sicher britend G

Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsanger sicher briitend G

Actitis hypoleucos Flussuferlaufer rastend G

Aegolius funereus RaufuRkauz sicher britend U

Alauda arvensis Feldlerche sicher britend uw
Alcedo atthis Eisvogel sicher briitend

Anas querquedula Knakente rastend

Anthus pratensis

Wiesenpieper

sicher briitend

Anthus trivialis Baumpieper sicher briitend

Asio otus Waldohreule sicher briitend

Bubo bubo Uhu sicher briitend

Buteo buteo Mausebussard sicher britend

Carduelis cannabina Bluthanfling sicher britend unbek.
Charadrius dubius Flussregenpfeifer sicher britend U
Circus aeruginosus Rohrweihe sicher briitend U
Crex crex Wachtelkonig sicher britend _
Cuculus canorus Kuckuck sicher briitend uv
Delichon urbica Mehlschwalbe sicher britend U
Dendrocopos medius Mittelspecht sicher britend G
Dryobates minor Kleinspecht sicher britend G
Dryocopus martius Schwarzspecht sicher briitend G
Falco subbuteo Baumfalke sicher britend U
Falco tinnunculus Turmfalke sicher briitend G
Hirundo rustica Rauchschwalbe sicher britend uw
Lanius collurio Neuntoéter sicher britend W
Locustella naevia Feldschwirl sicher briitend

Luscinia megarhynchos Nachtigall sicher briitend

Milvus milvus Rotmilan sicher britend

Oriolus oriolus Pirol sicher briitend

Passer montanus Feldsperling sicher briitend

Perdix perdix Rebhuhn sicher briitend

Philomachus pugnax Kampflaufer rastend

Phylloscopus sibilatrix

Waldlaubsanger

sicher briitend

Picus canus

Grauspecht

sicher briitend

Remiz pendulinus

Beutelmeise

sicher briitend

Riparia riparia

Uferschwalbe

sicher briitend

Scolopax rusticola

Waldschnepfe

sicher briitend

Serinus serinus Girlitz sicher briitend unbek.
Streptopelia turtur Turteltaube sicher britend uw
Strix aluco Waldkauz sicher briitend G
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Wissenschaftlicher Name Deutscher Name Status Erhaltungszu-
stand (KON)

Sturnus vulgaris Star sicher britend unbek.

Tachybaptus ruficollis Zwergtaucher sicher briitend G

Tringa nebularia Griinschenkel rastend

Tyto alba Schleiereule sicher britend G

Vanellus vanellus Kiebitz sicher briitend _

Amphibien (1)

Triturus cristatus Kammmolch Art vorhanden u

Erhaltungszustand: ‘ G ‘=g(]nstig | u |=ungUnstig/unzureichend -=schlecht ‘

4.2 Potenzielles Vorkommen im betroffenen Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum liegt im Naturraum "Weserbergland" und gehért zur kontinentalen
biogeografischen Region. Die im Untersuchungsraum vorhandenen Strukturen lassen sich den
folgenden Lebensraumtypen zuordnen:

Laubwélder mittlerer Standorte (LauW/mitt); FlieRgewadsser (FlieG); Nadelwilder (NadwW);
Kleingehdlze, Alleen, Bdume, Gebiische, Hecken, (KIGehoel); Acker, Weinberge (Aeck); Sdume,
Hochstaudenfluren (Saeu); Garten, Parkanlagen, Siedlungsbrachen (Gaert); Magerwiesen und -
weiden (MagW); Gebdude (Gebaeu); Fettwiesen und -weiden (FettW).

Fir diese Lebensraumtypen weist das Fachinformationssystem "Geschiitzte Arten in NRW" in
den relevanten Quadranten der beiden Messtischblattern (4221 und 4222) das Vorkommen
nachfolgender Arten aus. (http://www.naturschutzinformationen-nrw.de/artenschutz/de/
arten/blatt/liste/42214 bzw. 42223) (Abfrage 19.06.2019).
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Tab. 3: Potentielles Vorkommen planungsrelevanter Arten in den Lebensraumtypen des Untersuchungsgebietes (4Q 4221 und 3Q 4222)

Art Status im Bereich EHZ in NRW LauW/mitt FlieG Nadw KIiGehoel Aeck Saeu Gaert MagW Gebaeu FettW
der MTB's (KON)
Sdugetiere (11)
Abendsegler Art vorhanden G Na (Na) (Na) Na (Na) (Na) Na (Na) (Ru) (Na)
Braunes Langohr Art vorhanden G FoRu, Na (F(ORL;), FoRu, Na Na Na Na FoRu Na
Na
Breitfligelfledermaus  Art vorhanden ] 7 (Na) (Na) (Na) Na Na Na FoRu! Na
Fransenfledermaus Art vorhanden G Na Na (Na) Na (Na) (Na) (Na) FoRu (Na)
GroRes Mausohr Art vorhanden U Na Na (Na) (Na) Na FoRu! Na
Haselmaus Art vorhanden G FoRu FoRu (FoRu)
Kleinabendsegler Art vorhanden U Na Na (Na) Na Na Na (FoRu) Na
Kleine Bartfledermaus  Art vorhanden G Na Na (Na) Na (Na) Na FoRu!
Rauhautfledermaus Art vorhanden G Na Na Na FoRu
Wasserfledermaus Art vorhanden G Na Na (Na) Na Na (Na) FoRu (Na)
Zwergfledermaus Art vorhanden G Na (Na) Na Na Na (Na) FoRu! (Na)
Vogel (49)
Baumfalke sicher britend U (FoRu) Na (FoRu) (FoRu) (Na)
Baumpieper sicher britend u (FoRu) FoRu FoRu (FoRu) (FoRu)
Beutelmeise sicher briitend _ FoRu FoRu
Bluthanfling sicher britend unbek FoRu Na Na (FoRu), Na
(Na)
Eisvogel sicher britend G FoRul! (Na)
Feldlerche sicher briitend uw FoRu! FoRu FoRu! FoRu!
Feldschwirl sicher britend u (FoRu) FoRu (FoRu) FoRu (FoRu) (FoRu)
Feldsperling sicher britend u (Na) (Na) Na Na Na Na FoRu Na
Flussregenpfeifer sicher britend U (FoRu) (FoRu)
Flussuferlaufer rastend G Ru, Na
Girlitz sicher britend unbek. Na FoRul!, Na
Grauspecht sicher britend uw Na Na (Na) (Na)
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Art Status im Bereich EHZ in NRW LauW/mitt FlieG Nadw KIiGehoel Aeck Saeu Gaert MagW Gebaeu FettW
der MTB's (KON)

Grinschenkel rastend Ru, Na (Ru), (Na)

Habicht sicher britend G (FoRu) (FoRu)  (FoRu), Na (Na) Na (Na) (Na)

Kampflaufer rastend (Ru), (Na) (Ru), (Na) Ru, Na

Kiebitz sicher britend _ FoRu! (FoRu) FoRu

Kleinspecht sicher britend G Na Na Na (Na) (Na)

Kndkente rastend u

Kuckuck sicher britend uw (Na) (Na) Na (Na) (Na) (Na)

Méusebussard sicher britend G (FoRu) (FoRu) (FoRu) Na (Na) Na Na

Mehlschwalbe sicher britend U (Na) Na (Na) Na (Na) FoRu! (Na)

Mittelspecht sicher britend G Na

Nachtigall sicher britend U FoRu (FoRu) FoRu! FoRu FoRu

Neuntoter sicher britend GV FoRu! Na Na (Na)

Pirol sicher britend uw FoRu FoRu (FoRu)

Rauchschwalbe sicher britend uw (Na) (Na) Na (Na) Na Na FoRu! Na

RaufuBkauz sicher britend U (FoRu) (FoRu) (Na) (Na) (Na)

Rebhuhn sicher britend _ FoRu! FoRul! (FoRu) FoRu FoRu

Rohrweihe sicher britend U Na FoRu, Na FoRu, Na

Rotmilan sicher britend u (FoRu) (FoRu) (FoRu) Na (Na) Na Na

Schleiereule sicher briitend G Na Na Na Na Na FoRu! Na

Schwarzspecht sicher britend G Na Na (Na) Na (Na) (Na)

Schwarzstorch sicher britend G (FoRu) Na (FoRu)

Sperber sicher britend G (FoRu) (FoRu)  (FoRu), Na (Na) Na Na (Na) (Na)

Star sicher briitend unbek. Na Na Na Na FoRu Na

Steinkauz sicher britend _ (FoRu) (Na) Na (FoRu) Na FoRu! Na

Teichrohrsanger sicher briitend G FoRu

Turmfalke sicher britend G (FoRu) Na Na Na (Na) FoRu! Na

Turteltaube sicher britend uw FoRu (FoRu) FoRu Na (Na) (Na) (Na) (Na)

Uferschwalbe sicher britend U Na (Na) (Na) (Na) (Na) (Na)

Uhu sicher britend G Na Na (Na) (Na) (FoRu) (Na)
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Art Status im Bereich EHZ in NRW LauW/mitt FlieG Nadw KIiGehoel Aeck Saeu Gaert MagW Gebaeu FettW
der MTB's (KON)

Wachtelk6nig sicher britend - (FoRu) FoRu! (FoRu) FoRu (FoRu)

Waldkauz sicher britend G Na Na Na (Na) Na Na (Na) FoRu! (Na)

Waldlaubsédnger sicher britend G FoRul! (FoRu)

Waldohreule sicher britend U Na (Na) Na (Na) Na (Na) (Na)

Waldschnepfe sicher britend G FoRu! (FoRu) (FoRu)

Wespenbussard sicher britend u Na Na Na Na Na (Na)

Wiesenpieper sicher britend _ (FoRu) (FoRu) (FoRu) FoRu FoRu FoRu

Zwergtaucher sicher briitend G FoRu

Amphibien (1)

Kammmolch Art vorhanden U Ru (FoRu) (Ru) (Ru) (Ru) Ru (Ru)

Farn-, Blitenpflanzen und Flechten (1)

Frauenschuh Art vorhanden _ Pfl! Pfl

FoRu = Fortpflanzung- und Ruhestatte (Vorkommen) Ru  =Ruhestéatte (Vorkommen) Na = Nahrungshabitat (Vorkommen)

FoRu! = Fortpflanzung- und Ruhestatte (Hauptvorkommen) Ru! =Ruhestatte (Hauptvorkommen) (Na) = Nahrungshabitat (pot. Vorkommen)

(FoRu) = Fortpflanzung- und Ruhestatte (pot. Vorkommen) (Ru) = Ruhestatte (pot. Vorkommen)

Pfl = Pflanzenstandort Pfll = Pflanzenstandort (Hauptvorkommen)
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4.3 Auswertung weiterer Unterlagen

Neben den oben dargestellten Informationen aus dem Fachinformationssystem (FIS) wurden
noch weitere vorliegende Daten ausgewertet:

° @LINFOS - Landschaftsinformationssammlung des LANUV (Fundorte Tiere, Fundorte
Pflanzen, Naturschutzgebiete, § 42 Biotope, Biotopkataster, FFH-Gebiete, Zielartenkar-
tierung, Stillgewasser (Abfrage 19.06.2019),

° Standard-Datenbdgen der FFH-Gebiete DE-4222-301 "Buchenwalder der Weserhange"
(Datum der Aktualisierung 2018-05), DE-4320-305 "Nethe" (Datum der Aktualisierung
2018-05), DE-4221-302 "Kalkmagerrasen bei Ottbergen" (Datum der Aktualisierung
2018-05) und DE 4322-304 "Wailder um Beverungen" (Datum der Aktualisierung 2018-
05).

Im Rahmen der Auswertung der oben genannter Unterlagen bzw. Datenquellen konnten zu-
nachst keine weiteren, tiber die Angaben im FIS hinausgehenden Arten festgestellt worden.

4.4 Zusammenfassung der Ergebnisse von Arbeitsschritt I.1

Von den im Bereich der Quadranten der beiden Messtischblatter vorkommenden 62 planungs-
relevanten Arten konnten auch nach Eingrenzung auf die im Planungsraum vorkommenden
Lebensraumtypen keine Arten pauschal ausgeschlossen werden. Die Auswertung der oben
stehenden weiteren Unterlagen erbrachte zunachst keine Erkenntnisse Uber zusatzliche Art-
vorkommen.

5. Faunistische Untersuchungen

Folgende faunistische Untersuchungen wurden durchgefiihrt:

° Untersuchungen der Fledermausfauna flir den LBP und Artenschutzrechtlichen Fachbei-
trag (SIMoON & WIDDIG Okt. 2007),
° Tierokologische Untersuchungen als Bestandteil des LBP zum Neubau B 64/83 von Bra-

kel/Hembsen bis Hoxter - 2. + 3. Bauabschnitt (BiopLAN Feb. 2008),

. Konzept zum Wachtelkdnig im Nethetal (BioPLAN Jan. 2010),

° Vertiefende faunistische Untersuchung der Wildkatze im Rahmen der Neubauplanung
der B 64/83 zwischen Hembsen, Hoxter und Wehrden, im Auftrag des Landesbetrieb
StralRenbau NRW, Regionalniederlassung Sauerland - Hochstift, AuRenstelle Paderborn
(BiopPLAN Nov. 2013, Version 2 Marz 2016),

° Trianel Pumpspeicherkraftwerk Nethe: Vegetationskundlich floristisches und faunisti-
sches Gutachten (BIOPLAN, 2014)

° Neubau B 64 2. Bauabschnitt Ottbergen - Godelheim und Neubau B 83 von Wehrden bis
Godelheim: Aktualisierung der faunistischen Untersuchungen (BioPLAN DEz. 2015),
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° Neubau B64/83n (Brakel/Hembsen - Hoxter): Faunistische Untersuchungen und CEF-
MaBnahmen fiir die Schlingnatter- und Zauneidechsenvorkommen im Bereich der Neu-
bautrasse (BIOPLAN MARZ 2016, AKTUALISIERT AUG. 2017).

° Neubau B64/83 - 2. BA/TA 1b Aktualisierung der Fauna (Microchiroptera) im Bereich der
geplanten Neubautrasse der B 83 (BiopLAN 2018)

5.1 Methodik der faunistischen Untersuchungen

5.1.1 Amphibien

Die Begehungen zur Amphibienuntersuchung erfolgten im Jahr 2007. Zur Erfassung wandern-
der Amphibienarten wurden 6stlich Ottbergen und im Bereich der Miilldeponie Wehrden je-
weils insgesamt 100 m lange Amphibienschutzzaune aufgestellt. Die eingegrabenen Eimer zum
Fang der Amphibien wurden in der Summe je 2 Wochen lang auf gefangene Tiere hin kontrol-
liert (18.04. bis 02.05.2007 und 07.05. bis 20.05.2007). Dariber hinaus wurden an vier nachtli-
chen Terminen (30.03., 04.04., 14.04. und 08.05.2007) die bestehenden Trassen der B 64 und B
83 sowie parallel verlaufende Wirtschaftswege auf wandernde Amphibien hin untersucht. Da
bekannt ist, dass ein Gewasser im Bereich der Miilldeponie Wehrden eine Population des
Kammmolches beherbergt, wurden dieses und weitere Gewasser im Bereich der Deponie wah-
rend der Hauptreproduktionsperiode mit Molchreusen beprobt.

Weitere wertbestimmende Tierarten/-gruppen wurden Uber Zufallsbeobachtungen mit erho-
ben.

5.1.2 Fledermause

Bereits im Jahr 2007 erfolgte eine umfassende Erfassung der Fledermause mittels Detektor-
kartierung, Flugroutenbeobachtung, Horchkisten, Schwarmbeobachtung, Netzfang & Tele-
metrie (SIMON & WIDDIG 2007).

Im Jahr 2013 erfolgte eine Aktualisierung der vorliegenden Daten aus den Jahren 2006 und
2007 im Rahmen von Detektorkartierungen. Zusatzlich erfolgte ein Einsatz von Batcordern an
geeigneten Strukturen (Bahndamm, Ufergehdlze an der Nethe und andere Gehdélzstrukturen).
Des Weiteren wurden Flugroutenbeobachtungen und Ausflugzahlungen durchgefiihrt (BIOPLAN
2015).

In einem jeweils mind. 100 m breiten Untersuchungskorridor beiderseits der geplanten Tras-
sen der B 64n und B 83n wurde 2013 an fiinf Einzelterminen die Aktivitdt der Fledermduse
erfasst. Dies geschah im Wesentlichen in Form von Transektbegehungen. Bei den nachtlichen
Detektorkartierungen wurde der Korridor entlang von Feld- und FuBwegen moglichst auf oder
parallel zu den Neubautrassen begangen und alle Fledermausrufe notiert.




Kuhlmann & Stucht GbR Seite 22
Se ASP zum Neubau der B 64/83n Brakel-Hembsen - Hoxter, Teilabschnitt 1b Ottbergen - Godelheim

Nachweishaufigkeiten verschiedener Arten kénnen aufgrund der unterschiedlichen akusti-
schen Nachweisbarkeit nur eingeschrankt miteinander verglichen werden. Anhand der Nach-
weishaufigkeiten der einzelnen Arten lassen sich jedoch unter Beriicksichtigung von Transekt-
lange und Zeitdauer indirekt Aktivitdatsdichten mit Erfahrungswerten aus anderen Gebieten
vergleichen. Zum Bestimmen der Fledermause dienten die Detektoren Pettersson D 100, D 200
und Wildlife acoustics EM 3. In 2012 und 2013 wurden an ausgewdhlten Standorten (z.B. im
Bereich der Nethe oder in den gehdlzreichen Lebensrdumen im Bereich des Gleisdreiecks bei
der Deponie Wehrden) zuséatzlich Horchboxen und Batcorder (Typ eco obs) jeweils fiir mehrere
Nachte ausgebracht, um so zusatzliche Informationen Ulber Fledermausaktivitdaten und Flug-
routen zu erhalten.

Die Flugroutenzahlungen wurden im Bereich potenzieller Leitstrukturen vorgenommen. Sie
wurden an 4 Terminen durchgefiihrt. Von glinstigen Beobachtungspunkten aus wurden vom
Beginn der Dammerung fiir etwa eine Stunde voriiberfliegende Tiere ermittelt. Dies geschah
mit Hilfe von Detektoren und durch Sichtbeobachtungen. So konnten Richtung, Anzahl und
Artzugehorigkeit der voriberfliegenden Fledermduse ermittelt werden. Drei im Untersu-
chungsgebiet befindliche Gebdude wurden auf potentielle Wochenstuben hin liberprift, u.a.
im Haus Marbeke, wo 2007 eine Wochenstube von SIMON & WIDDIG (2007) nachgewiesen wor-
den war. Dort erfolgte eine Ausflugzahlung an zwei Terminen.

Tab. 4: Ubersicht iiber die Begehungen zur Erfassung der Flederméuse
Datum Uhrzeit Temperatur Niederschlag Methodik
20./21.05.2013 21:00 - 23:00 10°C trocken Detektorkartierung
29./30.05.2013 23:00 - 01:00 13°/11°C trocken Detektorkartierung
02:30-04:30
12./13.06.2013 23:00 - 01:30 12°C trocken Detektorkartierung
15.06.2013 22:00 - 23:30 10°C trocken Ausflugzahlung/
Flugroutenbeobachtung
08.07.2013 22:00 - 23:00 18-20°C trocken Flugroutenbeobachtung
20.07.2013 21:30-22:30 17°C trocken Ausflugzahlung/
Flugroutenbeobachtung
05./06.08.2013 21:00 - 00:30 18°C trocken Detektorkartierung/ Flug-
routenbeobachtung
17.08.2013 21:00 - 23:30 11°C trocken Detektorkartierung

Bei der Aktualisierung der Fledermausuntersuchung an der B 83n im Jahr 2017 (BloPLAN 2018)
sind drei verschiedene Erfassungsmethoden (Horchboxen, Batcorder und Detektorbegehung)
angewandt worden. Der Untersuchungszeitraum reichte von Anfang Juni bis Ende September
2017. Dazu wurden insgesamt 4 Geholzstrukturen (2 lineare Gehdlzstrukturen, die galerie-
waldartigen Baumbestdnde langs der Nethe und ein lichter Gehdlzbestand am Gleisdreieck)
auf die Nutzung als Leitstrukturen bzw. Jagdhabitat durch Fledermduse untersucht. Bei allen
vier untersuchten Bereichen handelt es sich um Strukturen die von der geplanten Trasse der
B 83 zerschnitten oder von ihr gequert werden.
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Die intensiv untersuchten Gehdlzstrukturen wurden von Bioplan wie folgt charakterisiert:

Struktur 1 Geholz-/Offenlandkomplex nahe der zukiinftigen Anschlussstelle B 83 bei
Wehrden mit angrenzender Bahnstrecke und einer kleinen Streuobstwie-
se.

Struktur 2 Lineare Geholzstruktur mit sehr dichtem Strauchbestand und z.T. groRe-

ren Baumen. Entlang der Struktur befinden sich ein kleiner Griinlandstrei-
fen sowie intensiv genutzte Ackerflachen.

Struktur 3 Kleiner, nur temporar wasserfiihrender Entwasserungsgraben mit zum Teil
dichtem Strauchbestand sowie mittelgroRen bis grolRen Erlen. Beidseitig
grenzen Ackerfldachen, die intensiv bewirtschaftet werden, an die Struktur
an.

Struktur 4 Nethelauf mit beidseitigen Ufergehdlzen, darunter alte, groBvolumige
Pappeln und Weiden. Beidseitig grenzen intensiv genutzte Ackerflachen
bis an die Geholzstrukturen an.

In jeder Struktur wurden 10 Horchboxen an fiinf Terminen ausgebracht. Weiterhin kamen dort
zusatzlich Batcorder mit Expositionsdauern von je 3-4 Tagen zum Einsatz. Weiterhin erfolgten
Detektorbegehungen an sieben Terminen wahrend der Wochenstubenzeit entlang von Tran-
sekten, die parallel und quer zur geplanten Trasse verlaufen. Um potentielle Quartie-
re/Wochenstuben nachzuweisen, wurde der Trassenbereich zuséatzlich tagsiiber nach geeigne-
ten Strukturen wie alteren Baumen mit Hohlungen, Rindenabldsungen etc. abgesucht. Ver-
dachtige Strukturen wurden zum Zeitpunkt des abendlichen Ausflugs auf vorkommende Tiere
hin Gberprift.

5.1.3 Haselmaus

Zur Erfassung der Haselmaus wurden in potenziellen Lebensraumen sogenannte "nest tubes"
(Nestrohren) ausgebracht. Dabei handelt es sich um kleine einseitig geschlossene Réhren, die
als mogliche Nestquartiere flir Haselmaduse geeignet sind. Sie wurden am 29.05.2013 an 5
Standorten in ca. 1-2 m Hohe installiert. Pro Standort wurden vier Tubes ausgebracht.

Sofern Haselmause im Gebiet vorhanden sind, ist davon auszugehen, dass die kiinstlichen
Quartiere nach einigen Monaten besiedeln werden. Die Kontrolle der "nest tubes" erfolgte von
Ende Juni bis Anfang Oktober an insgesamt finf Terminen (25.6.; 22.7.; 8.8.; 6.9. und
24.10.2013).

Die Erkenntnisse aus den "nest tubes", die im Jahr 2012 im Rahmen der Untersuchungen zum
Pumpspeicherwerk TWN ausgebracht wurden, sind ebenfalls beriicksichtigt.




Kuhlmann & Stucht GbR Seite 24
Se ASP zum Neubau der B 64/83n Brakel-Hembsen - Hoxter, Teilabschnitt 1b Ottbergen - Godelheim

5.1.4 Vogel

Bereits im Jahr 2007 wurden avifaunistische Erfassungen durchgefiihrt. Die Kartierung erfolgte
im Rahmen von insgesamt 8 Begehungen im Zeitraum April bis Ende Juni 2007, davon 2 Kon-
trollen in der Abendddammerung zur Erfassung von Eulen, Wachteln und Wachtelkénigen (Ein-
satz von Klangattrappen) (BiIOPLAN 2008).

Im Jahr 2013 erfolgte eine Aktualisierung der vorliegenden Daten aus 2007. Die im Untersu-
chungsjahr 2013 durchgefiihrte Kartierung erfolgte im Rahmen von 7 morgendlichen Bege-
hungen im Zeitraum von Anfang Mai bis Ende Juni (02.05.; 08.05.; 14.05.; 16.05.; 24.05;
02.06.; 19.6.2013). Es handelte sich um Transektbegehungen, die soweit moglich parallel zu
den geplanten Neubautrassen der B 64n (6stlich der Kreuzung mit der L 837 nach Amelunxen)
und der B 83n durchgefiihrt wurden. Dammerungs- und/oder nachtaktive Arten wie Eulen,
Wachtel und Wachtelkdnig wurden, soweit vorhanden, im Rahmen der Fledermauserfassun-
gen mit erfasst. Es erfolgte eine Differenzierung nach Brut-/Reviervogeln, Nahrungsgasten
sowie Durchzliglern. Hierzu wurden die gangigen Kriterien des revieranzeigenden Verhaltens
bericksichtigt (SUDBECK ET AL. 2005). Fir die planungsrelevanten Arten wurden die Revierzen-
tren ermittelt. lhre Vorkommen wurden in Form von Papierrevieren ausgewertet - in den zu-
gehorigen Karten der faunistischen Untersuchung sind die jeweiligen Revierzentren darge-
stellt. Randbriter, deren Revierzentren aullerhalb des eigentlichen UK lagen, sind beriicksich-
tigt. Die Kartierungen wurden jeweils bei glinstigen Witterungsbedingungen durchgefiihrt.

Im Gegensatz zu den aktuell erhobenen Daten, die in Form von Transektbegehungen gewon-
nen wurden, erfolgte die avifaunistische Kartierung im Rahmen der Planungen des Pumpspei-
cherwerkes (TWN) flachendeckend. Auch hier wurden aufgrund der festgestellten Papierrevie-
re Revierzentren ermittelt. Durch Verschneidung mit dem Untersuchungskorridor konnten so
fir den Bereich zwischen Ottbergen und der Kreuzung B 64/L 837 die mégliche Betroffenheit
der Arten ermittelt werden. Vorkommen planungsrelevanter Vogelarten, wie z.B. die des
Neuntoters, wurden im Jahr 2013 nochmals lberpriift.

Das Zuggeschehen im Friihjahr konnte aufgrund der spaten Auftragsvergabe nicht im Rahmen
von speziellen Kartierterminen erfasst werden. Da sich das Untersuchungsgebiet im Aktionsbe-
reich der Mitarbeiter des Biiros befindet, liegen hinreichende Beobachtungsdaten aus dem
Friithjahr 2013 vor, die Eingang in das hier vorgelegte Gutachten finden.

5.1.5 Reptilien (Schwerpunkt Schlingnatter & Zauneidechse)

Der untersuchte Raum erstreckt sich vom Wingelstein westlich von Ottbergen bis zum Ziegen-
berg bei Hoxter Die GrofRe des Untersuchungsgebietes machte ein gestuftes Vorgehen not-
wendig:

Zunachst wurden alle bekannten Daten zu Schlingnatter und Zauneidechse im UG aus den letz-
ten Jahren (ab 2004) recherchiert und in Planen dokumentiert. Da es sich bei den beiden Repti-
lien um ortstreue und an ihre Lebensraume gebundene Arten handelt, geben die Daten einen
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ersten Uberblick tiber die aktuelle Verbreitung der Tiere. Dass die Arten iiber Jahrzehnte kon-
stant in einem fiir sie glinstigen Lebensraum vorkommen, konnte auch im Betrachtungsraum
auf zahlreichen Flachen - insbesondere den von Magerrasenkomplexen gepragten Natur-
schutzgebieten - belegt werden. Beispielsweise sind am Wingelstein und Miihlenberg bei Ott-
bergen ebenso wie im Bereich des Ziegenbergs beide Arten seit tGber 30, im Falle des Ziegen-
bergs seit Uber 50 Jahren dokumentiert. Wenn optimale Habitate vorhanden sind, werden
insbesondere die adulten Tiere in ihren angestammten Revieren verbleiben. Jedoch wird bei
optimalen Lebensbedingungen durch Vermehrung auch der Flachendruck erhoht, so dass es
insbesondere bei Jungtieren zum Abwandern kommt. Es ist somit davon auszugehen, dass die
beiden Reptilienarten auch in geeigneten Habitaten in den umliegenden Bereichen vorkom-
men. Hier liegen jedoch keine Daten vor, da bislang keine gezielten Erhebungen stattgefunden
haben. Zudem kommt es nur selten zu Meldungen von Zufallsfunden. Denn bei Schlingnatter
und Zauneidechse handelt es sich um recht gut getarnte Arten, die sich zudem bei Bedrohung
in Verstecke zuriickziehen oder bewegungslos ausharren und sich dabei auf ihre Tarnung ver-
lassen.

Zur ldentifizierung weiterer moéglicher Vorkommen wurde zunachst eine Luftbildauswertungen
im Hinblick auf potentielle Habitate durchgefiihrt. Hierbei flossen die guten Ortskenntnisse der
Bearbeiter mit in die Analyse ein. Die identifizierten potentiellen Lebensraume wurden sodann
im Rahmen von Geldandebegehungen auf ihre tatsdchliche Eignung hin Gberprift. Das gleiche
Vorgehen wurde gewahlt, um mogliche Ausbreitungskorridore/Wanderwege zu ermitteln.

Auf Basis dieser Daten wurden im Bereich zwischen Ottbergen und dem Ziegenberg 20 Flachen
ausgewshlt, die im Sommer/Spatsommer 2010 und Friihjahr/Sommer 2011 gezielt auf Vor-
kommen von Schlingnatter, Zauneidechse und ihrer Nahrungstiere untersucht werden sollten.
Dies geschah zum einen durch Ausbringung von sogenannten Schlangenbrettern als auch
durch gezielte Nachsuche nach den Tieren. Der Bereich westlich und nordlich von Ottbergen
wurde von diesen Untersuchungen ausgenommen, da aus den dortigen Naturschutzgebieten
seit vielen Jahren Nachweise der Arten bzw. fiir Teilbereiche bereits spezielle Untersuchungen
im Rahmen des StralRenbauprojektes aus dem Jahr 2007 vorliegen (BloPLAN 2008). Zur Erfas-
sung der Reptilien wurden an 16 Terminen von April bis Oktober 2007 in einem ca. 400 m brei-
ten Korridor entlang der Neubautrasse der B 64n (Teilabschnitte 1b und 1a) zwischen Wingel-
stein und Stockberg bei Ottbergen und der Trasse der B 83n rund um die Deponie Wehrden
geeignete Sonn- und Versteckplatze kontrolliert.

Entsprechend wurde im Bereich der Bahntrasse zwischen Ottbergen und Godelheim vorgegan-
gen. Im Rahmen einer ersten Begehung wurden geeignete Reptilienhabitate lokalisiert, von
denen acht unter Einsatz von Schlangenbrettern und durch regelmaRiges Absuchen genauer
kontrolliert wurden. Die Bahntrasse zwischen Godelheim und dem Kreuzungsbereich B
64/Bahn sidostlich des Ziegenberges wurde bei dieser Untersuchung ausgespart, da dort
schon Ergebnisse friiherer Erhebungen im Rahmen des StraBenbauprojektes aus den Jahren
2008 und 2009 (BIOPLAN 2009) vorliegen. Im September/Oktober 2008 und im April/Mai 2009
wurden fiir den 1. Bauabschnitt der B 64 n alle potentiellen Sonnpladtze von Schlingnatter und
Zauneidechse entlang der Bahntrasse zwischen Bahniibergang im Norden und Godelheim auf
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entsprechende Vorkommen hin Gberprift. Insgesamt wurden 9 Begehungen in 2008 und 8
Begehungen in 2009 durchgefihrt.

Weiterhin wurden 2010/2011 im Taubenborn spezielle Steinriegel, die als Winterquartier fur
den Kammmolch angelegt wurden (vgl. BiopLAN 2003), auf das Vorkommen von Reptilien hin
untersucht. Auf diese Weise sollten Erkenntnisse gewonnen werden, ob diese CEF-MaRRnahme
nicht nur fiir den Kammmolch, sondern auch fiir Zauneidechse und Schlingnatter sinnvoll ist.

Im Jahr 2010 wurden zwischen dem 6. September und dem 5. Oktober vier Kontrollgange
durchgefihrt. 2011 wurden zwischen dem 3. Marz und dem 5. Juli an den einzelnen Standor-
ten 16 Kontrollgdnge in den Bereichen Taubenborn und Brunsberg und 34 Kontrollgdange in
den Bereichen Herbremer/Amelunxener Wald, Langenberg und Bahntrasse durchgefiihrt. Die
Kontrolle aller Untersuchungsflachen zu den jeweils optimalen Zeiten war an einem Tag nicht
moglich. Die Zahl der Begehungen entspricht in ihrer Gesamtheit den elf vereinbarten.

In den Jahren 2013/2014 wurde eine Aktualisierung der o.g. faunistischen Untersuchungen
(aus den Jahren 2007-2009) fiir das StralRenbauvorhaben (BioPLAN 2008 und BioPLAN 2009)
durchgefihrt, in deren Rahmen auch die Reptilienbestande z.T. gezielt erneut erfasst, z.T.
durch Zufallsbeobachtungen bei der Untersuchung anderer Artengruppen mit aufgenommen.

Nach Abschluss der Kartierungen und Auswertung der Ergebnisse wurde das UG erneut einer
verfeinerten Analyse unterzogen. Aufgrund der ermittelten Vorzugshabitate der Reptilien
wurden im Rahmen von Geldandebegehungen die Bereiche erfasst, die eine hohe Eignung fir
die Arten aufweisen. Weiterhin wurden potentielle Wander-/Ausbreitungskorridore ermittelt.

Neben den Ergebnissen der Ulber mehrere Jahre durchgefiihrten Untersuchungen zu
Schlingnatter und Zauneidechse im Auftrage des StraBenbaus, liegen dariber hinaus zahlrei-
che Daten aus der Gebietsbetreuung der Landschaftsstation (Naturschutz- und FFH-Gebiete)
sowie sonstige Fundmeldungen vor.

5.1.6 Wildkatze

In den Monaten Februar bis Mai 2013 wurde die Erfassung zum Vorkommen der Wildkatze
durchgefihrt. Die Untersuchung wurde fir alle drei Bauabschnitte der B 64/83 zwischen Hox-
ter und Brakel/Hembsen in einem Untersuchungsgebiet von 2.818 ha vorgenommen.

Das Untersuchungsgebiet fiir den TA 1b umfasste die vorhandenen Durchladsse an der B 64 und
Waldgebiete zwischen Godelheim und Ottbergen sowie nordlich von Amelunxen auf einer
Breite von ca. 2 km beiderseits der B 64 und umfasst Teile des Langen Bergs und Herbremer
Holzes auf der nordlichen Seite der StraRe und Teile des Wildbergs und Osterbergs auf der
slidlichen Seite. Das Untersuchungsgebiet hat eine Grél3e von ca. 767 ha.

Der Nachweis erfolgte Gber eine Lockstockmethode als Lieferant von Haarproben fiir spatere
genetische Untersuchungen. Lockstécke sind einfache ca. 1 m lange Holzpflécke, die mit Bald-
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riantinktur als Lockmittel bespriiht werden. Der Baldrian veranlasst die Tiere, sich an den Pflo-
cken zu reiben, wodurch Haare an den Pflécken zurlick bleiben. Die Haare werden nach dem
Absammeln genetisch analysiert, wobei eine Unterscheidung zwischen Haus- und Wildkatzen
nachzuweisen ist. Bei >5 Haaren mit Wurzel reicht meist die Anzahl an DNA-Molekilen aus,
und es kénnen 14 Mikrosatellitengenorte untersucht werden. Anhand dieser Untersuchung
wird ein genetischer Fingerabdruck erstellt, mit dem u.a. eine Artbestimmung sowie eine Un-
terscheidung der Individuen erfolgen kann.

Die Lockstocke wurden gleichmaRig in den bewaldeten oder strukturierten Bereichen des Un-
tersuchungsgebietes verteilt. Dabei wurden die Standorte der Lockstocke entsprechend den
Habitatvorlieben der Wildkatzen ausgewahlt: hohe Strukturvielfalt mit einem kleinrdaumigen
Wechsel von Altholzbestdanden, Dickungen, Lichtungen, Waldrandlagen, Gewdassern und Wie-
sen. In den passenden Habitaten wurden die Lockstdocke vorzugsweise an Wildwechseln aufge-
stellt, da hier die Antreffwahrscheinlichkeit hoher ist. Um das Aufstellen und die Kontrollen
moglichst zeiteffizient durchfihren zu konnen, wurden die Lockstocke auRerdem in relativ
guter Erreichbarkeit (bis zu 50-100 m Entfernung zu befahrbaren Waldwegen) aufgestellt. Zu-
satzlich wurden Lockstocke an vermuteten Verbindungskorridoren zwischen den siidlichen und
nordlichen Waldgebieten, sowie an Durchlassen der bestehenden B 64 und der Bahnlinie auf-
gestellt.

An zwei ca. 1,3 m hohen halbrunden Tunnelréohren und einem Rohrdurchlass mit ca. 0,7 m
Durchmesser unter der B 64 sowie einem ca. 2,5 m hohen Gewasserdurchlass unter der Bahn
wurde jeweils eine Fotofalle lGber drei Monate aufgestellt und regelmaRig im Rahmen der
Lockstockkontrollen kontrolliert. Zusatzlich wurden zwei Fotofallen im Friihjahr und im Herbst
an einem sehr intensiv genutzten Wildwechsel entlang des Bahndamms stidostlich von Ottber-
gen aufgestellt.

5.2 Ergebnisse der faunistischen Untersuchungen

5.2.1 Amphibien

Bei den Amphibien ist in erster Linie das Vorkommen des Kammmolchs hervorzuheben. Er tritt
im Bereich der Milldeponie Wehrden mit einem vergleichsweise grolen Bestand auf (ge-
schatzt: >100 Ind.). Ansonsten fehlen herausragende Nachweise der Ubrigen Arten (Erdkrote,
Grasfrosch, Teich- und Bergmolch). Der Planungsraum zeichnet sich allerdings durch einen
Mangel an geeigneten Amphibiengewassern aus, was das sparliche Auftreten der Arten er-
klart. Uberraschend ist das Fehlen jeglicher "Griinfrosche" (Rana sp.) an den Teichkomplexen
im Nethetal bei Bruchhausen.

Art RL NW RLD | Nachweis Bemerkungen
Erdkrote + + Fischteiche und Graben in in geringer Individuendichte
- Bufo bufo der Netheaue; SG im Bereich |im gesamten Nethetal anzu-

der Miilldeponie treffen
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Art RLNW
Grasfrosch +

- Rana temporaria
Kammmolch 3

- Triturus cristatus

Bergmolch +

- Triturus alpestris

Teichmolch +

- Triturus vulgaris

5.2.2

Fledermause

RLD

\

Nachweis

Grdben in der Netheaue bei
Bruchhausen (Populations-
groRe: ~ 200 Tiere)

GroRere Laichpopulation im
Bereich der Miilldeponie
Wehrden

Graben in der Netheaue bei
Bruchhausen (selten); gréRe-
rer Bestand in SG im Bereich
Milldeponie

Graben in der Netheaue bei
Bruchhausen (selten); gréRe-
rer Bestand in SG im Bereich
der Miilldeponie

Bemerkungen

Netheaue zw. Godelheim
und Hembsen nur noch an
wenigen Gewassern

Winterquartier verm. in den
sidwestl. angrenzenden
Waldern

Winterquartier an der Miill-
deponie verm. in den sid-
westl. Angrenzenden Wal-
dern

Winterquartier an der Miill-
deponie verm. in den sid-
westl. Angrenzenden Wal-
dern

Im Rahmen der Detektorkartierungen konnten 2012 und 2013 mindestens sieben Fledermaus-
arten festgestellt werden (siehe nachfolgende Tabelle. Da GroRe und Kleine Bartfledermaus
mit dem Detektor nicht zu unterscheiden sind, ist unklar, um welche Art es sich handelt oder
ob gar beide Arten vorkommen. Weiterhin wurden im Bereich der Deponie Wehrden (=TR 4)
mehrfach Rufe einer (oder mehrerer?) nicht bestimmten Myotis-Art registriert.

Tab. 5: Nachgewiesene Fledermausarten im Untersuchungsraum

Art

Breitfliigelfledermaus
Eptesicus serotinus
Zwergfledermaus
Pipistrellus pipistrellus
Wasserfledermaus
Myotis daubentonii
Fransenfledermaus
Myotis nattereri
GroRer Abendsegler
Nyctalus noctula
Rauhautfledermaus
Pipistrellus nathusii
(KI./Gr.) Bartfledermaus
M. brandtii / mystacinus

Myotis spec.

RLD
\

RLNW TR1 TR2
2 2012/2013
* 2012/2013 2013
G 2012/2013
* 2012/2013
R 2013
R
- 2012/2013

TR3 TR4
2013 2013
2013
2013
2013
2013
2013
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Teillebensraume:

TR 1 Bahntrasse und der beidseits angrenzende Korridor der B 64n

TR 2 Ackerflachen beidseits der Nethe

TR 3 Nethe mit uferbegleitenden Gehdlzen

TR 4 Geholz-Offenlandkomplex im Gleisdreieck bei der Deponie Wehrden

Am haufigsten wurde die Zwergfledermaus nachgewiesen, die auch als einzige Art in allen Teil-
lebensraumen verhort werden konnte. Die Ubrigen Arten wurden in deutlich geringeren Aktivi-
tatsdichten und Stetigkeiten festgestellt. Zwei Arten (Rauhautfledermaus und GrolRer Abend-
segler) wurden nur ein- bzw. zweimal verhort.

Die Ergebnisse entsprechen im Wesentlichen den Ergebnissen von SIMON & WIDDIG (2007).
Ausgenommen ist der Bereich des Gleisdreiecks bei Wehrden (TR 4): Dort konnten 2013 mehr
Arten und eine héhere Aktivitatsdichte festgestellt werden.

An drei Standorten (F1: Flugroute zwischen Wochenstube und Wald am Langer Berg; F2: Flug-
route zwischen Herbremer Holz und Amelunxen; F3: Flugroute zwischen Wald am Stockberg
und Nethe) wurden Flugroutenbeobachtungen durchgefiihrt. Dabei wurden finf Arten festge-

stellt. Die Zahl der festgestellten Tiere schwankt zwischen 1 und 21 pro Art.

Durch Beobachtung des Schwarmverhaltens konnte eine schon 2007 von SIMON & WIDDIG
(2007) festgestellt Wochenstube der Zwergfledermaus am Haus Marbeke (TR 1) erneut besta-
tigt werden. Die GroRRe der Wochenstube umfasst rund 30 Tiere.

Bei der Aktualisierung der Fledermausfauna im Bereich der geplanten Trasse der B 83n im Jahr
2017 wurden an allen Aufstellorten der Horchboxen / Batcorder Fledermausaktivitidten festge-
stellt.

Im Rahmen der Batcorder-Untersuchung und anschlieRender Auswertung konnten insgesamt
15 Fledermausarten anhand ihrer Rufsequenzen nachgewiesen werden. mdl.). Bei einigen
Rufsequenzen war eine Eingrenzung bis auf Artebene z.T. nur schwer oder nicht moglich. So-
weit moglich wurden diese Rufe entweder einer Gattung oder einer Ruftypengruppe zugeord-
net. Nachgewiesen wurden Breitfligelfledermaus, Bechsteinfledermaus, GroRe Bartfleder-
maus, Teichfledermaus, Wasserfledermaus, GroRes Mausohr, Kleine Bartfledermaus, Fransen-
fledermaus, Kleiner Abendsegler, GroRBer Abendsegler, Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus,
Mickenfledermaus, Braunes Langohr und Graues Langohr.

Die Auswertung der Batcorder-Untersuchung listet fiir jede der 4 Strukturen die festgestellten
Arten und die Haufigkeit der aufgezeichneten Rufe auf. Die Arten bzw. Gattungen mit der
hochsten Nachweisdichte an Rufsequenzen sind Vertreter der Gattung Myotis (n = 7.400) und
Pipistrelloide (n = 4.800).
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Im Rahmen der Horchbox-Untersuchung wurden in allen vier untersuchten Leitstrukturen
Nachweise zu den Gruppen Pipistrelloide, Nyctaloide, Myotis und den Arten Zwergfledermaus
(Pipistrellus cf. pipistrellus) und Rauhautfledermaus (Pipistrellus cf. nathusii) erbracht.

Durch die Detektorbegehungen wurden insgesamt neun Fledermausarten nachgewiesen.

Durch die tiefergehende Auswertung der Daten der Horchbox-Untersuchung konnten im Be-
reich der untersuchten linearen Strukturen 2 und 3 zusatzliche Informationen zum Querungs-
verhalten einzelner Tiere gewonnen werden. Im Umfeld von Struktur 1 und Struktur 4 traten
zahlreiche Querungen durch Zwergfledermause und Wasserfledermause wahrend ihrer Jagd-
flige auf.

Bioplan (2018) kommt zu folgender Bewertung der Ergebnisse:

Struktur 1:

Das Gleisdreieck an der Anschlussstelle B 83 bei Wehrden ist mit mindestens neun nachgewie-
senen Arten von sehr hoher Bedeutung. Zum Artinventar gehéren Breitfligelfledermaus (Ein-
zelkontakt), GroRe/Kleine Bartfledermaus, Wasserfledermaus (Einzelkontakt), GroRes Maus-
ohr, Fransenfledermaus, GroRer Abendsegler, Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus, Grau-
es/Braunes Langohr sowie Arten der Ruftypengruppen Nyctaloide oder Nycmi (Kleiner Abend-
segler, Breitfligelfledermaus), Myotis oder Mkm (Bechstein-, Wasser-, und Teichfledermaus).

Mit Ausnahme der Zwergfledermause, die den Bereich als Jagdhabitat nutzen und den Bereich
der geplanten Trasse haufig queren, treten die anderen Arten in nur geringen Dichten auf. Die
Nutzung dieser Struktur als Flugroute oder Jagdrevier ist als hochwertig einzustufen.

Struktur 2:

Die lineare Geholzstruktur inmitten eines ansonsten offenen, lGberwiegend ackerbaulich ge-
nutzten Areals verbindet das aktive Bahngleis (Strecke Ottbergen - Northeim) mit dem stillge-
legten Bahndamm (ehemalige Strecke Scherfede - Holzminden) und dient vermutlich in erster
Linie als Leitstruktur. Die folgenden Arten konnten im Rahmen der Untersuchung nachgewie-
sen werden: Bechsteinfledermaus (Einzelkontakt), GroRBe/Kleine Bartfledermaus, GroRes Mau-
sohr, Fransenfledermaus, GroRer Abendsegler, Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus, M-
ckenfledermaus (Einzelkontakt), Graues/Braunes Langohr sowie Arten der Ruftypengruppen:
Nyctaloide oder Nycmi (Kleiner Abendsegler, Breitfliigelfledermaus), Myotis oder Mkm (Bech-
stein-, Wasser-, und Teichfledermaus).

Die ermittelten Daten legen nahe, dass die Zwergfledermaus die Struktur liberwiegend als
Jagdhabitat nutzt. Andere Arten nutzen den Gehdlzstreifen dagegen vorrangig als Leitlinie auf
den Weg zwischen Quartier und Nahrungshabitat. Insgesamt ist diese Struktur von sehr hoher
Bedeutung flr Fledermause.
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Struktur 3:

Diese inmitten ackerbaulich genutzter Flachen liegende, lineare Geholzstruktur dient vermut-
lich in erster Linie als Leitstruktur und Jagdhabitat. Der zur Struktur zugehorige Entwdasse-
rungsgraben ist beidseitig stark Bewachsen und fallt wahrend des Jahresverlaufs temporar
trocken. Insgesamt treten in diesem Bereich mindestens neun Fledermausarten auf: Breitflu-
gelfledermaus (Einzelkontakt), GroRe/Kleine Bartfledermaus, GroRes Mausohr, Fransenfle-
dermaus (Einzelkontakt), GroRer Abendsegler, Rauhautfledermaus, Zwergfledermaus, Mi-
ckenfledermaus, Graues/Braunes Langohr sowie Arten der Ruftypengruppen: Nyctaloide oder
Nycmi (Kleiner Abendsegler, Breitfligelfledermaus), Myotis oder Mkm (Bechstein-, Wasser-,
und Teichfledermaus).

Aufgrund des Artinventars ist der Bereich als sehr hochwertig einzustufen. Die rege Jagdaktivat
und die Nutzung als Leitlinie durch mindestens vier Arten, fiihrt zu einer Aufwertung der Struk-
tur. Entsprechend wird diese als insgesamt sehr hochwertig eingestuft.

Struktur 4:

Mit ihren Ufergeholzen weist die Nethe eine wichtige Funktion als Leitstruktur und vor allem
Jagdhabitat fiir Fledermause auf. Sie wird regelmalig von mindestens 10 Fledermausarten
genutzt: Bechsteinfledermaus, Teichfledermaus, Wasserfledermaus, Grofles Mausohr, Gro-
Re/Kleine Bartfledermaus, Fransenfledermaus, GroRer Abendsegler, Rauhautfledermaus,
Zwergfledermaus, Mickenfledermaus sowie Arten der Ruftypengruppen: Nyctaloide oder
Nycmi (Kleiner Abendsegler, Breitfligelfledermaus), Myotis oder Mkm (Bechstein-, Wasser-,
und Teichfledermaus).

Es herrscht eine sehr hohe Aktivitatsdichte in diesem Bereich, die Bedeutung der Struktur wird
als sehr hoch eingeschatzt. Vor allem Zwerg- und Wasserfledermause sind hier jagend aktiv.
Aufgrund von mindestens zehn nachgewiesenen Fledermausarten ist die Nethe von sehr hoher
Bedeutung als Fledermaus-Lebensraum.

5.2.3 Haselmaus

Die "nest tubes" wurden 2013 insgesamt finfmal auf Vorkommen der Haselmaus hin Gber-
prift. Erst wahrend der letzten Kontrollen im September und Oktober konnte in einem "nest
tube" ein Haselmausnest nachgewiesen werden. Der Standort mit dem Haselmausnest befin-
det sich an einem abwechslungsreichen, reichstrukturierten Wegsaum mit Hundsrose, Schle-
hen, Brombeeren und Obstbdumen direkt angrenzend an dem tief eingeschnittenen Bahn-
damm der Bahnstrecke Ottbergen - Northeim nordlich der Deponie Wehrden.

Mit lediglich einem Nachweis im Untersuchungsgebiet ist die Haselmaus nur lokal und offen-
sichtlich auch nur in geringer Individuendichte vertreten. Es ist aufgrund der Habitatausstat-
tung sehr wahrscheinlich, dass sich der Lebensraum der Tiere auf die angrenzenden geholzrei-
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chen Bereiche entlang des Wirtschaftweges und entlang der stillgelegten Bahnstrecke Scher-
fede - Holzminden hinaus erstreckt (vgl. BloPLAN 2015).

5.2.4 Vogel

Bei den Bestandserfassungen im Jahre 2012 und 2013 wurden im Korridor der geplanten B 64n
und B 83n bzw. an ihn angrenzend 23 planungsrelevante Vogelarten erfasst. Sechs dieser Ar-
ten treten als Brutvogel im untersuchten Raum auf, weitere Paare nutzen an den untersuchten
Raum angrenzende Bereiche als Bruthabitate. EIf Arten nutzen den untersuchten Raum als
Nahrungshabitat und finf Arten kommen als Durchziigler, Rastvogel oder Wintergaste vor.

Tab. 6: Nachgewiesene planungsrelevante Vogelarten Im Untersuchungsraum

Art RLD
Brutvogel

Baumpieper \Y
Anthus trivialis

Feldlerche 3
Alauda arvensis

Feldschwirl Vv
Locustella naevia
Feldsperling Vv
Passer montanus

Neuntoter *
Lanius collurio

Kleinspecht Vv
Dryobates minor
Mehlschwalbe Vv
Delichon urbicum
Rauchschwalbe Vv
Hirundo rustica

Nachtigall *

Luscinia megarhynchos

Nahrungsgaste (ausschlieBlich)

RL
NW

3S

VS

3S

3S

TR1

-2

- (6)

6 (5)

5-6

3(2)

2/NG

3/NG

TR 2

6(11)

NG

NG

TR3  TR4 Vorkommen

NG

-(2)

4-5

NG

NG

Zwei Reviere in Nachbarschaft
zur Trasse am Stockberg

Reviere v.a. auf den gréReren
Ackerschlagen im Untersu-
chungsraum und angrenzend

Reviere v.a. entlang des Bahn-
dammes Ottbergen - Godelheim
und im Gleisdreieck bei Wehrden

Im dichten Gebiisch am Bahn-
damm unterhalb des Langen
Berges und im Bereich der De-
ponie Wehrden

RegelmaRig besetzte Reviere (N
=4) nordlich des Bahndamms,
ein weiteres im Bereich einer
Kahlschlagsflache am Herbremer
Holz

1 Revier im Gleisdreieck im Be-
reich der Deponie bei Wehrden

Nutzen die Offenlandflachen und
die Nethe zur Insektenjagd, 2-3
Bruten im Bereich der landwirt-
schaftlichen Gebaude

Bruten in den landwirtschaftli-
chen Gebiuden, NG in den Of-
fenlandflachen

Ein Revier im dichten Geblisch in
N&dhe des Bahndamms bzw. im
Gleisdreieck bei Wehrden
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Art RLD RL TR1 TR2 | TR3 | TR4 Vorkommen

NW
Eisvogel * * - - NG - Nahrungsgast an der Nethe
Alcedo atthis (Bruthabitat beim Haus Brunnen,

2013 als Folge des kalten Win-
ters nicht besetzt)

Grauspecht 2 2S NG - - - Brutvorkommen am Stockberg
Picus canus

Kuckuck Vv 3 - NG NG - NG im Nethetal zwischen Ott-
Cuculus canorus bergen und Godelheim
Mausebussard * * NG NG - NG | Brutvorkommen in den Waldern
Buteo buteo nordlich der Bahn und am Wild-

bzw. Steinberg Brutvorkommen
in den Waldern beidseits des

Nethetals
Rohrweihe * 3S - NG - NG |[im Bereich zwischen Amelunxen,
Circus aeruginosus Godelheim und Deponie Wehr-

den, Bruthabitat im Bereich der
Kiesgrube Oppermann

Rotmilan * 3 NG NG - NG |regelmaRig im Untersuchungs-
Milvus milvus gebiet jagend anzutreffen
Sperber * * - - - NG |einmal im Bereich der Deponie
Accipiter nisus bei Wehrden jagend angetroffen
Steinkauz 2 3S NG - - - Einzelnachweis (2012) in den
Athene noctua Obstweiden 6stlich des Bahn-

damms Ottbergen - Amelunxen,
Brutvorkommen am Ortsrand
von Ottbergen, das 2013 aber
nicht besetzt war
Turmfalke * VS NG NG - NG | Bruten in Amelunxen, Ottbergen
Falco tinnunculus und Godelheim, nutzen das
Nethetal als Jagdgebiet

Durchziigler, Wintergaste

Flussregenpfeifer * 3 - Dz - - ca. 10 Durchziigler in der Nethe-

Charadrius dubius aue an Blanke auf Acker vor
Godelheim

Kiebitz 2 3S - Dz - - knapp 400 Durchzigler an Blan-

Vanellus vanellus ke auf Acker vor Godelheim und

auf unbestelltem Acker 6stlich
von Amelunxen

Kormoran * * - - WG - RegelmaRige Einfliige groRerer

Phalacrocorax carbo Trupps an die Nethe im Winter,
im Sommer sporadisch einzelne
Vogel

Kranich * k.A. Dz Dz - - ca. 60 mehrere Tage rastende

Grus grus Durchziigler auf abgeerntetem
Maisacker

Waldwasserlaufer * k.A. - - Dz - An den Ufern der Nethe regel-

Tringa ochropus malig auf dem Durchzug zu be-

obachten
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Teillebensraume: TR1 = Bahntrasse und der beidseits angrenzender Landschaftsraum, TR2 =
Ackerflachen beidseits der Nethe, TR3 = Nethe mit uferbegleitenden Gehdlzen, TR4 = Geholz-
Offenlandkomplex im Gleisdreieck bei der Deponie Wehrden.

Status in den TR: 1,2,3... = Anzahl der Reviere; (...) = Reviere im Randbereich bzw. in Nachbar-

schaft zum untersuchten Raum; NG = Nahrungsgast, DZ = Durchzligler; WG = Wintergast.

Brutvorkommen

Als haufigster Brutvogel unter den planungsrelevanten Arten wurde mit fiinf Revieren im Un-
tersuchungskorridor und weiteren 18 Revieren in unmittelbarer Nachbarschaft die Feldlerche
erfasst. Es handelt sich um die einzige Offenlandart, die im untersuchten Raum durchweg auf
Ackern angetroffen wurde. Im Vergleich zu den Erhebungen des Jahres 2007 hat der Bestand
im untersuchten Raum und angrenzenden Flachen deutlich zugenommen. Der Grund dirfte in
der geanderten Landnutzung zu suchen sein: 2007 wurde auf groRen Flachen Hanf angebaut,
eine Feldfrucht, die den Anspriichen der Feldlerche nicht entspricht. Beim Feldschwirl ist eben-
falls eine Bestandszunahme im Vergleich zum Jahr 2007 festzustellen. Grund ist der grofflachi-
ge Einschlag von Fichten und die Neubegriindung eines Laubwaldes in Randlage des Herbre-
mer Holzes. Die junge Aufforstung kommt den Habitatanspriichen der Art entgegen, die dort
sowohl 2012 als auch 2013 mit 3 Revieren nachgewiesen wurde. Mit Aufwachsen der Baume
werden diese Reviere jedoch wieder verloren gehen. Insgesamt ist von 5 dauerhaft nutzbaren
Revieren im Bereich der Trasse und von weiteren vier mittelfristig nutzbaren Revieren im
Randbereich des untersuchten Raumes auszugehen. Zugenommen hat auch der Bestand des
Neuntoters, fir den insgesamt 4 regelmaRig genutzte Reviere nachgewiesen wurden (2007: 2
Reviere). Drei Reviere befinden sich in Trassenndhe, ein weiteres im Randbereich des unter-
suchten Raumes. Das Revier auf einem Kahlschlag am Herbremer Holz weist dagegen nur tem-
porar eine Habitateignung auf und wird mit Aufwachsen der Baume den Habitatanspriichen
der Art nicht mehr gerecht. Das Kleinspecht-Revier nahe zur Deponie in Wehrden wurde 2007
nicht festgestellt. Vom Feldsperling wurden 2013 am Bahndamm unterhalb des Langen Berges
ca. 5-6 Paare kartiert, weitere 4-5 Brutpaare wurden im Bereich der Deponie (TR 4) festge-
stellt. 2007 belief sich die Zahl der festgestellten Brutpaare nur auf fiinf, so dass auch bei die-
ser Art ein positiver Bestandstrend zu verzeichnen ist. Die Nachtigall wurde sowohl 2007 als
auch 2013 mit je einem besetzten Brutrevier nachgewiesen.

Als weitere Brutvogel sind Mehl- und Rauchschwalbe zu nennen, die die Gebaude der beiden
landwirtschaftlichen Betriebe im untersuchten Raum als Bruthabitat nutzen.

Wahrend der Wachtelkdnig (Crex crex), der 2007 mit mehreren Rufern in der Netheaue nach-
gewiesen wurde, weder im Jahr 2012 noch 2013 festgestellt wurde, gelang 2012 der Nachweis
eines rufenden Steinkauzes in der Streuobstwiese Ostlich des Bahndamms, der das Nethetal
bei Ottbergen quert. 2013 war das bekannte Brutvorkommen bei Ottbergen nicht besetzt,
dementsprechend trat der Vogel im untersuchten Raum auch nicht auf.
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Nahrungsgaste

Als Nahrungsgaste wurden 2012/13 regelmaRig Mausebussard, Rotmilan und Turmfalke fest-
gestellt. Ebenfalls wurde die in NRW als Brutvogel sehr seltene Rohrweihe zweimal beobach-
tet. Sie nutzt die Ackerfluren im Nethetal 6stlich von Amelunxen sporadisch als Jagdgebiet. Der
Schwarzmilan, der 2007 im Bereich um Ottbergen festgestellt wurde, konnte wahrend der
Kartierungen in den Jahre 2012 und 2013 nicht festgestellt werden, ist aber als regelmaRiger
Nahrungsgast im Nethe- und Wesertal bekannt (eigene unveroffentlichte Daten von BIOPLAN).
Im Bereich der Deponie bei Wehrden konnte zudem ein Sperber bei der Jagd beobachtet wer-
den. Ebenfalls als Nahrungsgast tritt der Grauspecht auf. Er nutzt sporadisch die trockeneren
Wiesen am Stockberg und die Brachestreifen entlang des Bahngleises. Sein Bruthabitat befin-
det sich in den lichten Waldern am Stockberg.

Als weiterer Nahrungsgast ist der Kuckuck zu nennen. Er bevorzugt Flussauen und Niederungs-
gebiete als Lebensraum, ist aber auch in Parklandschaften und lichten Waldern anzutreffen.
Als Brutschmarotzer verfiigt er tiber ein groBes Streifgebiet und ist dementsprechend in allen
Teillebensraumen des Korridors und dariiber hinaus im gesamten Nethetal anzutreffen. Ob er
auf Wirtsvogel im untersuchten Raum angewiesen ist, ist nicht bekannt.

Der Luftraum Uber dem gesamten Nethetal und somit Gber dem gesamten untersuchten Raum
wird von Mehl- und Rauschwalbe im Rahmen der Nahrungssuche genutzt. Bei schlechter Wit-
terung wird v.a. der Luftraum Uber der Nethe angeflogen, um dort schliipfende Wasserinsek-
ten zu erbeuten. Er hat insofern eine besondere Bedeutung fiir die beiden Arten. Da die Nethe
im Eingriffsbereich dicht von Baumen bestanden ist und somit schlecht beflogen werden kann,
trifft dies fur den direkten Eingriffsbereich aber nicht zu.

An der Nethe sind Eisvogel und Kormoran als regelmaliige Nahrungsgaste anzutreffen. Beide
Arten nutzen den gesamten Gewadsserlauf und sind im konkreten Eingriffsbereich nur spora-
disch anzutreffen.

Durchziigler, Wintergaste und Rastgebiete

Die schlammigen Ufer der Nethe werden regelmalig von durchziehenden Waldwasserldaufern
fiir die Nahrungssuche aufgesucht. Weiterhin dient die Nethe vor allem in kalten Wintern re-
gelmiRig als Nahrungshabitat fur gréRBere Trupps (bis 30/40 Tiere) von Kormoranen. Sie wei-
chen nach Zufrieren der Seen im Wesertal auf die benachbarten kleineren eisfreien FlieRge-
wasser aus, um dort auf die Jagd zu gehen. Kormorane wurden im Winter 2012 auch im direk-
ten Eingriffsbereich beobachtet.

Die Acker in der Netheaue sind regelméaRig aufgesuchte Rastplitze fiir ziehende Végel (eigene
Daten von BIOPLAN). Fiir Wasservogel ist vor allem das Gebiet stidwestlich von Godelheim von
Bedeutung, da es vor allem im Frihjahr regelmaRig wasseriiberstaute Bereiche aufweist. So
auch im Jahr 2013. Neben Stockenten (bis 200), Nilgdnsen (ca. 10) und Graugansen (ca. 20)
wurden dort bis zu 300 Kiebitze und zehn Flussregenpfeifer angetroffen, die dort ca. zwei Wo-
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chen beobachtet werden konnten. Auf Ackern siidéstlich der Nethe konnten zwischen 50-100
Kiebitze ebenfalls Gber einen Zeitraum von ca. zwei Wochen beobachtet werden. Ungewdhn-
lich waren die Rast von ca. 60 Kranichen und ca. 80 Graugansen auf einem Maisacker in unmit-
telbarer Nachbarschaft zur alten B 64 nordostlich des Abzweiges der L 837. Auch diese Vogel
waren fir ca. zwei Wochen im Gebiet zu beobachten. Dieses Ereignis ist auf eine ungewdéhnli-
che Wetterlage zuriickzufiihren, die zu einem Zugstau fiihrte. Im Marz 2013 sallen tausende
Zugvogel auf ihrem Zug in den Norden zwischen zwei Kaltfronten fiir 3-4 Wochen in Mitteleu-
ropa fest.

5.2.5 Reptilien (Schwerpunkt Schlingnatter & Zauneidechse)

Bei den nachgewiesenen sowie recherchierten Vorkommen der Schlingnatter im Untersu-
chungsgebiet wurden Daten der letzten zehn Jahre (2004-2014) beriicksichtigt und zudem
aktuelle Fundpunkte aus dem Jahr 2015 erganzt.

Anhand der Fundpunkte wird deutlich, dass sich die Schlingnatterfunde vor allem entlang der
Bahntrasse konzentrieren, und zwar zwischen Wingelstein im Westen und Taubenborn im
Osten. In den Jahren 2010 und 2011 wurden auf der ca. 4,9 km langen Bahntrasse zwischen
Ottbergen und Godelheim insgesamt 43 Nachweise der Schlingnatter (10 adult, 5 subadult, 3
juvenil) erbracht. Mit Hilfe von Individualerkennung wurde festgestellt, dass es sich konkret
um 18 Tiere (davon 3 Jungtiere) zwischen Ottbergen und Godelheim handelt, die zum Teil
mehrfach nachgewiesen wurden. Hinzu kommen 6 Nachweise aus 2008/09 von Trassenab-
schnitten, die 2010/11 nicht noch einmal in die Untersuchungen einbezogen wurden, und drei
Meldungen aus 2013/14.

Weitere Nachweise gelangen am Stidrand des Herbremer Waldes (1 subadult, 6 juvenile Tiere)
und am Langen Berg (ein juveniles Tier).

Auch bei den aktuell nachgewiesenen sowie recherchierten Vorkommen der Zauneidechse
wurden Daten der letzten zehn Jahre (2004-2014) beriicksichtigt. Zudem wurden aktuelle
Fundpunkte aus dem Jahr 2015 ergédnzt.

Im Gegensatz zur Schlingnatter zeigt die Zauneidechse keine Bevorzugung des Bahndammes. Sie
ist weiter in der Flache verbreitet. Besiedelt werden z.B. die Hangf(iRe der slid- bzw. siidostex-
ponierten Berghange nordlich der Neubautrasse (insbesondere des Ziegen- und Brunsberges),
sandig-kiesige Areale im Bereich der Kiesabgrabungen oder die Kalk-Halbtrockenrasen rund
um Ottbergen.

Die Fundpunkte von Schlingnattern und Zauneidechsen, die festgestellten Habitate und Wan-
derkorridore und die auf Grundlage der geeigneten Habitate prognostizierten GréRen der loka-
len Schlingnatterpopulationen sind detailliert im Schlingnatter- und Zauneidechsengutachten
dargelegt.
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In den faunistischen Erhebungen 2008 wurden neben der Schlingnatter und der Zauneidechse
noch weitere 3 Reptilienarten (Ringelnatter, Blindschleiche und Waldeidechse) festgestellt.

Wihrend Waldeidechse und Blindschleiche hinsichtlich ihrer Okologie als wenig anspruchsvoll
gelten und in geholzbestandenen Bereichen des gesamten UG anzutreffen sein diirften, ist die
Ringelnatter als selten und bestandsbedroht einzustufen. Fir diese wertgebende Art sind v.a.
die Hangbereiche des Wingelsteins sowie die unterhalb liegende Teichanlage in der Netheaue
westlich von Ottbergen von Bedeutung.

Fiir die bereits umgesetzten Mallnahmenflachen wurde ein Monitoring durchgefiihrt, um mog-
liche Vorkommen von Reptilien auf den Mallnahmenflachen nachzuweisen. Die Monitoring-
Ergebnisse des Jahres 2016 zeigen, dass die geschaffenen Habitatstrukturen bereits in der ers-
ten Aktivitatsperiode der Reptilien nach Umsetzung der MaBnahmen angenommen wurden
und dass, abgesehen von zwei Mallnahmen, alle MaBnahmenflachen Reptilienvorkommen
aufweisen. Eine Besiedlung der unbesiedelten MalRnahmenflache bzw. die Funktion der als
reine Korridorflache vorgesehenen MaRnahme wird kurzfristig erwartet (BloPLAN 2017).

5.2.6 Wildkatze

Im Untersuchungsgebiet des TA 1b wurden 12 Haarproben der Untersuchung ausgewahlt und
zur genetischen Analyse ans Senckenberg Institut Gelnhausen geschickt. Drei weitere vermutli-
che Wildkatzen-Haarproben einer Lockstockuntersuchung bei Drenke (auRerhalb des eigentli-
chen Untersuchungsgebietes) des Jahres 2012 wurden auf Grund einer sehr geringen Ausbeute
an Haarproben im Jahr 2013 zusatzlich genetisch analysiert. Von den insgesamt 15 Haarproben
wurden 13 als Wildkatzen identifiziert. Die 13 Wildkatzenproben stammen von funf Wildkatze-
nindividuen (3 ¢, 2 &) und drei nicht individualisierbaren Wildkatzenproben.

An vier Durchlassen konnten anhand von Fotofallen unterschiedliche Tierarten nachgewiesen
werden. Am Durchlass stidwestlich von Haus Marbecke (Standort 2) kann mit grofRer Sicherheit
angenommen werden, dass eine Wildkatze wiederholt unter der StralRe hindurch gewechselt
ist. Dies geschah jeweils nur bei Dunkelheit in den Abend- oder Morgenstunden.

Zwischen den Waldgebieten beidseits von Netheaue und StraRe konnte im Rahmen der Unter-
suchung kein Austausch von Wildkatzen nachgewiesen werden.

Eine Vorbelastung in Bezug auf Barrierewirkung und Toétungsrisiko liegt sowohl durch die B 64
als auch durch die B 83 vor.
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6. Ausschluss von Arten (Arbeitsschritt 1.2)

6.1 Verbleibende Arten

In Kapitel 4 wurde durch Abfrage der Vorkommen auf den Messtischblattern, Berlicksichtigung
der vorhandenen Lebensraumtypen im Plangebiet und Auswertung weiterer Datengrundlagen,
das mogliche Vorkommen planungsrelevanter Arten ermittelt.

In Kapitel 5 sind die Ergebnisse der in den Jahren 2007 bis 2017 durchgefiihrten faunistischen
Sonderuntersuchung dargestellt und ausgewertet. Diese Untersuchungen haben die potenziel-
len Vorkommen von insgesamt 62 planungsrelevanten Arten nicht bestatigen kdnnen, viel-
mehr konnten im Untersuchungsgebiet lediglich 40 planungsrelevante Tierarten nachgewiesen
werden. Mit den Arten Bechsteinfledermaus, GroRe Bartfledermaus, Teichfledermaus, M-
ckenfledermaus, Graues Langohr, Kormoran, Kranich, Waldwasserlaufer, Schlingnatter, Zau-
neidechse und Wildkatze wurden Nachweise erbracht, deren Vorkommen in den ausgewerte-
ten Daten nicht benannt war. Aus dem FFH-Gebiet ist darliber hinaus das Vorkommen der
planungsrelevanten Pflanzenart Frauenschuh bekannt.

Mit den Ergebnissen der durchgefiihrten faunistischen Sonderuntersuchungen stehen aktuelle
Daten (iber den Bestand an planungsrelevanten Arten im Untersuchungsgebiet zur Verfligung.
Die Auswahl der in der vorliegenden Artenschutzpriifung weiter behandelten Arten beschrankt
sich dementsprechend ausschlieRRlich auf diese nachgewiesenen Arten. Arten, die dariiber hin-
aus in mittlerweile veralteter Literatur oder dlteren Gutachten noch genannt werden oder die
im FIS des LANUV enthalten sind, werden nicht berlicksichtigt.

Im Wirkbereich der geplanten Trasse der B 64n und B 83n ist demnach folgender planungsre-
levanter Artenbestand vorhanden:

Tab. 7: Vorkommen planungsrelevanter Arten im Wirkbereich der Trasse

Art Erhaltungs-  Status Nachweis
zustand im UG

Sdugetiere (15)

Bartfledermaus G Bahntrasse und der beidseits angrenzende Kor-

(GroRe/Kleine) ridor der B 64n und Geholz-Offenlandkomplex
im Gleisdreieck bei der Deponie Wehrden.
Quert die geplante Trasse der B 83n an der
Struktur 1, 2, 3 und 4.

Quert die geplante Trasse der B 83n an der
Struktur 2 und 4, indirekter Nachweis liber Ruf-
gruppe auch an Struktur 1 und 3.

Bechsteinfledermaus

Breitfligelfledermaus Bahntrasse und der beidseits angrenzende Kor-
ridor der B 64n.

Quert die geplante Trasse der B 83n an der
Struktur 1 und 3, indirekter Nachweis tiber Ruf-

gruppe auch an Struktur 2 und 4.
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Art Erhaltungs-  Status Nachweis
zustand im UG
Fransenfledermaus G Bahntrasse und der beidseits angrenzende Kor-
ridor der B 64n und Nethe mit uferbegleitenden
Geholzen.

Quert die geplante Trasse der B 83n an der
Struktur 1, 2, 3 und 4.

GrolRer Abendsegler G Ackerflachen beidseits der Nethe.
Quert die geplante Trasse der B 83n an der
Struktur 1, 2, 3 und 4.

GrolRes Mausohr u Quert die geplante Trasse der B 83n an der
Struktur 1, 2, 3 und 4.

Haselmaus G Geholzkomplex im Gleisdreieck bei der Deponie
Wehrden

Kleiner U Quert die geplante Trasse der B 83n- indirekter

Abendsegler Nachweis Gber Rufgruppe an Struktur 1, 2, 3 und
4.,

Langohren G/S Quert die geplante Trasse der B 83n an der

Braunes / Graues Struktur 1, 2 und 3.

Mickenfledermaus U Quert die geplante Trasse der B 83n an der
Struktur 2, 3 und 4.

Rauhautfledermaus G Nethe mit uferbegleitenden Geholzen.

Quert die geplante Trasse der B 83n an der
Struktur 1, 2, 3 und 4.

Teichfledermaus G Quert die geplante Trasse der B 83n an der
Struktur 4, indirekter Nachweis (iber Rufgruppe
auch an der Struktur 1, 2 und 3.

Wasserfledermaus G Bahntrasse und der beidseits angrenzende Kor-
ridor der B 64n und Nethe mit uferbegleitenden
Geholzen.
Quert die geplante Trasse der B 83n an der
Struktur 1 und 4, indirekter Nachweis Uber Ruf-
gruppe auch an Struktur 2 und 3.

Wildkatze U im umgebenden Landschaftsraum wurden Wild-
katzen festgestellt. Die wiederholte Nutzung
eines Durchlasses zur Querung der B 64a durch
eine Wildkatze wird vermutet.

Zwergfledermaus G im gesamten Untersuchungsgebiet.
Quert die geplante Trasse der B 83n an der
Struktur 1, 2, 3 und 4.

Vogel (22)

Eisvogel G NG Nahrungsgast an der Nethe

Feldlerche uw B Reviere v.a. auf den groReren Ackerschlagen im
Untersuchungsraum und angrenzend

Feldschwirl U B Reviere v.a. entlang des Bahndammes Ottber-
gen - Godelheim und im Gleisdreieck bei Wehr-
den

Feldsperling U B Im dichten Geblisch am Bahndamm unterhalb

des Langen Berges und im Bereich der Deponie
Wehrden
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Art Erhaltungs-  Status Nachweis
zustand im UG

Flussregenpfeifer U Dz In 2013 ca. 10 Durchziigler in der Netheaue an
Blanke auf Acker vor Godelheim

Grauspecht uw NG Brutvorkommen am Stockberg auRerhalb des
Wirkbereichs der Trasse

Kuckuck uw NG Nahrungsgast im Nethetal zwischen Ottbergen
und Godelheim

Kiebitz Dz In 2013 knapp 400 Durchziigler an Blanke auf
Acker vor Godelheim und auf unbestelltem
Acker Ostlich von Amelunxen

Kleinspecht G B 1 Revier im Gleisdreieck im Bereich der Deponie
bei Wehrden

Kormoran WG RegelmaRige Einfllige groRerer Trupps an die
Nethe im Winter, im Sommer sporadisch einzel-
ne Vogel

Kranich Dz In 2013 ca. 60 mehrere Tage rastende Durchzig-
ler auf abgeerntetem Maisacker

Mausebussard G NG Nahrungsgast in weiten Teilen des Untersu-
chungsgebietes

Mehlschwalbe u NG Nutzen die Offenlandflachen und die Nethe zur
Insektenjagd, Bruten im Bereich der landwirt-
schaftlicher Gebdude auBerhalb des Wirkbe-
reichs der Trasse

Nachtigall u B Ein Revier im dichten Gebusch in Ndhe des
Bahndamms bzw. im Gleisdreieck bei Wehrden

Neuntoter GV B RegelmaRig besetzte Reviere (N = 4) nordlich
des Bahndammes, ein weiteres im Bereich einer
Kahlschlagsflaiche am Herbremer Holz

Rauchschwalbe uw NG Nutzen die Offenlandflachen zur Insektenjagd,
Bruten an landwirtschaftlichen Gebauden au-
Rerhalb des Wirkbereichs der Trasse

Rohrweihe u NG Nahrungsgast im Bereich zwischen Amelunxen,
Godelheim und Deponie Wehrden

Rotmilan u NG regelmaRig im Untersuchungsgebiet jagend an-
zutreffen

Sperber G NG Wurde einmal im Bereich der Deponie bei
Wehrden jagend angetroffen

Steinkauz NG Einzelnachweis (2012) in den Obstweiden 6stlich
des Bahndamms Ottbergen - Amelunxen, Brut-
vorkommen am Ortsrand von Ottbergen, das
2013 aber nicht besetzt war

Turmfalke G NG Bruten in Amelunxen, Ottbergen und Godel-
heim, nutzen das Nethetal als Jagdgebiet

Waldwasserlaufer Dz An den Ufern der Nethe regelméaRig auf dem

Durchzug zu beobachten

Amphibien (1)

Kammmolch U

GroRere Population an der Miilldeponie Wehr-
den
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Art Erhaltungs-  Status Nachweis
zustand im UG
Reptilien (2)
Schlingnatter U Entlang der gesamten Bahnstrecke, am Stidrand

des Herbremer Waldes, am Langen Berg

Zauneidechse G Entlang der gesamten Bahnstrecke und an den
HangfiiRe der siid- bzw. siidostexponierten
Berghénge (Herbremer Wald, Langen Berg)

Pflanzen (1)
Frauenschuh _ Im FFH-Gebiet Buchenwalder der Weserhange

6.2 Vorprifung der Wirkfaktoren

Baubedingte Auswirkungen des Vorhabens

Im Zuge der Umsetzung des geplanten StraBenneubaus kommt es durch die Bauarbeiten zu
zusatzlichen Storeffekten sowie Larm- und Abgasemissionen durch die eingesetzten Maschi-
nen und Baufahrzeuge. Diese Auswirkungen sind zeitlich begrenzt. Weiterhin werden im Zuge
der Baudurchfiihrung zusatzliche Flachen fir Baustrallen, Baueinrichtungsflachen, Lagerfla-
chen und Arbeitsstreifen in Anspruch genommen. Diese Flachen werden -soweit mdglich- auf
okologisch geringwertigen Strukturen platziert. Grundsatzlich findet die Freimachung des Bau-
feldes mit Rodung der Baume und Gebiische ausschlieRlich im Winterhalbjahr aulRerhalb der
Fortpflanzungszeiten der Tiere statt.

Anlagebedingte Auswirkungen des Vorhabens

Durch den Neubau der B 64n und B 83n und die Anlage zusatzlicher ErschlieBungswege gehen
Vegetationsstrukturen unterschiedlichster Ausprdagung verloren. Bei den betroffenen Struktu-
ren handelt es sich vor allem Kleingeholze, Griinland und Ackerflaichen unterschiedlicher Aus-
pragung, Krautfluren und StraBenbegleitgriin. Die Nethe wird mit einem 33 m langen Briicken-
bauwerk gequert, so dass keine direkten Eingriffe ins FlieRgewdasser und die Uferbereiche er-
folgen.

Die Anlage der StraBentrassen flihren zu einer Zerschneidung der betroffenen Landschaftsbe-
reiche. Wahrend die Trasse der B 64n parallel zur vorhandenen Bahnstrecke verlauft, durch-
fahrt die Trasse der B 83n einen bislang relativ unzerschnittenen Landschaftsraum. Fir ver-
schiedene Tierarten entstehen neue signifikante Trennwirkungen.

Betriebsbedingte Auswirkungen des Vorhabens

Fiir das Jahr 2025 ist nach Verwirklichung der GesamtmalRnahme fiir die B 64n fir den Ab-
schnitt zwischen dem Anschluss der L 890 bei Ottbergen und dem Anschluss der B 83n an die
B 64n eine maximale Verkehrsbelastung von 6.991 Kfz/24h und fir die B 83n zwischen dem
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geplanten Kreisverkehr an der B 64 alt und Wehrden eine maximale Verkehrsbelastung von
9.385 Kfz/24h zu erwarten.

Der Neubau der B 64n und B 83n filihrt verkehrsbedingt insbesondere fiir Fledermause und
Vogel zu einem erhdhten Kollisionsrisiko. Auch bodengebundene Tierarten kénnen bei der
Querung der neuen Trassen einem erhdhten Kollisionsrisiko unterliegen.

Vorbelastungen

Der Landschaftsraum ist durch die vorhandene B 64a, die in einem Abstand von ca. 70 - 100 m
parallel zur Neubautrasse der B 64n verlauft, bereits deutlich vorbelastet. Auch in der Nethea-
ue ist mit der vorhandenen B 83n bereits eine deutliche Vorbelastung vorhanden.

Die vorhandene Verkehrsbelastung der B 64 zwischen Ottbergen und Godelheim betragt ent-
sprechen der amtlichen Verkehrszdhlung von 2005 an der Zihlstelle 4221/2203 6stlich von
Ottbergen 8.043 Kfz/24h mit einem Schwerverkehrsanteil von 11,2 %. Die Verkehrsbelastung
der B 83 zwischen Beverungen und Godelheim an der Zahlstelle 4222/2205 nérdlich von
Wehrden 7.046 Kfz/24h mit einem Schwerverkehrsanteil von 8,4 %.

Nach Fertigstellung der B 64n und B 83n wird eine Abstufung und ein Teilrlickbau der B 64a
und der B 83a erfolgen, der zu einem signifikanten Riickgang der verkehrsbedingten Belastung
auf diesen StralRenabschnitten fiihren wird.

6.3 Relevanzpriifung

Ein Ausschluss von Arten, die nicht entscheidungserheblich betroffen sind, ist moglich. Die
ausgeschlossenen Arten sind von einer vertiefenden Prifung nach § 44 BNatSchG ausgenom-
men.

Ausschluss von Arten anhand artspezifischer oder vorhabensspezifischer Kriterien

Unbericksichtigt bleiben kdnnen diejenigen Arten, bei denen eines der nachstehend aufgelis-
teten Kriterien erflllt sind, so dass eine Beeintrachtigung sicher ausgeschlossen werden kann.

Ein Ausschluss erfolgt flir Arten,
a) die weit verbreitet sowie 6kologisch breit eingenischt sind und als ungefahrdet gelten

oder aullerhalb ihres natirlichen Verbreitungsgebiets auftreten (Kriterium Gefahrdung),

b) fir deren Habitate eine Beeintrachtigung durch das Vorhaben sicher ausgeschlossen ist,
da sie mit Sicherheit nur aulRerhalb des (spezifischen) Wirkungsbereichs des Vorhabens
auftreten (Kriterium Wirkungen/Relevanz),
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can
R

) deren Empfindlichkeit gegenliber dem Vorhaben oder die Wirkintensitat des Vorhabens
so gering ist, dass mit hinreichender Sicherheit keine Verbotstatbestdnde ausgelost
werden (Kriterium Empfindlichkeit),

d) fiir die es aufgrund ihrer weiten Verbreitung im Untersuchungsraum auch bei vereinzel-
ten Verlusten nicht zu einer Beeintrachtigung der lokalen Population kommt.

Tab. 8: Ausschluss von Arten aufgrund artspezifischer oder vorhabensspezifischer Kriterien

Art Ausschlusskriterium
Sdugetiere
Bartfledermaus Stérungen kénnen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden

Bechsteinfledermaus

Stérungen kénnen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden

Breitfliigelfledermaus

Storungen kénnen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden

Fransenfledermaus

Stérungen kénnen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden

GroRer Abendsegler

Storungen kénnen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden

GrofRes Mausohr

Stérungen kénnen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden

Haselmaus

Stérungen kénnen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Kleiner Abendsegler

Storungen kénnen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Langohrfledermaus

Stérungen kénnen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Mickenfledermaus

Stérungen kénnen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Rauhautfledermaus

Stérungen kénnen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Teichfledermaus

Stérungen kénnen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Wasserfledermaus

Stérungen kénnen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Wildkatze

Stérungen kénnen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Zwergfledermaus

Storungen kénnen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Vogel

Eisvogel

Storungen kénnen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Feldlerche

Stérungen kénnen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Feldschwirl

Stérungen kénnen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Feldsperling

Storungen kénnen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Flussregenpfeifer

Stérungen kénnen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Grauspeeht b) das Brutvorkommen am Stockberg liegt auRerhalb des Wirkungsbereichs
des Vorhabens. Die vom Vorhaben betroffenen Vegetationsstrukturen stel-
len keine essentiellen Nahrungshabitate der Art dar.

Storungen der Art kdnnen pauschal ausgeschlossen werden.

Kiebitz Stérungen kénnen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Kleinspecht Storungen kénnen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Kuekuek b) Der Kuckuck wurde lediglich als Nahrungsgast auBerhalb des Auswir-
kungsbereichs des Vorhabens festgestellt.

Storungen der Art kdnnen pauschal ausgeschlossen werden.
Kermeoran c) Der Kormoran tritt lediglich als Wintergast auf. Die sporadisch aufgesuch-

ten Nahrungshabitate an der Nethe liegen stromabwarts und auRerhalb des
Wirkungsbereichs des Vorhabens. Die sporadisch aufgesuchte Nethe stellt
Giberdies kein essentielles Nahrungshabitat fur die Art dar.

Storungen der Art kdnnen pauschal ausgeschlossen werden.
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Art Ausschlusskriterium

Kranich b) Die Trasse der B 64n riickt von dem festgestellten Kranichrastplatz im Ver-
gleich zur vorhandenen B 64a etwa 80 m weiter ab.

Storungen der Art kdnnen pauschal ausgeschlossen werden.

Miusebussard c) aufgrund der ReviergroRRe fiihrt die betriebsbedingte Abwertung des Ge-
bietes als Nahrungshabitat nicht zu Beeintrachtigungen der lokalen Populati-
on. Vereinzelte Kollisionsverluste beim Mausebussard fiihren nicht zu Aus-
wirkungen auf lokale Populationen.

Storungen der Art kdnnen pauschal ausgeschlossen werden.

Mehlschwalbe c) Die Mehlschwalbe jagt im offenen Luftraum und ist artspezifisch durch die
betriebsbedingten Auswirkungen des Vorhabens nicht signifikant betroffen.
Storungen der Art kdnnen pauschal ausgeschlossen werden.

Nachtigall Storungen kénnen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Neuntéter Stérungen kénnen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Rauehschwalbe c) Die Rauchschwalbe jagt im offenen Luftraum und ist artspezifisch durch
die betriebsbedingten Auswirkungen des Vorhabens nicht signifikant betrof-
fen. Stérungen der Art kdnnen pauschal ausgeschlossen werden.

Roehrweihe b) Aufgrund des groRen Aktionsraumes und der Vielzahl der genutzten Of-
fenland-Habitattypen sind die durch das Vorhaben betroffenen Nahrungsha-
bitate nicht als essenziell zu werten.

Storungen der Art kdnnen pauschal ausgeschlossen werden.

Retmilan b) Aufgrund des groRen Aktionsraumes und der Vielzahl der genutzten Of-
fenland-Habitattypen sind die durch das Vorhaben betroffenen Nahrungsha-
bitate nicht als essenziell zu werten.

Storungen der Art kdnnen pauschal ausgeschlossen werden.

Sperber c) aufgrund der ReviergroRRe fiihrt die betriebsbedingte Abwertung des Ge-
bietes als Nahrungshabitat nicht zu Stérungen der lokalen Population. Am
festgestellten Jagdraum an der Deponie Wehrden erfolgt keine signifikante
Erhohung der Kollisionsgefahr im Vergleich zur alten Trasse.

Storungen der Art kdnnen pauschal ausgeschlossen werden.

Steinrkauz b) Die Trasse der B 64n riickt von dem festgestellten Nahrungshabitat im

Vergleich zur vorhandenen B 64a mind. 90 m weiter ab.
Storungen der Art kdnnen pauschal ausgeschlossen werden.
Turmfatke c) aufgrund der ReviergroRRe fiihrt die betriebsbedingte Abwertung des Ge-

bietes als Nahrungshabitat nicht zu Stérungen der lokalen Population. Selte-
ne Kollisionsverluste beim Turmfalken fiihren nicht zu Auswirkungen auf lo-
kale Populationen.

Storungen der Art kdnnen pauschal ausgeschlossen werden.

Waldwasserldufer

Storungen kénnen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Amphibien

Kammmoleh b) Der festgestellte Lebensraum an der Deponie Wehrden liegt auRerhalb
des artspezifischen Wirkungsbereichs des Vorhabens.
Storungen der Art kdnnen pauschal ausgeschlossen werden.

Reptilien

Schlingnatter

Storungen kénnen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Zauneidechse

Storungen kénnen nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Pflanzen

Frauenschuh

Standorte des Frauenschuhs liegen abseits des Vorhabens und werden we-
der tangiert noch erfahren sie eine signifikante Erhéhung von Immissionen.
Storungen der Art kdnnen pauschal ausgeschlossen werden.
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6.4 Verbleibende, moglicherweise betroffene Arten

Nach dem Ausschluss von Arten, flir die anhand artspezifischer oder vorhabensspezifischer
Kriterien eine Storung sicher ausgeschlossen werden kann oder fiir die im Planungsraum keine
geeigneten Habitatstrukturen vorhanden sind, verbleiben 27 planungsrelevante Arten, fur die
Beeintrachtigungen nicht grundsatzlich pauschal ausgeschlossen werden kénnen.

Tab. 9: Verbleibende, méglicherweise betroffene Arten

Art deutsch Art wissenschaftlich Status im UG  Erhaltungszu-
stand (KON)
Saugetiere (15)
Bartfledermaus M. brandtii / mystacinus
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii
Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus
Fransenfledermaus Myotis nattereri G
GrolRer Abendsegler Nyctalus noctula G
GroRes Mausohr Myotis myotis U
Haselmaus Muscardinus avellanarius G
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri u
Langohrfledermaus P. auritus / austriacus G/S
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus OF
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii G
Teichfledermaus Myotis dasycneme G
Wasserfledermaus Myotis daubentonii G
Wildkatze Felis silvestris U
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus G
Vogel (10)
Eisvogel Alcedo atthis NG G
Feldlerche Alauda arvensis uw
Feldschwirl Locustella naevia u
Feldsperling Passer montanus U
Flussregenpfeifer Charadrius dubius Dz U
Kiebitz Vanellus vanellus Dz _
Kleinspecht Dryobates minor G
Nachtigall Luscinia megarhynchos U
Neuntoter Lanius collurio GW¥
Waldwasserlaufer Tringa ochropus Dz
Reptilien (2)
Schlingnatter Coronella austriaca U
Zauneidechse Lacerta agilis G




Kuhlmann & Stucht GbR Seite 46
Se ASP zum Neubau der B 64/83n Brakel-Hembsen - Hoxter, Teilabschnitt 1b Ottbergen - Godelheim

7. Betroffenheit der vertieft untersuchten Arten
- Vermeidung und Priifung der Verbotstatbestinde

7.1 Saugetiere

7.1.1 Bartfledermaus

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Kl. / Gr. Bartfledermaus (Myotis mystacinus / brandtii) |

Schutz und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste Status Messtischblatt
Deutschland 3/2 [ 4221-4 u. 4222-3 |
Nordrhein-Westfalen | 3/2

B FFH-Anhang IV-Art
U européaische Vogelart

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)

Q atlantische Region M kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

B grin gunstig (kl. Bartfl.) O A ginstig / hervorragend
H gelb unglinstig / unzureichend (gr. Bartfl.) |0 B  glnstig / gut
O I ungiinstig / schiecht O C unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafinahmen)

Im Rahmen der Aktualisierung der faunistischen Untersuchungen (BiorLAN 2016) wurde die Bartfledermaus im Jahr 2013
entlang der Bahntrasse und dem beidseits angrenzende Korridor von Ottbergen bis zum Knotenpunkt B 64/83 sowie im
Gehdlz-Offenlandkomplex im Gleisdreieck bei der Deponie Wehrden nachgewiesen. Zudem konnte eine Flugroute der
Bartfledermaus zwischen Herbremer Holz und Amelunxen ausgemacht werden. Hinweise auf Wochenstuben oder Quar-
tiere im Untersuchungsraum konnten nicht erbracht werden. Mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit handelt es sich bei den
Detektornachweisen der Bartfledermaus um die auch durch Netzfange (1. und 3. BA) bestatigte und wesentlich haufigere
Kleine Bartfledermaus.

Die Bartfledermaus fliegt wie die meisten Fledermause auf dem Weg von den Quartieren in die Jagdgebiete strukturge-
bunden und in niedriger Hohe, so dass die Art gegeniiber Zerschneidung von rdumlich-funktionalen Beziehungen hoch
empfindlich ist. Die festgestellte Flugroute zwischen Herbremer Holz und Amelunxen wird von der B 64n bei Bau-km
7+120 zerschnitten. Gegentber Lebensraumverlust ist die Kleine Bartfledermaus mittel bis hoch empfindlich. Da im Um-
feld der Trasse und abseits des Wirkungsbereichs des Vorhabens gut geeignete Jagdgebiete der Kleinen Bartfledermaus
in groBem Umfang vorhanden sind und die Lebensrdume im Trassenbereich fir die Kleine Bartfledermaus selbst nur eine
untergeordnete Bedeutung haben, ist die Kleine Bartfledermaus gegeniiber dem Flachenverbrauch des Vorhabens nur als
mittel empfindlich einzustufen.

Bei der Aktualisierung der Fledermausfauna im Bereich der geplanten Trasse der B 83n im Jahr 2017 (BioPLAN 2018)
wurde festgestellt, dass die Art die geplante Trasse der B 83n an der Struktur 1, 2, 3 und 4 quert.

Der Tatbestand des § 44 (1) Nr. 1 (Tétungsverbot) setzt ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko voraus. Quartiere sind im
Untersuchungsraum nicht vorhanden und demzufolge nicht betroffen, so dass hier keine Tétung von Individuen auftreten
kann. Die Zerschneidung der Flugroute zwischen Herbremer Holz und Amelunxen bei Bau-km 7+120 flihrt zu einer signi-
fikanten Erhéhung des kollisionsbedingten Tétungsrisikos fiir die Art. Bei mdglichen diffusen Wechselbeziehungen tber
die geplanten Trassen der B 64 und der B 83 hinweg kann es im Einzelfall ebenfalls zu Kollisionen kommen, diese sind in
der Regel als Unfall Gber das allgemeine Lebensrisiko der Art von den Verbotstatbestdnden ausgeschlossen, insbesonde-
re da eine Vorbelastung durch die bestehende B 64/B 83 bereits gegeben ist. Durch den geplanten Neubau der B 83n
kommt es an insgesamt 4 querenden Strukturen zu einer Zerschneidung von raumlich-funktionalen Beziehungen zwi-
schen Quartieren, welche aufierhalb des Planungsraumes liegen, und Jagdhabitaten. Es handelt sich um Flugrouten von
sehr hoher Bedeutung. Es muss davon ausgegangen werden, dass es an allen vier gequerten Bereichen zu einem signifi-
kant erhéhten Kollisionsrisiko kommt. Es ist von der Auslésung des Tatbestands der Tétung auszugehen.

Der Tatbestand des §44 (1) Nr. 2 (Stérungsverbot) liegt vor, wenn wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten eine erhebliche Stérung geeignet ist, den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art zu verschlechtern. Da sich im Auswirkungsbereich des Vorhabens keine Quartiere der Art befinden, kénnen
diesbezligliche bau- und betriebsbedingte Stérungen ausgeschlossen werden. Der im Verhaltnis zu den Anspriichen der
Art relativ kleinflachige Verlust von Teilen des Nahrungshabitates ist als unerheblich zu bewerten, da die Art einen sehr




Kuhlmann & Stucht GbR Seite 47
Se ASP zum Neubau der B 64/83n Brakel-Hembsen - Hoxter, Teilabschnitt 1b Ottbergen - Godelheim

[ ] groBen Aktionsradius besitzt. AuRerhalb des Eingriffsbereiches stehen ausreichend geeignete Nahrungshabitate flr die
Art zur Verfugung. Der Verbotstatbestand wird nicht erfullt.

Es wurden keine Quartiere der Art im Untersuchungsraum festgestellt, die Art sucht den Untersuchungsraum lediglich als
Nahrungsgast auf. Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten entspr. § 44 (1) Nr. 3 durch das Vorha-
ben ist somit ausgeschlossen. Der Verbotstatbestand wird nicht erfilllt.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaRBnahmen und des Risikomanagements

Das Kollisions- und Tétungsrisiko im Bereich der festgestellten Flugroute bei Bau-km 7+120 wird durch folgende arten-
schutzrechtliche VermeidungsmafRnahme auf ein nicht signifikantes Maf} reduziert:

VermeidungsmaBnahme S 5.1cer: Zwischen der B 64n und dem parallel verlaufenden Wirtschaftsweg wird von Bau-km
7+070 - 7+545 eine bis zu 7,00 m breite dichte Gehdlzhecke angelegt. Der dichte Gehdlzriegel bietet Fledermausen eine
Leitstruktur und fihrt sie zu der Wirtschaftswegeunterfiihrung bei Bau-km 7+550, wo sie ohne Kollisionsgefahr die neue
Trasse unterqueren konnen. Weiterhin zwingt der dichte Gehdlzriegel querungswillige Fledermause, die Trasse in grofie-
rer Héhe zu Uberfliegen und vermindert so die Kollisionsgefahr.

Das Kollisions- und Tétungsrisiko im Bereich der 4 festgestellten Flugrouten an der B 83n wird durch folgende arten-
schutzrechtliche Vermeidungsmalnahme auf ein nicht signifikantes Maf} reduziert:

VermeidungsmafBnahme S 14.1cer: In den Abschnitten der B 83n mit festgestellten Fledermausquerungen werden 4 m
hohe Zaune als Uberflughilfen fiir Flederm&use aufgestellt. Die Aufstellung erfolgt beidseitig der B 83n auf der Nethebrii-
cke: nordl. von Bau-km 2+015 bis 2+120, sidl. von Bau-km 2+025 bis 2+120. Am namenlosen Gewasser G beidseitig von
Bau-km 1+355 bis 1+395. Im Gleisdreieck nordl. von Bau-km 0+430 bis 0+960 und sidl. von Bau-km 0+335 bis Bau-km
0+960. Die Uberflughilfen verhindern auf den 4 festgestellten Flugrouten eine Kollision der Fledermduse mit dem Fahr-
zeugverkehr. Die Lage und die ZweckmaRigkeit der Uberflughilfen sind in der Aktualisierung der Fledermausfauna (BI-
OPLAN 2018) dokumentiert.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Unter Voraussetzung der vorangehend beschriebenen artenschutzrechtlichen VermeidungsmaRnahmen reduziert sich
das Kollisions- und Tétungsrisiko im Bereich der festgestellten Flugroute der Bartfledermaus auf ein nicht signifikantes
MaR. Der Verbotstatbestand der Totung wird demnach nicht ausgelést. Durch das Vorhaben entstehen keine artenschutz-
rechtlich relevanten Stérungen fir die Art.

1. [Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja ™ nein
(aufRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten

Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und O ja ™ nein
Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-

schlechtern kénnte?

3. | Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zer- O ja ™ nein
stort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

4. |[Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur enthommen, sie O ja W nein
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumli-

chen Zusammenhang erhalten bleibt?
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7.1.2 Bechsteinfledermaus

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Schutz und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste Status Messtischblatt
Deutschland 3 | 4221-4 u. 4222-3
Nordrhein-Westfalen | 2

B FFH-Anhang IV-Art
U europaische Vogelart

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)

Q atlantische Region B kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

4 grin glnstig U A ginstig / hervorragend
 gelb ungunstig / unzureichend 0 B gunstig / gut
| - ungunstig / schlecht U C unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 11.2 beschriebenen Malinahmen)

Bei der Aktualisierung der Fledermausfauna im Bereich der geplanten Trasse der B 83n im Jahr 2017 (BiopLAN 2018)
wurde festgestellt, dass die Art die geplante Trasse der B 83n an der Struktur 2 und 4, vielleicht auch an Struktur 1 und 3
quert.

Der Tatbestand des § 44 (1) Nr. 1 (Tétungsverbot) setzt ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko voraus. Quartiere sind im
Untersuchungsraum nicht vorhanden und demzufolge nicht betroffen, so dass hier keine Tétung von Individuen auftreten
kann.

Durch den geplanten Neubau der B 83n kommt es an insgesamt 4 querenden Strukturen zu einer Zerschneidung von
raumlich-funktionalen Beziehungen zwischen Quartieren, welche aufierhalb des Planungsraumes liegen, und Jagdhabita-
ten. Es handelt sich um Flugrouten von sehr hoher Bedeutung. Es muss davon ausgegangen werden, dass es an allen
vier gequerten Bereichen zu einem signifikant erhéhten Kollisionsrisiko kommt. Es ist von der Auslésung des Tatbe-
stands der Toétung auszugehen.

Der Tatbestand des §44 (1) Nr. 2 (Stérungsverbot) liegt vor, wenn wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten eine erhebliche Stérung geeignet ist, den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art zu verschlechtern. Da sich im Auswirkungsbereich des Vorhabens keine Quartiere der Art befinden, kénnen
diesbezligliche bau- und betriebsbedingte Stérungen ausgeschlossen werden. Der im Verhaltnis zu den Anspriichen der
Art relativ kleinflachige Verlust von Teilen des Nahrungshabitates ist als unerheblich zu bewerten, da die Art einen sehr
groRen Aktionsradius besitzt. AuRRerhalb des Eingriffsbereiches stehen ausreichend geeignete Nahrungshabitate fir die
Art zur Verfugung. Der Verbotstatbestand wird nicht erfllt.

Es wurden keine Quartiere der Art im Untersuchungsraum festgestellt, die Art sucht den Untersuchungsraum lediglich als
Nahrungsgast auf. Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten entspr. § 44 (1) Nr. 3 durch das Vorha-
ben ist somit ausgeschlossen. Der Verbotstatbestand wird nicht erfilllt.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

Das Kollisions- und Toétungsrisiko im Bereich der 4 festgestellten bzw. vermuteten Flugrouten an der B 83n wird durch
folgende artenschutzrechtliche Vermeidungsmaflinahme auf ein nicht signifikantes Mal} reduziert:

VermeidungsmaBnahme S 14.1cer: In den Abschnitten der B 83n mit festgestellten Fledermausquerungen werden 4 m
hohe Zaune als Uberflughilfen fiir Flederm&use aufgestellt. Die Aufstellung erfolgt beidseitig der B 83n auf der Nethebrii-
cke: nordl. von Bau-km 2+015 bis 2+120, sidl. von Bau-km 2+025 bis 2+120. Am namenlosen Gewasser G beidseitig von
Bau-km 1+355 bis 1+395. Im Gleisdreieck nordl. von Bau-km 0+430 bis 0+960 und sidl. von Bau-km 0+335 bis Bau-km
0+960. Die Uberflughilfen verhindern auf den 4 festgestellten Flugrouten eine Kollision der Fledermause mit dem Fahr-
zeugverkehr. Die Lage und die ZweckmaRigkeit der Uberflughilfen sind in der Aktualisierung der Fledermausfauna (BI-
OPLAN 2018) dokumentiert.
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Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestidnde
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Unter Voraussetzung der vorangehend beschriebenen artenschutzrechtlichen VermeidungsmaRnahmen reduziert sich
das Kollisions- und Tétungsrisiko im Bereich der festgestellten bzw. vermuteten Flugrouten der Bechsteinfledermaus auf
ein nicht signifikantes Mal3. Der Verbotstatbestand der Tétung wird demnach nicht ausgeldst. Durch das Vorhaben ent-
stehen keine artenschutzrechtlich relevanten Stérungen fiir die Art.

1. [Werden evitl. Tiere verletzt oder getotet? Q ja ™ nein
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten

Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und O ja ™ nein
Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-

schlechtern kénnte?

3. | Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zer- Q ja ™ nein
stort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

4. |Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen, sie U ja H nein
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumli-

chen Zusammenhang erhalten bleibt?
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7.13 Breitfliigelfledermaus

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Schutz und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste Status Messtischblatt
Deutschland \Y | 4221-4 u. 4222-3
Nordrhein-Westfalen | 2

B FFH-Anhang IV-Art
U europaische Vogelart

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)

Q atlantische Region M kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

W grin giinstig U A glnstig / hervorragend
O gelb unglinstig / unzureichend 0 B ginstig / gut
Q B ungiinstig / schlecht QO C  ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafinahmen)

Im Rahmen der Aktualisierung der faunistischen Untersuchungen (BiorLAN 2016) konnte die Breitfligelfledermaus im Jahr
2013 regelmalig am Bahndamm patrouillierend 0Ostlich von Ottbergen bis etwa auf Hohe des Kreuzungsbereichs
B 64/L 837 (Abfahrt nach Amelunxen) erfasst werden. Im Rahmen der friiheren Untersuchungen der Jahre 2006/7 wurde
diese Art mit einer hohen Nachweisdichte in Ottbergen festgestellt (SiIMON & WIDDIG 2007). Es ist zu vermuten, dass die
festgestellten Tiere dort ihre Quartiere besitzen.

Die Bahnlinie zwischen Ottbergen und Godelheim stellt mit ihren teilweise vorhandenen Gehdlzen ein hochwertiges Fle-
dermausjagdgebiet und teilweise eine Leitstruktur dar. Die vorhandene Unterfiihrung bei Bau-km 5+650 wird dabei von
den Fledermausen zum Durchflug genutzt.

Breitfliigelfledermause gehdren zu den eher hoch fliegenden und sich nur bedingt an Leitstrukturen orientierenden Arten
(SimoN & WipDIG 2007). Entsprechend weist die Art gegenliber der Zerschneidung von raumlich-funktionalen Beziehungen
durch StralRen nur eine geringe bis mittlere Empfindlichkeit auf. Aufgrund ihrer vorwiegend bodennahen Jagd ist die Breit-
fligelfledermaus jedoch gegeniiber Lebensraumverlust und Beeintrachtigung von Jagdgebieten in der Regel als hoch
empfindlich einzustufen. Die Art kann bei Zerschneidung von Jagdgebieten zu den haufigen Verkehrsopfern gehdren.
Jagdgebiete der Breitflliigelfledermaus wurden im Bereich der Unterfiihrung bei Bau-km 5+650 und im Kreuzungsbereich
B 64/L 837 festgestellt und werden von der geplanten Trasse zerschnitten.

Bei der Aktualisierung der Fledermausfauna im Bereich der geplanten Trasse der B 83n im Jahr 2017 (BiopLAN 2018)
wurde festgestellt, dass die Art die geplante Trasse der B 83n an der Struktur 1 und 3 quert. Ein indirekter Nachweis tber
die Rufgruppe liegt auch fiir Struktur 2 und 4 vor.

Der Tatbestand des § 44 (1) Nr. 1 (Tétungsverbot) setzt ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko voraus. Quartiere sind im
Untersuchungsraum nicht vorhanden und demzufolge nicht betroffen, so dass hier keine Tétung von Individuen auftreten
kann. In den festgestellten Jagdgebieten im Bereich der Unterflihrung bei Bau-km 5+650 und im Kreuzungsbereich
B 64/L 837 ergibt sich durch die Lage der geplanten Trasse ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko. Durch den geplanten
Neubau der B 83n kommt es an insgesamt 4 querenden Strukturen zu einer Zerschneidung von raumlich-funktionalen
Beziehungen zwischen Quartieren, welche auerhalb des Planungsraumes liegen, und Jagdhabitaten. Es handelt sich um
Flugrouten von sehr hoher Bedeutung. Es muss davon ausgegangen werden, dass es an allen vier gequerten Bereichen
zu einem signifikant erhdhten Kollisionsrisiko kommt. Es ist von der Auslésung des Tatbestands der Tétung auszu-
gehen.

Der Tatbestand des §44 (1) Nr. 2 (Stérungsverbot) liegt vor, wenn wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten eine erhebliche Stérung geeignet ist, den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art zu verschlechtern. Im Untersuchungsraum des TA 1b wurden weder Quartiere noch bedeutende raumlich-
funktionale Beziehungen festgestellt, so dass es diesbezliglich nicht zu Stérungen kommen kann. Der Verbotstatbestand
wird nicht erfullt.

Es wurden keine Quartiere der Art im Untersuchungsraum festgestellt, die Art sucht den Untersuchungsraum lediglich als
Nahrungsgast auf. Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten entspr. § 44 (1) Nr. 3 durch das Vorha-
ben ist somit ausgeschlossen. Der Verbotstatbestand wird nicht erfilllt.
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Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaRBnahmen und des Risikomanagements

Das Kollisions- und Tétungsrisiko im Bereich der festgestellten Jagdgebiete wird durch folgende artenschutzrechtliche
Vermeidungsmalinahmen auf ein nicht signifikantes MaR reduziert:

VermeidungsmaBnahme S 4.1cer: Auf der nordwestlichen StralRenbdschungen und aufierhalb des StralRenkdrpers wird
von Bau-km 5+600 - 6+005 eine 6,00 m breite dichte Gehodlzhecke angelegt. Der dichte Gehdlzriegel bietet Fledermausen
eine Leitstruktur und fiihrt sie zu dem Durchlass bei Bau-km 5+650, wo sie ohne Kollisionsgefahr die neue Trasse unter-
queren koénnen. Weiterhin zwingt der dichte Gehdlzriegel querungswillige Fledermause, die Trasse in groRerer Hohe zu
Uberfliegen und vermindert so die Kollisionsgefahr.

VermeidungsmaBnahme S 5.1cer: Zwischen der B 64n und dem parallel verlaufenden Wirtschaftsweg wird von Bau-km
7+070 - 7+545 eine bis zu 7,00 m breite dichte Gehdlzhecke angelegt. Der dichte Gehdlzriegel bietet Fledermausen eine
Leitstruktur und fiihrt sie zu der Wirtschaftswegeunterfihrung bei Bau-km 7+550, wo sie ohne Kollisionsgefahr die neue
Trasse unterqueren kénnen. Weiterhin zwingt der dichte Geholzriegel querungswillige Fledermause, die Trasse in grof3e-
rer Hohe zu Uberfliegen und vermindert so die Kollisionsgefahr.

Das Kollisions- und Toétungsrisiko im Bereich der 4 festgestellten bzw. vermuteten Flugrouten an der B 83n wird durch
folgende artenschutzrechtliche Vermeidungsmafnahme auf ein nicht signifikantes Mal} reduziert:

VermeidungsmaBnahme S 14.1cer: In den Abschnitten der B 83n mit festgestellten Fledermausquerungen werden 4 m
hohe Zaune als Uberflughilfen fiir Flederm&use aufgestellt. Die Aufstellung erfolgt beidseitig der B 83n auf der Nethebrii-
cke: nérdl. von Bau-km 2+015 bis 2+120, sidl. von Bau-km 2+025 bis 2+120. Am namenlosen Gewasser G beidseitig von
Bau-km 1+355 bis 1+395. Im Gleisdreieck nérdl. von Bau-km 0+430 bis 0+960 und sldl. von Bau-km 0+335 bis Bau-km
0+960. Die Uberflughilfen verhindern auf den 4 festgestellten Flugrouten eine Kollision der Flederm&use mit dem Fahr-
zeugverkehr. Die Lage und die ZweckméRigkeit der Uberflughilfen sind in der Aktualisierung der Fledermausfauna (BI-
OPLAN 2018) dokumentiert.

A

rbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande
(unter Voraussetzung der unter I.2 beschriebenen Ma3nahmen)

Unter Voraussetzung der vorangehend beschriebenen artenschutzrechtlichen VermeidungsmaRnahmen reduziert sich
das Kollisions- und Tétungsrisiko im Bereich der festgestellten Jagdgebiete der Breitfligelfledermaus auf ein nicht signifi-
kantes Mal3. Der Verbotstatbestand der Tétung wird demnach nicht ausgel6st. Durch das Vorhaben entstehen keine ar-
tenschutzrechtlich relevanten Stérungen flr die Art.

1. [Werden evitl. Tiere verletzt oder getotet? Q ja ™ nein
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhohten
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und O ja ™ nein

Wanderungszeiten so gestoért, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-

schlechtern kénnte?

3. | Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zer- O ja ™ nein
stort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

4. |[Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur enthommen, sie 0 ja ® nein

oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumli-
chen Zusammenhang erhalten bleibt?
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7.1.4 Fransenfledermaus

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Schutz und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste Status Messtischblatt
Deutschland 3 | 4221-4 u. 4222-3
Nordrhein-Westfalen

B FFH-Anhang IV-Art
U europaische Vogelart

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)

Q atlantische Region M kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

W grin giinstig U A glnstig / hervorragend
O gelb unglinstig / unzureichend 0 B ginstig / gut
Q B ungiinstig / schlecht QO C  ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafinahmen)

Im Rahmen der Aktualisierung der faunistischen Untersuchungen (BiopLAN 2016) wurde die Fransenfledermaus im Jahr
2013 entlang der Bahntrasse und dem beidseits angrenzende Korridor von Ottbergen bis Godelheim sowie im Gehdlz-
Offenlandkomplex im Gleisdreieck bei der Deponie Wehrden nachgewiesen. Zwei bedeutende Flugrouten der Fransenfle-
dermaus wurden im Rahmen der Untersuchung festgestellt. Die Vorkommensschwerpunkte liegen zwischen Godelheim
und Ottbergen. Die Fransenfledermaus jagt hier im Bereich der Gehdlze an der Bahnlinie. Die Schwerpunkte der Fleder-
mausaktivitat lagen in den waldnah gelegenen Bereichen. Die vorhandenen Unterfiihrungen wurden dabei von den Fle-
dermdusen zum Unterfliegen der Bahnlinie genutzt. Die Aktivitdtsdichte im Gleisdreieck bei der Deponie Wehrden war
dagegen sehr gering

Eine Flugroute verlauft unter der B 64a durch die vorhandene Unterfiihrung bei Bau-km 5+650. Eine weitere bedeutende
Flugroute der Fransenfledermaus verlduft entlang der L 837 Uber die B 64a in den nordwestlich gelegenen Wald. Insge-
samt ist die Fransenfledermaus in geringer Dichte im gesamten Untersuchungsraum jagend anzutreffen. Hinweise auf
Quartiere liegen fir die Art aus dem Eingriffsbereich nicht vor.

Fransenfledermause weisen eine sehr hohe Empfindlichkeit gegeniiber Zerschneidung von raumlich-funktionalen Bezie-
hungen auf, da die Art zu den stark strukturgebundenen und niedrig fliegenden Arten gehért. Von der Fransenfledermaus
genutzte Flugrouten wurden im Bereich der Unterfihrung bei Bau-km 5+650 und im Kreuzungsbereich B 64/L 837 festge-
stellt und werden von der geplanten Trasse zerschnitten.

Bei der Aktualisierung der Fledermausfauna im Bereich der geplanten Trasse der B 83n im Jahr 2017 (BiopLAN 2018)
wurde festgestellt, dass die Art die geplante Trasse der B 83n an der Struktur 1, 2, 3 und 4 quert.

Der Tatbestand des § 44 (1) Nr. 1 (Tétungsverbot) setzt ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko voraus. Quartiere sind im
Untersuchungsraum nicht vorhanden und demzufolge nicht betroffen, so dass hier keine Tétung von Individuen auftreten
kann. Im Bereich der beiden festgestellten Flugrouten an der Unterfiihrung bei Bau-km 5+650 und im Kreuzungsbereich
B 64/L 837 ergibt sich durch die Lage der geplanten Trasse ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko. Durch den geplanten
Neubau der B 83n kommt es an insgesamt 4 querenden Strukturen zu einer Zerschneidung von raumlich-funktionalen
Beziehungen zwischen Quartieren, welche auRerhalb des Planungsraumes liegen, und Jagdhabitaten. Es handelt sich um
Flugrouten von sehr hoher Bedeutung. Es muss davon ausgegangen werden, dass es an allen vier gequerten Bereichen
zu einem signifikant erhdhten Kollisionsrisiko kommt. Es ist von der Auslésung des Tatbestands der Tétung auszu-
gehen.

Der Tatbestand des §44 (1) Nr. 2 (Stérungsverbot) liegt vor, wenn wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten eine erhebliche Stérung geeignet ist, den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art zu verschlechtern. Im Untersuchungsraum des TA 1b wurden keine Quartiere festgestellt, so dass es dies-
beziglich nicht zu Stérungen kommen kann. Die geplante Trasse der B 64n zerschneidet zwei bedeutende Flugrouten.
Starke kollisionsbedingte Verluste auf der Flugroute kénnen zu erheblichen Stérungen der lokalen Population (= zugehé-
rige Wochenstube) fuhren. Es ist von der Ausléosung des Tatbestandes der Stérung auszugehen.

Es wurden keine Quartiere der Art im Untersuchungsraum festgestellt, die Art sucht den Untersuchungsraum lediglich als
Nahrungsgast auf. Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten entspr. § 44 (1) Nr. 3 durch das Vorha-
ben ist somit ausgeschlossen. Der Verbotstatbestand wird nicht erfilllt.
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Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaRBnahmen und des Risikomanagements

Das Kollisions- und Tétungsrisiko im Bereich der festgestellten bedeutenden Flugrouten wird durch folgende artenschutz-
rechtliche Vermeidungsmaflinahmen auf ein nicht signifikantes MafR reduziert:

VermeidungsmaBnahme S 4.1cer: Auf der nordwestlichen StralRenbdschungen und aufierhalb des StralRenkdrpers wird
von Bau-km 5+600 - 6+005 eine 6,00 m breite dichte Gehodlzhecke angelegt. Der dichte Gehdlzriegel bietet Fledermausen
eine Leitstruktur und fiihrt sie zu dem Durchlass bei Bau-km 5+650, wo sie ohne Kollisionsgefahr die neue Trasse unter-
queren koénnen. Weiterhin zwingt der dichte Gehdlzriegel querungswillige Fledermause, die Trasse in groRerer Hohe zu
Uberfliegen und vermindert so die Kollisionsgefahr.

VermeidungsmaBnahme S 5.1cer: Zwischen der B 64n und dem parallel verlaufenden Wirtschaftsweg wird von Bau-km
7+070 - 7+545 eine bis zu 7,00 m breite dichte Gehdlzhecke angelegt. Der dichte Gehdlzriegel bietet Fledermausen eine
Leitstruktur und fiihrt sie zu der Wirtschaftswegeunterfihrung bei Bau-km 7+550, wo sie ohne Kollisionsgefahr die neue
Trasse unterqueren kénnen. Weiterhin zwingt der dichte Geholzriegel querungswillige Fledermause, die Trasse in grof3e-
rer Hohe zu Uberfliegen und vermindert so die Kollisionsgefahr.

Das Kollisions- und Totungsrisiko im Bereich der 4 festgestellten Flugrouten an der B 83n wird durch folgende arten-
schutzrechtliche VermeidungsmafRnahme auf ein nicht signifikantes Maf} reduziert:

VermeidungsmaBnahme S 14.1cer: In den Abschnitten der B 83n mit festgestellten Fledermausquerungen werden 4 m
hohe Zaune als Uberflughilfen fiir Flederm&use aufgestellt. Die Aufstellung erfolgt beidseitig der B 83n auf der Nethebrii-
cke: nérdl. von Bau-km 2+015 bis 2+120, sidl. von Bau-km 2+025 bis 2+120. Am namenlosen Gewasser G beidseitig von
Bau-km 1+355 bis 1+395. Im Gleisdreieck nérdl. von Bau-km 0+430 bis 0+960 und sldl. von Bau-km 0+335 bis Bau-km
0+960. Die Uberflughilfen verhindern auf den 4 festgestellten Flugrouten eine Kollision der Flederm&use mit dem Fahr-
zeugverkehr. Die Lage und die ZweckméRigkeit der Uberflughilfen sind in der Aktualisierung der Fledermausfauna (BI-
OPLAN 2018) dokumentiert.

A

rbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande
(unter Voraussetzung der unter I.2 beschriebenen Ma3nahmen)

Unter Voraussetzung der vorangehend beschriebenen artenschutzrechtlichen VermeidungsmaRnahmen reduziert sich
das Kollisions- und Tétungsrisiko und damit auch die Stérung der lokalen Population auf ein nicht signifikantes MaR. Die
Verbotstatbestdnde der Totung und der Stérung werden demnach nicht ausgeldst. Durch das Vorhaben entstehen keine
artenschutzrechtlich relevanten Stérungen fiir die Art.

1. [Werden evitl. Tiere verletzt oder getotet? Q ja ™ nein
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhohten
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und O ja ™ nein

Wanderungszeiten so gestoért, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-

schlechtern kénnte?

3. | Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zer- O ja ™ nein
stort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

4. |[Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur enthommen, sie 0 ja ® nein

oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumli-
chen Zusammenhang erhalten bleibt?
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7.1.5 Groller Abendsegler

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula) |

Schutz und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste Status Messtischblatt
Deutschland 3 [ 4221-4 u. 4222-3 |
Nordrhein-Westfalen | R

B FFH-Anhang IV-Art
U européaische Vogelart

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)

Q atlantische Region B kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

B grin gunstig O A ginstig / hervorragend
O gelb unguinstig / unzureichend 0 B ginstig/ gut
0 B ungiinstig / schiecht Q C unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt II.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter I1.2 beschriebenen MalRnahmen)

Im Rahmen der Aktualisierung der faunistischen Untersuchungen (BiorPLAN 2016) wurde der GroRe Abendsegler im Jahr
2013 entlang der Bahntrasse, an der Nethe und Uber den Ackerflachen beidseits der Nethe nachgewiesen. Die Aktivitats-
dichte des Groften Abendseglers war insgesamt nur gering. BIOPLAN geht davon aus, dass das Untersuchungsgebiet fiir
den Abendsegler von untergeordneter Bedeutung ist. Im Untersuchungsraum befinden sich keine Quartiere des Groflien
Abendseglers. Der Grof3e Abendsegler jagt im freien Luftraum in grofien H6hen zwischen 10 bis 50 m. Eine Bindung an
Leitstrukturen ist nicht erkennbar. Entsprechend ist die Art nur gering empfindlich gegentiber Zerschneidung von raumlich-
funktionalen Beziehungen. Da GrofRe Abendsegler im freien Luftraum jagen, ist die Art auch gegenliber Lebensraumver-
lust in den Jagdgebieten und Eingriffen in Jagdgebieten zumeist nur gering empfindlich. Bei der Aktualisierung der Fle-
dermausfauna im Bereich der geplanten Trasse der B 83n im Jahr 2017 (BiopLAaN 2018) wurde festgestellt, dass die Art
die geplante Trasse der B 83n an der Struktur 1, 2, 3 und 4 quert.

Der Tatbestand des § 44 (1) Nr. 1 (Tétungsverbot) setzt ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko voraus. Quartiere sind im
Untersuchungsraum nicht vorhanden und demzufolge nicht betroffen, so dass hier keine Tétung von Individuen auftreten
kann. GroRRe Abendsegler fliegen in Hohen von 10 - 50 m, so dass ein Kollisionsrisiko regelmafig nicht besteht. Die Aus-
I6sung des Tatbestands der Tétung kann ausgeschlossen werden.

Der Tatbestand des §44 (1) Nr. 2 (Stérungsverbot) liegt vor, wenn wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten eine erhebliche Stérung geeignet ist, den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art zu verschlechtern. Erhebliche Stérungen der lokalen Population des Abendseglers, beispielsweise durch
erhohte kollisionsbedingte Verluste, kdnnen ausgeschlossen werden. Die Ausldsung des Tatbestandes der Storung ist
auszuschlieRen.

Es wurden keine Quartiere der Art im Untersuchungsraum festgestellt, die Art sucht den Untersuchungsraum lediglich als
Nahrungsgast auf. Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten entspr. § 44 (1) Nr. 3 durch das Vorha-
ben ist somit ausgeschlossen. Der Verbotstatbestand wird nicht erfilllt.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Es konnte im vorangehenden Arbeitsschritt keine Betroffenheit der Art festgestellt werden. Vermeidungsmafnahmen oder
vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaflRnahmen) sind nicht erforderlich.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

| Durch das Vorhaben entstehen keine artenschutzrechtlich relevanten Stérungen fiir die Art.

1. [Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja ™ nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhten

Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und O ja ™ nein
Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-

schlechtern kénnte?

3. | Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zer- O ja ™ nein
stort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?
4. |[Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur enthommen, sie O ja ™ nein

oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumli-
chen Zusammenhang erhalten bleibt?
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7.1.6 GroRes Mausohr

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: GroRes Mausohr (Myotis myotis)
Schutz und Gefahrdungsstatus der Art
B EFH-Anh V-Art Rote Liste Status Messtischblatt
-Annang V=Ar Deutschland 3 42214 u. 42223

U europaische Vogelart

Nordrhein-Westfalen | 2

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)

Q atlantische Region B kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

4 grin glnstig U A ginstig / hervorragend
H gelb ungunstig / unzureichend 0 B gunstig / gut
d - unguinstig / schlecht U C unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 11.2 beschriebenen Malinahmen)

Bei der Aktualisierung der Fledermausfauna im Bereich der geplanten Trasse der B 83n im Jahr 2017 (BiopLAN 2018)
wurde festgestellt, dass die Art die geplante Trasse der B 83n an der Struktur 1, 2, 3 und 4 quert.

Der Tatbestand des § 44 (1) Nr. 1 (Tétungsverbot) setzt ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko voraus. Quartiere sind im
Untersuchungsraum nicht vorhanden und demzufolge nicht betroffen, so dass hier keine Tétung von Individuen auftreten
kann.

Durch den geplanten Neubau der B 83n kommt es an insgesamt 4 querenden Strukturen zu einer Zerschneidung von
raumlich-funktionalen Beziehungen zwischen Quartieren, welche auf3erhalb des Planungsraumes liegen, und Jagdhabita-
ten. Es handelt sich um Flugrouten von sehr hoher Bedeutung. Es muss davon ausgegangen werden, dass es an allen
vier gequerten Bereichen zu einem signifikant erhéhten Kollisionsrisiko kommt. Es ist von der Auslésung des Tatbe-
stands der Toétung auszugehen.

Der Tatbestand des §44 (1) Nr. 2 (Stérungsverbot) liegt vor, wenn wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten eine erhebliche Stérung geeignet ist, den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art zu verschlechtern. Da sich im Auswirkungsbereich des Vorhabens keine Quartiere der Art befinden, kénnen
diesbezligliche bau- und betriebsbedingte Stérungen ausgeschlossen werden. Der im Verhaltnis zu den Anspriichen der
Art relativ kleinflachige Verlust von Teilen des Nahrungshabitates ist als unerheblich zu bewerten, da die Art einen sehr
groRen Aktionsradius besitzt. AuRerhalb des Eingriffsbereiches stehen ausreichend geeignete Nahrungshabitate fir die
Art zur Verfigung. Der Verbotstatbestand wird nicht erfullt.

Es wurden keine Quartiere der Art im Untersuchungsraum festgestellt, die Art sucht den Untersuchungsraum lediglich als
Nahrungsgast auf. Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten entspr. § 44 (1) Nr. 3 durch das Vorha-
ben ist somit ausgeschlossen. Der Verbotstatbestand wird nicht erfilllt.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

Das Kollisions- und Toétungsrisiko im Bereich der 4 festgestellten bzw. vermuteten Flugrouten an der B 83n wird durch
folgende artenschutzrechtliche Vermeidungsmaflinahme auf ein nicht signifikantes Mal} reduziert:

VermeidungsmaBnahme S 14.1cer: In den Abschnitten der B 83n mit festgestellten Fledermausquerungen werden 4 m
hohe Zaune als Uberflughilfen fiir Flederm&use aufgestellt. Die Aufstellung erfolgt beidseitig der B 83n auf der Nethebrii-
cke: nordl. von Bau-km 2+015 bis 2+120, sidl. von Bau-km 2+025 bis 2+120. Am namenlosen Gewasser G beidseitig von
Bau-km 1+355 bis 1+395. Im Gleisdreieck nordl. von Bau-km 0+430 bis 0+960 und sidl. von Bau-km 0+335 bis Bau-km
0+960. Die Uberflughilfen verhindern auf den 4 festgestellten Flugrouten eine Kollision der Fledermduse mit dem Fahr-
zeugverkehr. Die Lage und die ZweckmaRigkeit der Uberflughilfen sind in der Aktualisierung der Fledermausfauna (BI-
OPLAN 2018) dokumentiert.
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Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestidnde
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Unter Voraussetzung der vorangehend beschriebenen artenschutzrechtlichen VermeidungsmaRnahmen reduziert sich
das Kollisions- und Tétungsrisiko im Bereich der festgestellten bzw. vermuteten Flugrouten der Bechsteinfledermaus auf
ein nicht signifikantes Mal3. Der Verbotstatbestand der Tétung wird demnach nicht ausgeldst. Durch das Vorhaben ent-
stehen keine artenschutzrechtlich relevanten Stérungen fiir die Art.

1. [Werden evitl. Tiere verletzt oder getotet? Q ja ™ nein
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten

Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und O ja ™ nein
Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-

schlechtern kénnte?

3. | Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zer- Q ja ™ nein
stort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

4. |Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen, sie U ja H nein
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumli-

chen Zusammenhang erhalten bleibt?
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7.1.7 Haselmaus

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Schutz und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste Status Messtischblatt
Deutschland \ | 4221-4 u. 4222-3
Nordrhein-Westfalen | G

B FFH-Anhang IV-Art
U europaische Vogelart

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)

Q atlantische Region M kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

B grin glnstig O A ginstig / hervorragend
O gelb unglinstig / unzureichend 0 B ginstig / gut
Q B ungiinstig / schlecht QO C  ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafinahmen)

Im Rahmen der Aktualisierung der faunistischen Untersuchungen (BiopLAN 2016) wurde im Herbst 2013 einmalig ein
Nachweis einer Haselmaus mittels "nest tube" erbracht. Der Standort mit dem Haselmausnest befindet sich an einem
abwechslungsreichen, reichstrukturierten Wegsaum mit Hundsrose, Schlehen, Brombeeren und Obstbdaumen direkt an-
grenzend an dem tief eingeschnittenen Bahndamm im Bereich der Deponie bei Wehrden. Mit lediglich einem Nachweis im
Untersuchungsgebiet ist die Haselmaus nur lokal und offensichtlich auch nur in geringer Individuendichte vertreten. Eine
Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der "lokalen Populationen" ist anhand der vorliegenden Daten nicht
moglich.

Das lokalisierte Haselmaus-Nest befindet sich im direkten Umfeld zum geplanten Trassenverlauf. Das Haselmausvor-
kommen an dieser Stelle ist von dem StralRenbauvorhaben direkt betroffen. Des Weiteren fiihrt der geplante Trassenver-
lauf mitten durch den anhand der Habitatausstattung vermuteten Haselmauslebensraum. Ohne vertiefende Untersuchun-
gen zur PopulationsgréRe und dem genauen Vorkommen der Haselmaus in dem Gebiet muss vom "worst case"-Szenario
ausgegangen werden und angenommen werden, dass der gesamte potenzielle Lebensraum besiedelt ist. Das wiirde
bedeuten, dass der neue Trassenverlauf die bestehende lokale Population in zwei getrennte Teilpopulationen zerschnei-
den wurde.

Der Tatbestand des § 44 (1) Nr. 1 (Tdtungsverbot) setzt ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko voraus. Das festgestellte
Nest der Haselmaus liegt im Bereich des zukiinftigen Trassenkorpers und ist direkt betroffen. Auch das Winterversteck
am Boden ist im Bereich des Neststandortes zu vermuten. Die Baufeldfreimachung und -rdumung fiihrt zu einem signifi-
kant erhéhten Tétungsrisiko. Hier ist von der Auslosung des Tatbestands der Tétung auszugehen.

Der Tatbestand des §44 (1) Nr. 2 (Stérungsverbot) liegt vor, wenn wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten eine erhebliche Stérung geeignet ist, den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art zu verschlechtern. Der potenzielle Lebensraum der lokalen Population der Haselmaus wird durch die Trasse
in zwei Teilpopulationen getrennt, woraus eine erhebliche Stérung der lokalen Population resultiert. Es ist von der Aus-
I6sung des Tatbestandes der Stérung auszugehen.

Das festgestellte Nest der Haselmaus liegt im Bereich der zukiinftigen Trasse und wird Uberbaut. Das Vorhaben fiihrt
damit zu einer Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten entspr. § 44 (1) Nr. 3. Der Verbotstatbestand
der Zerstérung wird erfiilit.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaRBnahmen und des Risikomanagements

Die Gefahr der Tétung von Individuen, der Verlust des Neststandortes und die Zerschneidung des Lebensraumes werden
durch folgende artenschutzrechtliche Vermeidungsmafnahmen auf ein nicht signifikantes Mal reduziert:

VermeidungsmaBnahme V 11.1cer: Die bauvorbereitende Rodung von Gehdlzbestdnden bzw. die Fallung von Einzel-
baumen erfolgt im Bereich der B 83n von Bau-km 0+490 - 0+722 im Spatsommer/Herbst vorsichtig motormanuell. Die
MaRnahme stellt sicher, dass keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde ausgeldst werden. Zu dem fir die Baufeld-
raumung vorgeschriebenem Zeitpunkt sind die Haselmause noch aktiv und kénnen den Gefahrenbereich eigensténdig
verlassen. Der Gehdlzeinschlag erfolgt so, dass die Verbindung zu den verbleibenden Gehdlzen als Fluchtkorridor erhal-
ten bleibt. Uber die tief ins Gelénde eingeschnittene Bahntrasse Ottbergen-Lauenférde bleibt eine Verbindung zwischen
den Haselmaushabitaten beidseitig der B 83n bestehen. Da Haselmause die Gehdlzbestdnde nicht verlassen, ist eine
Querung der Fahrbahn und ein daraus resultierendes Kollisionsrisiko nicht zu erwarten.
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Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Unter Voraussetzung der vorangehend beschriebenen artenschutzrechtlichen Vermeidungsmaflnahme werden die Ver-
botstatbestédnde der Tétung und der Stérung nicht ausgeldst. Durch das Vorhaben entstehen keine artenschutzrechtlich
relevanten Stérungen fir die Art.

1. [Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja ™ nein
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten

Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und O ja ™ nein
Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-

schlechtern kénnte?

3. | Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zer- O ja ™ nein
stort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

4. |[Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur enthommen, sie [0 ja W nein
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumli-

chen Zusammenhang erhalten bleibt?
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7.1.8 Kleiner Abendsegler

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Schutz und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste Status Messtischblatt
Deutschland G | 4221-4 u. 4222-3
Nordrhein-Westfalen | V

B FFH-Anhang IV-Art
U europaische Vogelart

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)

Q atlantische Region B kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

4 grin glnstig U A ginstig / hervorragend
H gelb ungunstig / unzureichend 0 B gunstig / gut
d - unguinstig / schlecht U C unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 11.2 beschriebenen Malinahmen)

Bei der Aktualisierung der Fledermausfauna im Bereich der geplanten Trasse der B 83n im Jahr 2017 (BiopLAN 2018)
wurde festgestellt, dass die Art die geplante Trasse der B 83n mdglicherweise an der Struktur 1, 2, 3 und 4 quert (Indirek-
ter Nachweis Uber Rufgruppe).

Der Tatbestand des § 44 (1) Nr. 1 (Tétungsverbot) setzt ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko voraus. Quartiere sind im
Untersuchungsraum nicht vorhanden und demzufolge nicht betroffen, so dass hier keine Tétung von Individuen auftreten
kann. Kleine Abendsegler fliegen in Héhen deutlich Gber 4 m (i. d. R. Gber 10 m), so dass ein Kollisionsrisiko regelmafig
nicht besteht. Die Ausldsung des Tatbestands der Totung kann ausgeschlossen werden.

Der Tatbestand des §44 (1) Nr. 2 (Stérungsverbot) liegt vor, wenn wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten eine erhebliche Stérung geeignet ist, den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art zu verschlechtern. Erhebliche Stérungen der lokalen Population des Kleinen Abendseglers, beispielsweise
durch erhohte kollisionsbedingte Verluste, kdnnen ausgeschlossen werden. Die Auslésung des Tatbestandes der Stérung
ist auszuschlielRen.

Es wurden keine Quartiere der Art im Untersuchungsraum festgestellt, die Art sucht den Untersuchungsraum lediglich als
Nahrungsgast auf. Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten entspr. § 44 (1) Nr. 3 durch das Vorha-
ben ist somit ausgeschlossen. Der Verbotstatbestand wird nicht erfilllt.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

Es konnte im vorangehenden Arbeitsschritt keine Betroffenheit der Art festgestellt werden. Vermeidungsmafnahmen oder
vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MaflRnahmen) sind nicht erforderlich.

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter I.2 beschriebenen MaRnahmen)

Durch das Vorhaben entstehen keine artenschutzrechtlich relevanten Stérungen fiir die Art.

1. | Werden evil. Tiere verletzt oder getotet? O ja ™ nein
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten

Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und O ja ™ nein
Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-

schlechtern kénnte?

3. | Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zer- Q ja ™ nein
stort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

4. |Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen, sie 0 ja ® nein
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumli-

chen Zusammenhang erhalten bleibt?




Kuhlmann & Stucht GbR Seite 60
Se ASP zum Neubau der B 64/83n Brakel-Hembsen - Hoxter, Teilabschnitt 1b Ottbergen - Godelheim

7.1.9 Langohren

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Br./Gr. Langohr (Plecotus auritus / austriacus)

Schutz und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste Status Messtischblatt
Deutschland V/2 | 4221-4 u. 4222-3
Nordrhein-Westfalen | G/1

B FFH-Anhang IV-Art
U europaische Vogelart

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)
oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

B grin gunstig (Br. Langohr) U A ginstig / hervorragend
 gelb ungunstig / unzureichend 0 B gunstig / gut
| - ungunstig / schlecht (Gr. Langohr) U C unginstig / mittel-schlecht

U atlantische Region M kontinentale Region

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 11.2 beschriebenen Malinahmen)

Bei der Aktualisierung der Fledermausfauna im Bereich der geplanten Trasse der B 83n im Jahr 2017 (BiopLAN 2018)
wurde festgestellt, dass die Art die geplante Trasse der B 83n an der Struktur 1, 2 und 3 quert.

Der Tatbestand des § 44 (1) Nr. 1 (Tétungsverbot) setzt ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko voraus. Quartiere sind im
Untersuchungsraum nicht vorhanden und demzufolge nicht betroffen, so dass hier keine Tétung von Individuen auftreten
kann.

Durch den geplanten Neubau der B 83n kommt es an insgesamt 3 querenden Strukturen zu einer Zerschneidung von
raumlich-funktionalen Beziehungen zwischen Quartieren, welche auf3erhalb des Planungsraumes liegen, und Jagdhabita-
ten. Es handelt sich um Flugrouten von sehr hoher Bedeutung. Es muss davon ausgegangen werden, dass es an allen
drei gequerten Bereichen zu einem signifikant erhéhten Kollisionsrisiko kommt. Es ist von der Auslosung des Tatbe-
stands der Toétung auszugehen.

Der Tatbestand des §44 (1) Nr. 2 (Stérungsverbot) liegt vor, wenn wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten eine erhebliche Stérung geeignet ist, den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art zu verschlechtern. Da sich im Auswirkungsbereich des Vorhabens keine Quartiere der Art befinden, kénnen
diesbezligliche bau- und betriebsbedingte Stérungen ausgeschlossen werden. Der im Verhaltnis zu den Anspriichen der
Art relativ kleinflachige Verlust von Teilen des Nahrungshabitates ist als unerheblich zu bewerten, da die Art einen sehr
groRen Aktionsradius besitzt. AuRRerhalb des Eingriffsbereiches stehen ausreichend geeignete Nahrungshabitate fir die
Art zur Verfligung. Der Verbotstatbestand wird nicht erfiillt.

Es wurden keine Quartiere der Art im Untersuchungsraum festgestellt, die Art sucht den Untersuchungsraum lediglich als
Nahrungsgast auf. Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten entspr. § 44 (1) Nr. 3 durch das Vorha-
ben ist somit ausgeschlossen. Der Verbotstatbestand wird nicht erfilllt.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

Das Kollisions- und Totungsrisiko im Bereich der 3 festgestellten Flugrouten an der B 83n wird durch folgende arten-
schutzrechtliche VermeidungsmafRnahme auf ein nicht signifikantes Maf} reduziert:

VermeidungsmaBnahme S 14.1cer: In den Abschnitten der B 83n mit festgestellten Fledermausquerungen werden 4 m
hohe Zaune als Uberflughilfen fiir Flederm&use aufgestellt. Die Aufstellung erfolgt beidseitig der B 83n auf der Nethebrii-
cke: nordl. von Bau-km 2+015 bis 2+120, sidl. von Bau-km 2+025 bis 2+120. Am namenlosen Gewasser G beidseitig von
Bau-km 1+355 bis 1+395. Im Gleisdreieck nordl. von Bau-km 0+430 bis 0+960 und sidl. von Bau-km 0+335 bis Bau-km
0+960. Die Uberflughilfen verhindern auf den 4 festgestellten Flugrouten eine Kollision der Fledermduse mit dem Fahr-
zeugverkehr. Die Lage und die ZweckmaRigkeit der Uberflughilfen sind in der Aktualisierung der Fledermausfauna (BI-
OPLAN 2018) dokumentiert.
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Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestidnde
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Unter Voraussetzung der vorangehend beschriebenen artenschutzrechtlichen VermeidungsmaRnahmen reduziert sich
das Kollisions- und Tétungsrisiko im Bereich der festgestellten Flugrouten der Art auf ein nicht signifikantes Maf3. Der Ver-
botstatbestand der Tétung wird demnach nicht ausgeldst. Durch das Vorhaben entstehen keine artenschutzrechtlich rele-
vanten Stérungen fur die Art.

1. [Werden evitl. Tiere verletzt oder getotet? Q ja ™ nein
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten

Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und O ja ™ nein
Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-

schlechtern kénnte?

3. | Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zer- Q ja ™ nein
stort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

4. |Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen, sie U ja H nein
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumli-

chen Zusammenhang erhalten bleibt?
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7.1.10 Miickenfledermaus

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Schutz und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste Status Messtischblatt
Deutschland D | 4221-4 u. 4222-3
Nordrhein-Westfalen

B FFH-Anhang IV-Art
U europaische Vogelart

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)

Q atlantische Region B kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

4 grin glnstig U A ginstig / hervorragend
H gelb ungunstig / unzureichend 0 B gunstig / gut
d - unguinstig / schlecht U C unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 11.2 beschriebenen Malinahmen)

Bei der Aktualisierung der Fledermausfauna im Bereich der geplanten Trasse der B 83n im Jahr 2017 (BiopLAN 2018)
wurde festgestellt, dass die Art die geplante Trasse der B 83n an der Struktur 2, 3 und 4 quert.

Der Tatbestand des § 44 (1) Nr. 1 (Tétungsverbot) setzt ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko voraus. Quartiere sind im
Untersuchungsraum nicht vorhanden und demzufolge nicht betroffen, so dass hier keine Tétung von Individuen auftreten
kann.

Durch den geplanten Neubau der B 83n kommt es an insgesamt 3 querenden Strukturen zu einer Zerschneidung von
raumlich-funktionalen Beziehungen zwischen Quartieren, welche auf3erhalb des Planungsraumes liegen, und Jagdhabita-
ten. Es handelt sich um Flugrouten von sehr hoher Bedeutung. Es muss davon ausgegangen werden, dass es an allen
drei gequerten Bereichen zu einem signifikant erhéhten Kollisionsrisiko kommt. Es ist von der Auslosung des Tatbe-
stands der Toétung auszugehen.

Der Tatbestand des §44 (1) Nr. 2 (Stérungsverbot) liegt vor, wenn wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten eine erhebliche Stérung geeignet ist, den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art zu verschlechtern. Da sich im Auswirkungsbereich des Vorhabens keine Quartiere der Art befinden, kénnen
diesbezligliche bau- und betriebsbedingte Stérungen ausgeschlossen werden. Der im Verhaltnis zu den Anspriichen der
Art relativ kleinflachige Verlust von Teilen des Nahrungshabitates ist als unerheblich zu bewerten, da die Art einen sehr
groRen Aktionsradius besitzt. AuRRerhalb des Eingriffsbereiches stehen ausreichend geeignete Nahrungshabitate fir die
Art zur Verfligung. Der Verbotstatbestand wird nicht erflllt.

Es wurden keine Quartiere der Art im Untersuchungsraum festgestellt, die Art sucht den Untersuchungsraum lediglich als
Nahrungsgast auf. Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten entspr. § 44 (1) Nr. 3 durch das Vorha-
ben ist somit ausgeschlossen. Der Verbotstatbestand wird nicht erfilllt.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

Das Kollisions- und Totungsrisiko im Bereich der 3 festgestellten Flugrouten an der B 83n wird durch folgende arten-
schutzrechtliche VermeidungsmafRnahme auf ein nicht signifikantes Maf} reduziert:

VermeidungsmafBnahme S 14.1cer: In den Abschnitten der B 83n mit festgestellten Fledermausquerungen werden 4 m
hohe Zaune als Uberflughilfen fiir Flederm&use aufgestellt. Die Aufstellung erfolgt beidseitig der B 83n auf der Nethebrii-
cke: nordl. von Bau-km 2+015 bis 2+120, sidl. von Bau-km 2+025 bis 2+120. Am namenlosen Gewasser G beidseitig von
Bau-km 1+355 bis 1+395. Im Gleisdreieck nordl. von Bau-km 0+430 bis 0+960 und sidl. von Bau-km 0+335 bis Bau-km
0+960. Die Uberflughilfen verhindern auf den 3 festgestellten Flugrouten eine Kollision der Fledermduse mit dem Fahr-
zeugverkehr. Die Lage und die ZweckmaRigkeit der Uberflughilfen sind in der Aktualisierung der Fledermausfauna (BI-
OPLAN 2018) dokumentiert.
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Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestidnde
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Unter Voraussetzung der vorangehend beschriebenen artenschutzrechtlichen VermeidungsmaRnahmen reduziert sich
das Kollisions- und Tétungsrisiko im Bereich der festgestellten Flugrouten der Art auf ein nicht signifikantes Maf3. Der Ver-
botstatbestand der Tétung wird demnach nicht ausgeldst. Durch das Vorhaben entstehen keine artenschutzrechtlich rele-
vanten Stérungen fur die Art.

1. [Werden evitl. Tiere verletzt oder getotet? Q ja ™ nein
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten

Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und O ja ™ nein
Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-

schlechtern kénnte?

3. | Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zer- Q ja ™ nein
stort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

4. |Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen, sie U ja H nein
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumli-

chen Zusammenhang erhalten bleibt?
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7.1.11 Rauhautfledermaus

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Schutz und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste Status Messtischblatt
Deutschland G | 4221-4 u. 4222-3
Nordrhein-Westfalen | R

B FFH-Anhang IV-Art
U europaische Vogelart

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)

Q atlantische Region M kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

B grin glnstig O A ginstig / hervorragend
O gelb unglinstig / unzureichend 0 B ginstig / gut
Q B ungiinstig / schlecht QO C  ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafinahmen)

Im Rahmen der Aktualisierung der faunistischen Untersuchungen (BiopPLAN 2016) wurde einmalig im Jahr 2013 ein Nach-
weis der Rauhautfledermaus an der Nethe erbracht. Es dirfte sich um ein durchziehendes Tier gehandelt haben. Die Art
hat ihre Wochenstuben in Deutschland v.a. im Nordosten. In NRW wurde bisher erst eine Wochenstube (Kreis Recklin-
ghausen) bekannt.

Bei der Aktualisierung der Fledermausfauna im Bereich der geplanten Trasse der B 83n im Jahr 2017 (BioPLAN 2018)
wurde festgestellt, dass die Art die geplante Trasse der B 83n an der Struktur 1, 2, 3 und 4 quert.

Der Tatbestand des § 44 (1) Nr. 1 (Tétungsverbot) setzt ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko voraus. Quartiere sind im
Untersuchungsraum nicht vorhanden und demzufolge nicht betroffen, so dass hier keine Tétung von Individuen auftreten
kann. Die Rauhhautfledermaus fliegt in Héhen deutlich ber 4 m (i. d. R. 5 - 15 m), so dass ein Kollisionsrisiko regelmafig
nicht besteht. Die Ausldsung des Tatbestands der Totung kann ausgeschlossen werden.

Der Tatbestand des §44 (1) Nr. 2 (Stérungsverbot) liegt vor, wenn wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten eine erhebliche Stérung geeignet ist, den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art zu verschlechtern. Erhebliche Stérungen der lokalen Population der Rauhautfledermaus, beispielsweise
durch erhohte kollisionsbedingte Verluste, kdnnen ausgeschlossen werden. Die Auslésung des Tatbestandes der Stérung
ist auszuschlieRen.

Es wurden keine Quartiere der Art im Untersuchungsraum festgestellt, die Art durchzieht den Untersuchungsraum ledig-
lich wahrend der Wanderung. Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten entspr. § 44 (1) Nr. 3 durch
das Vorhaben ist somit ausgeschlossen. Der Verbotstatbestand wird nicht erfilllt.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaRBnahmen und des Risikomanagements

Es konnte im vorangehenden Arbeitsschritt keine Betroffenheit der Art festgestellt werden. Vermeidungsmafnahmen oder
vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MalRnahmen) sind nicht erforderlich.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter I.2 beschriebenen MaRnahmen)

Durch das Vorhaben entstehen keine artenschutzrechtlich relevanten Stérungen fiir die Art.

1. [Werden evitl. Tiere verletzt oder getotet? Q ja ™ nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhten

Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und O ja ™ nein
Wanderungszeiten so gestoért, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-

schlechtern kénnte?

3. | Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zer- O ja ™ nein
stort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

4. |[Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur enthommen, sie 0 ja ® nein
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumli-

chen Zusammenhang erhalten bleibt?
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7.1.12 Teichfledermaus

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Teichfledermaus (Myotis dasycneme)

Schutz und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste Status Messtischblatt
Deutschland G | 4221-4 u. 4222-3
Nordrhein-Westfalen | G

B FFH-Anhang IV-Art
U europaische Vogelart

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)

Q atlantische Region B kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

B grin giinstig U A glnstig / hervorragend
 gelb ungunstig / unzureichend 0 B gunstig / gut
d - unguinstig / schlecht U C unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 11.2 beschriebenen Malinahmen)

Bei der Aktualisierung der Fledermausfauna im Bereich der geplanten Trasse der B 83n im Jahr 2017 (BiopLAN 2018)
wurde festgestellt, dass die Art die geplante Trasse der B 83n an der Struktur 4 quert. Ein indirekter Nachweis Uber die
Rufgruppe liegt auch fir Struktur 1, 2 und 3 vor.

Der Tatbestand des § 44 (1) Nr. 1 (Tétungsverbot) setzt ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko voraus. Quartiere sind im
Untersuchungsraum nicht vorhanden und demzufolge nicht betroffen, so dass hier keine Tétung von Individuen auftreten
kann.

Durch den geplanten Neubau der B 83n kommt es an insgesamt 4 querenden Strukturen zu einer Zerschneidung von
raumlich-funktionalen Beziehungen zwischen Quartieren, welche aufierhalb des Planungsraumes liegen, und Jagdhabita-
ten. Es handelt sich um Flugrouten von sehr hoher Bedeutung. Es muss davon ausgegangen werden, dass es an allen
vier gequerten Bereichen zu einem signifikant erhéhten Kollisionsrisiko kommt. Es ist von der Auslésung des Tatbe-
stands der Toétung auszugehen.

Der Tatbestand des §44 (1) Nr. 2 (Stérungsverbot) liegt vor, wenn wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten eine erhebliche Stérung geeignet ist, den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art zu verschlechtern. Da sich im Auswirkungsbereich des Vorhabens keine Quartiere der Art befinden, kénnen
diesbezligliche bau- und betriebsbedingte Stérungen ausgeschlossen werden. Der im Verhaltnis zu den Anspriichen der
Art relativ kleinflachige Verlust von Teilen des Nahrungshabitates ist als unerheblich zu bewerten, da die Art einen sehr
groBen Aktionsradius besitzt. AuRerhalb des Eingriffsbereiches stehen ausreichend geeignete Nahrungshabitate flr die
Art zur Verfigung. Der Verbotstatbestand wird nicht erfullt.

Es wurden keine Quartiere der Art im Untersuchungsraum festgestellt, die Art sucht den Untersuchungsraum lediglich als
Nahrungsgast auf. Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten entspr. § 44 (1) Nr. 3 durch das Vorha-
ben ist somit ausgeschlossen. Der Verbotstatbestand wird nicht erfilllt.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaRnahmen und des Risikomanagements

Das Kollisions- und Toétungsrisiko im Bereich der 4 festgestellten bzw. vermuteten Flugrouten an der B 83n wird durch
folgende artenschutzrechtliche Vermeidungsmaflinahme auf ein nicht signifikantes Mal} reduziert:

VermeidungsmaBnahme S 14.1cer: In den Abschnitten der B 83n mit festgestellten Fledermausquerungen werden 4 m
hohe Zaune als Uberflughilfen fiir Flederm&use aufgestellt. Die Aufstellung erfolgt beidseitig der B 83n auf der Nethebrii-
cke: nordl. von Bau-km 2+015 bis 2+120, sidl. von Bau-km 2+025 bis 2+120. Am namenlosen Gewasser G beidseitig von
Bau-km 1+355 bis 1+395. Im Gleisdreieck nordl. von Bau-km 0+430 bis 0+960 und sidl. von Bau-km 0+335 bis Bau-km
0+960. Die Uberflughilfen verhindern auf den 4 festgestellten Flugrouten eine Kollision der Fledermause mit dem Fahr-
zeugverkehr. Die Lage und die ZweckmaRigkeit der Uberflughilfen sind in der Aktualisierung der Fledermausfauna (BI-
OPLAN 2018) dokumentiert.
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Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestidnde
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Unter Voraussetzung der vorangehend beschriebenen artenschutzrechtlichen VermeidungsmaRnahmen reduziert sich
das Kollisions- und Toétungsrisiko im Bereich der festgestellten bzw. vermuteten Flugrouten der Art auf ein nicht signifikan-
tes Mal. Der Verbotstatbestand der Tétung wird demnach nicht ausgeldst. Durch das Vorhaben entstehen keine arten-
schutzrechtlich relevanten Stérungen fiir die Art.

1. [Werden evitl. Tiere verletzt oder getotet? Q ja ™ nein
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten

Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und O ja ™ nein
Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-

schlechtern kénnte?

3. | Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zer- Q ja ™ nein
stort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

4. |Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen, sie U ja H nein
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumli-

chen Zusammenhang erhalten bleibt?
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7.1.13 Wasserfledermaus

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Schutz und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste Status Messtischblatt
Deutschland * | 4221-4 u. 4222-3
Nordrhein-Westfalen | G

B FFH-Anhang IV-Art
U europaische Vogelart

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)

Q atlantische Region M kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

W grin giinstig U A glnstig / hervorragend
O gelb unglinstig / unzureichend 0 B ginstig / gut
Q B ungiinstig / schlecht QO C  ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafinahmen)

Im Rahmen der Aktualisierung der faunistischen Untersuchungen (BioPLAN 2016) wurde die Wasserfledermaus im Jahr
2013 entlang der Nethe und mit wenigen Exemplaren im Bereich des Bahndamms zwischen Ottbergen und Godelheim
festgestellt. Quartiere wurden im Untersuchungsraum nicht festgestellt - Quartiere liegen haufig abseits der Gewasser
innerhalb von Waldern. Eine von wenigen Tieren genutzte Flugroute verlauft unter der B 64a durch die vorhandene Unter-
fuhrung bei Bau-km 5+650.

Die Wasserfledermaus gehort zu den am stérksten auf Leitstrukturen angewiesenen und am niedrigsten fliegenden Fle-
dermausarten. Dariiber hinaus nutzt sie vorwiegend Gewasser als Jagdgebiete. Gegenliber der Zerschneidung von raum-
lich-funktionalen Beziehungen ist die Art hochempfindlich, da sie Straen haufig in sehr niedrigen Hohen quert. Die von
der Fransenfledermaus genutzte Flugroute im Bereich der Unterfiihrung bei Bau-km 5+650 wird von der geplanten Trasse
der B 64n zerschnitten.

Bei der Aktualisierung der Fledermausfauna im Bereich der geplanten Trasse der B 83n im Jahr 2017 (BloPLAN 2018)
wurde festgestellt, dass die Art die geplante Trasse der B 83n an der Struktur 1 und 4 quert. Ein indirekter Nachweis tber
die Rufgruppe liegt auch fiir Struktur 2 und 3 vor.

Der Tatbestand des § 44 (1) Nr. 1 (Tétungsverbot) setzt ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko voraus. Quartiere sind im
Untersuchungsraum nicht vorhanden und demzufolge nicht betroffen, so dass hier keine Tétung von Individuen auftreten
kann. Durch die Zerschneidung der Flugroute im Bereich der Unterflihrung bei Bau-km 5+650 ergibt sich durch die Lage
der geplanten Trasse ein signifikant erhdhtes Totungsrisiko. Durch den geplanten Neubau der B 83n kommt es an insge-
samt 4 querenden Strukturen zu einer Zerschneidung von rdumlich-funktionalen Beziehungen zwischen Quartieren, wel-
che aullerhalb des Planungsraumes liegen, und Jagdhabitaten. Es handelt sich um Flugrouten von sehr hoher Bedeu-
tung. Es muss davon ausgegangen werden, dass es an allen vier gequerten Bereichen zu einem signifikant erhéhten Kol-
lisionsrisiko kommt. Es ist von der Auslosung des Tatbestands der Té6tung auszugehen.

Der Tatbestand des §44 (1) Nr. 2 (Stérungsverbot) liegt vor, wenn wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten eine erhebliche Stérung geeignet ist, den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art zu verschlechtern. Im Untersuchungsraum des TA 1b wurden keine Quartiere festgestellt, so dass es dies-
beziglich nicht zu Stérungen kommen kann. Die geplante Trasse der B 64n zerschneidet eine Flugrouten. Auch wenn die
Flugroute nur von wenigen Tieren genutzt wird, kénnen hohe kollisionsbedingte Verluste auf der Flugroute zu erheblichen
Stérungen der lokalen Population (= zugehdrige Wochenstube) fihren. Es ist von der Auslésung des Tatbestandes
der Stérung auszugehen.

Es wurden keine Quartiere der Art im Untersuchungsraum festgestellt, die Art sucht den Untersuchungsraum lediglich als
Nahrungsgast auf. Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstétten entspr. § 44 (1) Nr. 3 durch das Vorha-
ben ist somit ausgeschlossen. Der Verbotstatbestand wird nicht erfilllt.
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Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaRBnahmen und des Risikomanagements

Das Kollisions- und Totungsrisiko im Bereich der Flugroute bei Bau-km 5+650 wird durch folgende artenschutzrechtliche
Vermeidungsmalinahme auf ein nicht signifikantes MaR} reduziert:

VermeidungsmaBnahme S 4.1cer: Auf der nordwestlichen StralRenbdschungen und aufierhalb des StralRenkdrpers wird
von Bau-km 5+600 - 6+005 eine 6,00 m breite dichte Gehodlzhecke angelegt. Der dichte Gehdlzriegel bietet Fledermausen
eine Leitstruktur und fiihrt sie zu dem Durchlass bei Bau-km 5+650, wo sie ohne Kollisionsgefahr die neue Trasse unter-
queren koénnen. Weiterhin zwingt der dichte Gehdlzriegel querungswillige Fledermause, die Trasse in groRerer Hohe zu
Uberfliegen und vermindert so die Kollisionsgefahr.

Das Kollisions- und Tétungsrisiko im Bereich der 4 festgestellten Flugrouten an der B 83n wird durch folgende arten-
schutzrechtliche VermeidungsmalRnahme auf ein nicht signifikantes Maf} reduziert:

VermeidungsmafBnahme S 14.1cer: In den Abschnitten der B 83n mit festgestellten Fledermausquerungen werden 4 m
hohe Zaune als Uberflughilfen fiir Flederm&use aufgestellt. Die Aufstellung erfolgt beidseitig der B 83n auf der Nethebrii-
cke: nordl. von Bau-km 2+015 bis 2+120, sidl. von Bau-km 2+025 bis 2+120. Am namenlosen Gewasser G beidseitig von
Bau-km 1+355 bis 1+395. Im Gleisdreieck nordl. von Bau-km 0+430 bis 0+960 und sidl. von Bau-km 0+335 bis Bau-km
0+960. Die Uberflughilfen verhindern auf den 4 festgestellten Flugrouten eine Kollision der Fledermause mit dem Fahr-
zeugverkehr. Die Lage und die ZweckmaRigkeit der Uberflughilfen sind in der Aktualisierung der Fledermausfauna (BI-
OPLAN 2018) dokumentiert.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Unter Voraussetzung der vorangehend beschriebenen artenschutzrechtlichen Vermeidungsmaflnahme reduziert sich das
Kollisions- und Tétungsrisiko und damit auch die Stérung der lokalen Population auf ein nicht signifikantes Maf3. Die Ver-
botstatbestdnde der Tétung und der Stérung werden demnach nicht ausgeldst. Durch das Vorhaben entstehen keine ar-
tenschutzrechtlich relevanten Stérungen fir die Art.

1. [Werden evitl. Tiere verletzt oder getotet? Q ja ™ nein
(aufRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten

Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und O ja ™ nein
Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-

schlechtern kénnte?

3. | Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zer- O ja ™ nein
stort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

4. |[Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur enthommen, sie O ja W nein
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumli-

chen Zusammenhang erhalten bleibt?
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7.1.14 Wildkatze

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Wildkatze (Felis silvestris)

Schutz und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste Status Messtischblatt
Deutschland 2 4221-4 u. 4222-3
Nordrhein-Westfalen | 3

B FFH-Anhang IV-Art
U europaische Vogelart

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)

Q atlantische Region M kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

O grin giinstig O A ginstig / hervorragend
m gelb unglnstig / unzureichend 0 B giinstig / gut
Q B ungiinstig / schlecht QO C  ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafinahmen)

Im Rahmen der vertiefenden faunistischen Untersuchung der Wildkatze im Rahmen der Neubauplanung der B 64/83 zwi-
schen Hembsen, Hoxter und Wehrden (BiopLAN 2013) wurde ein insgesamt ca. 2.800 ha groRes Gebiet betrachtet. Wild-
katzennachweise wurden vor allem in den Waldern der Weserhange nordwestlich der geplanten Trasse der B 64n er-
bracht. Die Wildkatze ist im groraumig betrachteten Landschaftsraum sicher vorkommend und verbreitet. Auf Grundlage
einer Fotofallenauswertung wird vermutet, dass der Durchlass unter der vorhandenen B 64a bei Bau-km 7+600 von der
Wildkatze genutzt wird. Ein Nachweis mittels Lockstab konnte dort allerdings nicht erbracht werden. Zwischen den Wald-
gebieten beidseits von Netheaue und Strafle konnte im Rahmen der Untersuchung kein Austausch von Wildkatzen nach-
gewiesen werden. Eine Vorbelastung in Bezug auf Barrierewirkung und Tétungsrisiko liegt sowohl durch die B 64a als
auch durch die B 83a vor.

Der moglicherweise von einer Wildkatze genutzte Durchlass unter der B 64a bleibt unverandert erhalten. Im Verlauf die-
ses Grabens ist unter der geplanten B 64n ein Rahmendurchlass LW/LH 3,00x2,00 m vorgesehen. Auch der anschlie-
Rende Gewdlbedurchlass unter der Bahnstrecke bleibt unveréndert erhalten. Eine méglicherweise dort streifende Wildkat-
ze findet auch nach Umsetzung des Vorhabens eine komfortable Unterquerungsmdglichkeit vor.

Der Tatbestand des § 44 (1) Nr. 1 (Tétungsverbot) setzt ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko voraus. Durch den vorge-
sehenen grofizligigen Rahmendurchlass entsteht eine geeignete Unterquerungsmdglichkeit fir die Wildkatze. Es ergibt
sich kein signifikant erhohtes Tétungsrisiko durch mogliche Kollisionen mit dem StralRenverkehr. Der Verbotstatbestand
wird nicht erfullt.

Der Tatbestand des §44 (1) Nr. 2 (Stérungsverbot) liegt vor, wenn wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten eine erhebliche Stérung geeignet ist, den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art zu verschlechtern. Das Vorhaben betrifft keine essenziellen Habitatbestandteile der Wildkatze. Eine eventu-
elle Streifroute, die einen Durchlass unter der B 64a passiert, bleibt durch einen Rahmendurchlass unter der neuen B 64n
in unveranderter Qualitat erhalten. Kollisionsbedingte Verluste, die zu erheblichen Stérungen der lokalen Population fih-
ren kdnnen sind nicht zu erwarten. Der Verbotstatbestand wird nicht erfillt.

Fortpflanzungsstatten sind im Auswirkungsbereich des Vorhabens nicht vorhanden. Eine Beschadigung oder Zerstérung
von Fortpflanzungsstatten entspr. § 44 (1) Nr. 3 durch das Vorhaben ist somit ausgeschlossen. Der Verbotstatbestand
wird nicht erfullt.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Es konnte im vorangehenden Arbeitsschritt keine Betroffenheit der Art festgestellt werden. VermeidungsmafRnahmen oder
vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MalRnahmen) sind nicht erforderlich.
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Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Durch das Vorhaben entstehen keine artenschutzrechtlich relevanten Stérungen fiir die Art.

1.

Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?

(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten

Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-
schlechtern kénnte?

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zer-
stort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?
Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen, sie
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumli-
chen Zusammenhang erhalten bleibt?

a ja

a ja

nein

nein

nein

nein
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7.1.15 Zwergfledermaus

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Schutz und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste Status Messtischblatt
Deutschland * | 4221-4 u. 4222-3
Nordrhein-Westfalen

B FFH-Anhang IV-Art
U europaische Vogelart

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)

Q atlantische Region M kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

B grin glnstig O A ginstig / hervorragend
O gelb unglinstig / unzureichend 0 B ginstig / gut
Q B ungiinstig / schlecht QO C  ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafinahmen)

Im Rahmen der Aktualisierung der faunistischen Untersuchungen (BiopLAaN 2016) wurde die Zwergfledermaus im Jahr
2013 als haufigste Fledermausart im Untersuchungsgebiet festgestellt und konnte in allen Untersuchungsabschnitten an-
getroffen werden. Ein Wochenstubenquartier befindet sich am Haus Marbeke. Weitere Quartiernachweise konnten im
Untersuchungsgebiet nicht erbracht werden. Ouartiere bzw. Wochenstuben sind aber mit Sicherheit in den Siedlungsbe-
reichen von Ottbergen, Amelunxen, Godelheim und Wehrden zu erwarten.

Zwergfledermduse fliegen stark strukturgebunden, allerdings zumeist im oberen Drittel von Leitstrukturen. Gegentber
Zerschneidungen von raumlich-funktionalen Beziehungen durch Strallen sind sie hoch empfindlich, da ein wesentlicher
Teil der StraBenquerungen in Héhen von weniger als 4 m stattfindet. Von der Zwergfledermaus genutzte Flugrouten wur-
den im Bereich der Unterfihrung bei Bau-km 5+650 und auf Hohe des Einmiindungsbereichs der L 837 festgestellt und
werden von der geplanten Trasse zerschnitten. Weiterhin wurde beobachtet, dass die Zwergflederméause aus der Wo-
chenstubenkolonie im Haus Marbeke verstarkt in direkter Linie tGber die B 64a und die Bahnstrecke in den Langen Berg
fliegen.

Bei der Aktualisierung der Fledermausfauna im Bereich der geplanten Trasse der B 83n im Jahr 2017 (BioPLAN 2018)
wurde festgestellt, dass die Art die geplante Trasse der B 83n an der Struktur 1, 2, 3 und 4 quert.

Der Tatbestand des § 44 (1) Nr. 1 (Tétungsverbot) setzt ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko voraus. Quartiere sind nicht
betroffen, so dass hier keine Tétung von Individuen auftreten kann. Im Bereich der festgestellten Flugrouten an der Unter-
fuhrung bei Bau-km 5+650, auf Hohe des Einmiindungsbereichs der L 837 und auf Hohe von Haus Marbeke ergibt sich
durch die Lage der geplanten Trasse ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko. Durch den geplanten Neubau der B 83n
kommt es an insgesamt 4 querenden Strukturen zu einer Zerschneidung von raumlich-funktionalen Beziehungen zwi-
schen Quartieren, welche aufierhalb des Planungsraumes liegen, und Jagdhabitaten. Es handelt sich um Flugrouten von
sehr hoher Bedeutung. Es muss davon ausgegangen werden, dass es an allen vier gequerten Bereichen zu einem signifi-
kant erhéhten Kollisionsrisiko kommt. Es ist von der Auslésung des Tatbestands der Tétung auszugehen.

Der Tatbestand des §44 (1) Nr. 2 (Stérungsverbot) liegt vor, wenn wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten eine erhebliche Stérung geeignet ist, den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art zu verschlechtern. Die festgestellte Wochenstubenkolonie im Haus Marbeke liegt nicht im Auswirkungsbe-
reich des Vorhabens, so dass es diesbezliglich nicht zu direkten Stérungen kommen kann. Die geplante Trasse zer-
schneidet allerdings die Flugroute zwischen Haus Marbeke und den Waldbereichen des Langen Berg. Starke kollisions-
bedingte Verluste auf der Flugroute kdnnen zu erheblichen Stérungen der lokalen Population (= zugehérige Wochenstu-
be) flihren. Die Auslosung des Tatbestandes der Storung ist nicht auszuschlieBen.

Die festgestellte Wochenstube liegt nicht im direkten Auswirkungsbereich des Vorhabens. Eine Beschadigung oder Zer-
stérung von Fortpflanzungsstétten entspr. § 44 (1) Nr. 3 durch das Vorhaben ist somit ausgeschlossen. Der Verbotstatbe-
stand wird nicht erfillt.
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Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaRBnahmen und des Risikomanagements

Das Kollisions- und Tétungsrisiko im Bereich der drei Flugrouten wird durch folgende artenschutzrechtlichen Vermei-
dungsmalnahmen auf ein nicht signifikantes Mal} reduziert:

VermeidungsmaBnahme S 4.1cer: Auf der nordwestlichen StralRenbdschungen und aufierhalb des StralRenkdrpers wird
von Bau-km 5+600 - 6+005 eine 6,00 m breite dichte Gehodlzhecke angelegt. Der dichte Gehdlzriegel bietet Fledermausen
eine Leitstruktur und fiihrt sie zu dem Durchlass bei Bau-km 5+650, wo sie ohne Kollisionsgefahr die neue Trasse unter-
queren koénnen. Weiterhin zwingt der dichte Gehdlzriegel querungswillige Fledermause, die Trasse in groRerer Hohe zu
Uberfliegen und vermindert so die Kollisionsgefahr.

VermeidungsmaBnahme S 5.1cer: Zwischen der B 64n und dem parallel verlaufenden Wirtschaftsweg wird von Bau-km
7+070 - 7+545 eine bis zu 7,00 m breite dichte Gehdlzhecke angelegt. Der dichte Gehdlzriegel bietet Fledermausen eine
Leitstruktur und fiihrt sie zu der Wirtschaftswegeunterfihrung bei Bau-km 7+550, wo sie ohne Kollisionsgefahr die neue
Trasse unterqueren kénnen. Weiterhin zwingt der dichte Geholzriegel querungswillige Fledermause, die Trasse in grof3e-
rer Héhe zu Uberfliegen und vermindert so die Kollisionsgefahr.

VermeidungsmaBnahme S 6.1cer: An der westlichen Seite der Bdschung der geplanten B 64n wird eine 6 m breite dich-
te Geholzpflanzung angelegt. Der Pflanzabstand der Geholze betragt 1,00 m. Es werden ausschlieRlich Baum- und
Straucharten der pot. nat. Vegetation verwendet. Der Anteil von Baumarten betragt 20 %, der Anteil von Straucharten
betragt 80 %. Zwischen der geplanten B 64 und der Bahnstrecke wird eine 4 m hohe Uberflughilfe (Maschendrahtzaun)
installiert.

Das Kollisions- und Totungsrisiko im Bereich der 4 festgestellten Flugrouten an der B 83n wird durch folgende arten-
schutzrechtliche VermeidungsmafRnahme auf ein nicht signifikantes Maf} reduziert:

VermeidungsmaBnahme S 14.1cer: In den Abschnitten der B 83n mit festgestellten Fledermausquerungen werden 4 m
hohe Zaune als Uberflughilfen fiir Flederm&use aufgestellt. Die Aufstellung erfolgt beidseitig der B 83n auf der Nethebrii-
cke: nérdl. von Bau-km 2+015 bis 2+120, sidl. von Bau-km 2+025 bis 2+120. Am namenlosen Gewasser G beidseitig von
Bau-km 1+355 bis 1+395. Im Gleisdreieck nérdl. von Bau-km 0+430 bis 0+960 und sldl. von Bau-km 0+335 bis Bau-km
0+960. Die Uberflughilfen verhindern auf den 4 festgestellten Flugrouten eine Kollision der Fledermause mit dem Fahr-
zeugverkehr. Die Lage und die ZweckméRigkeit der Uberflughilfen sind in der Aktualisierung der Fledermausfauna (BI-
OPLAN 2018) dokumentiert.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter I.2 beschriebenen Ma3nahmen)

Unter Voraussetzung der vorangehend beschriebenen artenschutzrechtlichen Vermeidungsmalinahme reduziert sich das
Kollisions- und Tétungsrisiko und damit auch die Stérung der lokalen Population auf ein nicht signifikantes Maf3. Die Ver-
botstatbestédnde der Tétung und der Stérung werden demnach nicht ausgelést. Durch das Vorhaben entstehen keine ar-
tenschutzrechtlich relevanten Stérungen flr die Art.

1. [Werden evitl. Tiere verletzt oder getotet? Q ja ™ nein
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhohten

Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und O ja ™ nein
Wanderungszeiten so gestoért, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-

schlechtern kénnte?

3. | Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zer- O ja ™ nein
stort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

4. |[Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur enthommen, sie 0 ja B nein
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumli-

chen Zusammenhang erhalten bleibt?
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7.2 Végel

7.2.1 Eisvogel

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: | Eisvogel (Alcedo atthis) |

Schutz und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste Status Messtischblatt
Deutschland Vv [ 4221-4 u. 4222-3 |
Nordrhein-Westfalen | *

U FFH-Anhang IV-Art
B europaische Vogelart

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)

Q atlantische Region M kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

B grin glnstig O A ginstig / hervorragend
O gelb unguinstig / unzureichend 0 B ginstig/ gut
a - unglinstig / schlecht 0 C unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter I1.2 beschriebenen MalRnahmen)

Im Rahmen der Aktualisierung der faunistischen Untersuchungen (BiorPLAN 2016) wurde der Eisvogel als regelmaRiger
Nahrungsgast an der Nethe angetroffen. Die Art nutzt den gesamten Gewasserlauf und ist im konkreten Eingriffsbereich
nur sporadisch anzutreffen. Brutplatze konnten nicht festgestellt werden.

Im Bereich Nethequerung waren baubedingte Stérungen denkbar. 1.d.R. ist die Art aber in der Lage, Briickbauwerke zu
unterfliegen und ist gegenilber einer anlagebedingten Beeintrachtigung als weniger empfindlich einzustufen (vgl. BiopLAN
2008).

Der Tatbestand des § 44 (1) Nr. 1 (Tétungsverbot) setzt ein signifikant erhdhtes Totungsrisiko voraus. Brutplatze sind
nicht betroffen, so dass hier keine Tétung von Individuen auftreten kann. Da der Eisvogel Briickenbauwerke i.d.R. unter-
fliegt, ist im Bereich der Nethequerung der B 83n kein signifikant erhohtes kollisionsbedingtes Totungsrisiko zu erwarten.
Der Verbotstatbestand wird nicht erfillt.

Der Tatbestand des §44 (1) Nr. 2 (Stérungsverbot) liegt vor, wenn wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten eine erhebliche Stérung geeignet ist, den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art zu verschlechtern. Da das geplante Briickenbauwerk Gber die Nethe vom Eisvogel i.d.R. unterflogen werden
wird und der Eisvogel gegenilber anlagebedingten Beeintrachtigungen wenig empfindlich ist, ist eine erhebliche Stérung
der lokalen Population auszuschlie®en. Der Verbotstatbestand wird nicht erfuillt.

Brutplatze sind im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden. Eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten
entspr. § 44 (1) Nr. 3 durch das Vorhaben ist somit ausgeschlossen. Der Verbotstatbestand wird nicht erfillt.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Es konnte im vorangehenden Arbeitsschritt keine Betroffenheit der Art festgestellt werden. VermeidungsmafRnahmen oder
vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MalRnahmen) sind nicht erforderlich.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter I.2 beschriebenen MaRnahmen)

Durch das Vorhaben entstehen keine artenschutzrechtlich relevanten Beeintrachtigungen fir die Art.

1. [Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja ™ nein
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten

Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und O ja ™ nein
Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-

schlechtern kénnte?

3. | Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zer- O ja ™ nein
stort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

4. |Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen, sie O ja ® nein
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumli-

chen Zusammenhang erhalten bleibt?
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7.2.2 Feldlerche

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Feldlerche (Alauda arvensis)

Schutz und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste Status Messtischblatt
Deutschland * 4221 u. 4222
Nordrhein-Westfalen | 3S

U FFH-Anhang IV-Art
B europaische Vogelart

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)

Q atlantische Region M kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

O grin giinstig O A ginstig / hervorragend
m gelb unglnstig / unzureichend 0 B giinstig / gut
Q B ungiinstig / schlecht QO C  ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafinahmen)

Im Rahmen der Aktualisierung der faunistischen Untersuchungen (BiopLAN 2016) wurden im Jahr 2013 im Untersu-
chungsraum insgesamt 23 Brutplatze der Feldlerche festgestellt. 4 der festgestellten Brutplatze finden sich in einem Ab-
stand von weniger als 90 m zur vorhandenen B 64a. Die ausgeraumten Ackerflaichen im Nethetal stellen einen glinstigen
Lebensraum flr die Feldlerche dar. 3 Brutplatze wurden auf den Ackerflachen zwischen der Bahnstrecke und Waldern
auf den Weserhangen festgestellt.

Unter Bericksichtigung der im Untersuchungsraum von der Feldlerche tolerierten Effektdistanzen ist von einem anlage-
bzw. betriebsbedingten Verlust von 3 Brutplatzen in der Netheaue auszugehen, die in einem Abstand von weniger als
100 m zur geplanten Trasse liegen. Das verkehrsbedingte Kollisionsrisiko fiir die Feldlerche ist relativ gering, da sie einen
entsprechenden Abstand zu Verkehrswegen einhalt.

Der Tatbestand des § 44 (1) Nr. 1 (Tétungsverbot) setzt ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko voraus. Die Baufeldvorbe-
reitung erfolgt grundsatzlich im Winterhalbjahr, so dass keine belegten Brutplatze vorhanden sind und somit keine Totung
von Individuen auftreten kann. Die Feldlerche halt in der Regel einen groferen Abstand zu Verkehrswegen, so dass kein
signifikant erhdhtes kollisionsbedingtes Tétungsrisiko zu erwarten ist. Der Verbotstatbestand wird nicht erfullt.

Der Tatbestand des §44 (1) Nr. 2 (Stérungsverbot) liegt vor, wenn wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten eine erhebliche Stérung geeignet ist, den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art zu verschlechtern. Von den insgesamt 23 festgestellten Brutplatzen der Feldlerche im Untersuchungsraum
verlieren 3 Brutplatze ihre Funktion. Bezogen auf eine lokale Population in der Netheaue ist eine Stérung durch den Brut-
platzverlust nicht auszuschlieen. Die Auslosung des Tatbestandes der Storung ist nicht auszuschlieRen.

Wie bereits oben ausgefiihrt, erfolgt die Baufeldvorbereitung im Winterhalbjahr, wenn keine Brutplatze durch die Feldler-
che belegt sind. Im Zuge des geplanten Vorhabens ist demnach eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs-
statten entspr. § 44 (1) Nr. 3 ausgeschlossen. Der Verbotstatbestand wird nicht erfullt.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaRBnahmen und des Risikomanagements

Der Verlust der Brutplatze und die damit verbundene mégliche negative Entwicklung der lokalen Population wird durch die
folgende vorgezogene AusgleichsmalRnahme (CEF-Malinahme) auf ein nicht signifikantes Maf3 reduziert:

Vorgezogene AusgleichsmaBnahme A 8.1cer: Auf Ackerflachen in der Netheaue werden entlang von Nutzungsgrenzen
6,00 m breite Ackerrandstreifen entwickelt. Die Ackerrandstreifen werden alle 3 Jahre gegrubbert und so auf ein frihes
Sukzessionsstadium zurlickgesetzt. Diese Flachen bieten geeignete Brutplatze fur die Feldlerche und bilden wichtige
Nahrungshabitate. AuRerhalb der Brutzeit sind Uberfahrten zugelassen, die vorher festgelegt werden.
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Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Unter Voraussetzung der vorangehend beschriebenen vorgezogenen AusgleichsmalRnahme kann der Verlust von Brut-
platzen ausgeglichen werden. Der Verbotstatbestand der Stérung wird demnach nicht ausgelést. Durch das Vorhaben
entstehen keine artenschutzrechtlich relevanten Stérungen fir die Art.

1.

Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?

(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten

Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-
schlechtern kénnte?

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zer-
stort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?
Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen, sie
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumli-
chen Zusammenhang erhalten bleibt?

a ja

a ja

a ja

a ja

H nein

H nein

H nein

H nein
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7.2.3 Feldschwirl

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Feldschwirl (Locustella naevia)

Schutz und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste Status Messtischblatt
Deutschland * 4221-4 u. 4222-3
Nordrhein-Westfalen | 3

U FFH-Anhang IV-Art
B europaische Vogelart

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)

Q atlantische Region M kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

O grin giinstig O A ginstig / hervorragend
m gelb unglnstig / unzureichend 0 B giinstig / gut
Q B ungiinstig / schlecht QO C  ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafinahmen)

Im Rahmen der Aktualisierung der faunistischen Untersuchungen (BiopLAN 2016) wurden im Jahr 2013 im Untersu-
chungsraum insgesamt 12 Brutplatze der Feldschwirl festgestellt. Damit ist eine erhebliche Bestandszunahme im Ver-
gleich zur Untersuchung von Jahr 2007 festzustellen. Grund ist der groRflachige Einschlag von Fichten und die Neube-
grindung eines Laubwaldes in Randlage des "Herbremer Holzes". Die junge Aufforstung kommt den Habitatanspriichen
der Art entgegen, die dort sowohl 2012 als auch 2013 mit 3 Revieren nachgewiesen wurde. Mit Aufwachsen der Baume
werden diese Reviere jedoch wieder verloren gehen. Dazu kommen insgesamt 5 Reviere entlang des Bahndammes und
weitere 4 Reviere aulRerhalb des Auswirkungsbereichs der Trasse.

Anlagebedingt gehen die 5 Brutplatze des Feldschwirl am Bahndamm verloren.

Der Tatbestand des § 44 (1) Nr. 1 (Tétungsverbot) setzt ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko voraus. 5 der festgestellten
Brutplatze liegen im direkten Trassenverlauf und gehen verloren. Die Baufeldraumung findet grundsatzlich im Winterhalb-
jahr bei Abwesenheit des Feldschwirls statt, so dass keine Tétung von Individuen auftreten kann. Die verbleibenden Brut-
platze liegen abseits der geplanten Trasse, so dass kein signifikant erhdhtes kollisionsbedingtes Tétungsrisiko fiir die ver-
bleibenden Brutpaare zu erwarten ist. Die Auslésung des Tétungstatbestands kann ausgeschlossen werden.

Der Tatbestand des §44 (1) Nr. 2 (Stérungsverbot) liegt vor, wenn wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten eine erhebliche Stérung geeignet ist, den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art zu verschlechtern. Der Verlust von 5 Brutplatzen von insgesamt 12 nachgewiesenen Brutplatzen im betrach-
teten Raum kann zu einer negativen Entwicklung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fihren. Die Auslésung
des Tatbestandes der Stérung ist nicht auszuschlieRBen.

Insgesamt 5 Brutplatze des Feldschwirl liegt im direkten Eingriffsbereich und werden anlagebedingt beansprucht. Das
Vorhaben fiihrt damit zu einer Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten entspr. § 44 (1) Nr. 3. Der Ver-
botstatbestand der Zerstérung wird erfiillt.
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Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaRBnahmen und des Risikomanagements

Der Verlust der Brutplatze und die damit verbundene mdgliche negative Entwicklung der lokalen Population wird durch die
folgenden vorgezogenen Ausgleichsmallnahmen (CEF-MafRnahmen) auf ein nicht signifikantes Maf} reduziert. Diese
MaRnahmen sind vordringlich fir Schlingnatter und Zauneidechse entwickelt, schaffen aber Habitate, die insbesondere
auch von dem Feldschwirl bevorzugt werden und eingriffsnah ausreichend neue Brutstandorte schaffen.

Vorgezogene AusgleichsmaBnahme A 7.2.1cer: Bei dem MaRnahmenkomplex handelt es sich um die an einen Acker
angrenzenden siidostexponierten Hangbereiche einer Schlagflur am Unterhang des Herbremer Holzes. Als Einzelmal3-
nahmen sind vorgesehen: Gehdlzentnahme (Rodung) an der Béschungskante im Ubergangsbereich zum Acker zur
Schaffung von trockenwarmen Sonderstandorten unter Belassen einzelner Gehdlze bzw. Gehdlzgruppen, Schaffung und
Erhalt eines linear ausgepragten Nieder-/Mittelwaldes bzw. eines stufig aufgebauten Waldrandes zur Gewahrleistung ei-
ner guten Besonnung der trockenwarmen Sonderstandorte, Anlegen von Schotterrasen als trockenwarmer Wanderkorri-
dor und Anlage von Sonn- und Versteckplatzen und Quartieren in Form von Steinriegeln inkl. frostsicheren Winterquartie-
ren und Reisig-/Holzhaufen.

Vorgezogene AusgleichsmaBnahme A 7.2.3cer:. Bei dem MaRhahmenkomplex handelt es sich um den Waldrand am
Unterhang des Stockbergs. Als EinzelmaBnahmen sind vorgesehen: Mittelwaldahnliche Waldrandgestaltung und -
nutzung, Gehodlzentnahme (Auflichtung) und Schaffung von Sonderstandorten im Bereich von markanten Geléandekanten
im Waldrandbereich, Umwandlung eines Ackers in extensives (Mager-)Griinland als Lebensraum fiir Schlingnatter und
Zauneidechse sowie mit einer individuenreichen Wirbellosenfauna als Nahrungsgrundlage fiir die Zauneidechse und die
Beutetiere der Schlingnatter, Anlage eines Schotterbandes als trockenwarmer Sonderstandort und Anlage von Sonn- und
Versteckplatzen in Form von Steinriegeln inkl. frostsicheren Winterquartieren und Reisig-/Holzhaufen.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Unter Voraussetzung der vorangehend beschriebenen vorgezogenen Ausgleichsmafinahmen kann der Verlust von Brut-
platzen ausgeglichen werden. Der Verbotstatbestand der Stérung und Zerstérung wird demnach nicht ausgeldst. Durch
das Vorhaben entstehen keine artenschutzrechtlich relevanten Stérungen fir die Art.

1. [Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja ™ nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhten

Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und O ja ™ nein
Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-

schlechtern kénnte?

3. | Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zer- O ja ™ nein
stort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

4. |[Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur enthommen, sie O ja ™ nein
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumli-

chen Zusammenhang erhalten bleibt?
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7.24 Feldsperling

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Feldsperling (Passer montanus)

Schutz und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste Status Messtischblatt
Deutschland * 4221 u. 4222
Nordrhein-Westfalen | 3

U FFH-Anhang IV-Art
B europaische Vogelart

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)

Q atlantische Region M kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

O grin giinstig O A ginstig / hervorragend
m gelb unglnstig / unzureichend 0 B giinstig / gut
Q B ungiinstig / schlecht QO C  ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafinahmen)

Im Rahmen der Aktualisierung der faunistischen Untersuchungen (BiopLAN 2016) wurden im Jahr 2013 im Untersu-
chungsraum 2 Brutkolonien festgestellt. Am Bahndamm unterhalb des Langen Berges wurden ca. 5-6 Paare kartiert, wei-
tere 4-5 Brutpaare wurden im Bereich der Deponie Wehrden nachgewiesen. Bei dem Untersuchung im Jahr 2007 belief
sich die Zahl der festgestellten Brutpaare nur auf 5, so dass auch bei dieser Art ein positiver Bestandstrend zu verzeich-
nen ist.

Die Brutkolonie des Feldsperlings am Bahndamm liegt im direkten Eingriffsbereich, diese Brutpldtze gehen anlagebedingt
verloren. Die Brutkolonie in den Gehoélzen am Lagerplatz der Mulldeponie bei Wehrden liegen bereits heute unmittelbar an
der stark befahrenen B 83a. Die neue Trassen der B 83n fiihrt hier im Vergleich zur heutigen Situation nicht zu einer Er-
héhung der Beeintrachtigungen.

Der Tatbestand des § 44 (1) Nr. 1 (Tdtungsverbot) setzt ein signifikant erhéhtes Totungsrisiko voraus. Die Brutplatze der
Kolonie mit 5-6 Brutpaaren am Bahndamm liegen im direkten Trassenverlauf und gehen verloren. Die Baufeldraumung
findet grundsatzlich im Winterhalbjahr auRerhalb der Brutzeit statt, so dass keine Tétung von Individuen auftreten kann.
Der Feldsperling briitet regelmafig auch im Stralennahbereich und weist keine besondere Kollisionsgefahrdung auf. Es
besteht kein signifikant erhohtes kollisionsbedingtes Tétungsrisiko fir die Art. Die Auslésung des Toétungstatbestands
kann ausgeschlossen werden.

Der Tatbestand des § 44 (1) Nr. 2 (Stérungsverbot) liegt vor, wenn wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten eine erhebliche Stérung geeignet ist, den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art zu verschlechtern. Der Verlust von 5-6 Brutplatzen bei insgesamt 8-10 nachgewiesenen Brutplatzen im be-
trachteten Raum kann unter Berlicksichtung eines landesweit unglinstigen Erhaltungszustand zu einer negativen Entwick-
lung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihren. Die Auslésung des Tatbestandes der Stérung ist nicht
auszuschliefen.

Eine Brutkolonie mit insgesamt 5-6 Brutplatzen des Feldsperlings liegt im direkten Eingriffsbereich und wird anlagebedingt
beansprucht. Das Vorhaben filhrt damit zu einer Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstétten entspr. § 44
(1) Nr. 3. Der Verbotstatbestand der Zerstérung wird erfiillt.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Der Verlust von 5-6 Brutplatzen und die damit verbundene mogliche negative Entwicklung der lokalen Population wird
durch die folgende vorgezogene Ausgleichsmalinahme (CEF-MalRhahme) auf ein nicht signifikantes Mal reduziert.

Vorgezogene AusgleichsmaBnahme A 6.1cer: Auf einer derzeitigen Ackerflache wird entlang eines Grabens eine 10 m
breite Gehodlzhecke angelegt. Vorgelagert wird ein bis zu 25 m breiter Krautsaum entwickelt. In dem Krautbereich werden
2 weitere kleine Geholzflachen angelegt. Die Gehdlzhecken und Krautfluren bieten einen geeigneten Brutplatz und Le-
bensraum fiir den Feldsperling.
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Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Unter Voraussetzung der vorangehend beschriebenen vorgezogenen AusgleichsmalRnahme kann der Verlust von Brut-
platzen ausgeglichen werden. Der Verbotstatbestand der Stérung und Zerstérung wird demnach nicht ausgeldst. Durch
das Vorhaben entstehen keine artenschutzrechtlich relevanten Stérungen fir die Art.

1. [Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja ™ nein
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten

Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und O ja ™ nein
Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-

schlechtern kénnte?

3. | Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zer- O ja ™ nein
stort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

4. |[Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur enthommen, sie [0 ja W nein
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumli-

chen Zusammenhang erhalten bleibt?
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7.25 Flussregenpfeifer

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Flussregenpfeifer (Charadrius dubius)

Schutz und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste Status Messtischblatt
Deutschland * | 4221-4 u. 4222-3
Nordrhein-Westfalen | 3

U FFH-Anhang IV-Art
B europaische Vogelart

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)

Q atlantische Region M kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

O grin giinstig O A ginstig / hervorragend
m gelb unglnstig / unzureichend 0 B giinstig / gut
Q B ungiinstig / schlecht QO C  ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafinahmen)

Im Rahmen der Aktualisierung der faunistischen Untersuchungen (BiopLAN 2016) wurden im Jahr 2013 stdwestlich von
Godelheim im Friihjahr ca. 10 rastende Flussregenpfeifer beobachtet. Die Acker in der Netheaue sind regelmaRig aufge-
suchte Rastplatze fiir ziehende Vogel. Fir Wat- und Wiesenvdgel ist vor allem das Gebiet stidwestlich von Godelheim von
Bedeutung, da es vor allem im Friihjahr regelmaflig wasseriiberstaute Bereiche aufweist.

Die neue Trasse der B 83n riickt auf bis zu 50 m an dieses Rastgebiet heran. Die parallel zum Rastgebiet verlaufende
vorhandene B 64a wird hingegen abgewertet und teilriickgebaut. Der zukiinftige Verkehr auf der B 64a wird erheblich
abnehmen.

Der Tatbestand des § 44 (1) Nr. 1 (Toétungsverbot) setzt ein signifikant erhdhtes Toétungsrisiko voraus. Der Rastplatz be-
ginnt in einem Abstand von ca. 50 m von der zukinftigen B 83n und liegt damit auRerhalb des direkten Auswirkungsbe-
reichs der StrafRe. Durch die vorhandene B 64a ist bereits eine Vorbelastung vorhanden. Ein mdgliches verkehrsbedingtes
Kollisionsrisiko wird sich im Vergleich zur heutigen Situation nicht signifikant verandern. Die Auslésung des Tétungstatbe-
stands kann ausgeschlossen werden.

Der Tatbestand des §44 (1) Nr. 2 (Stérungsverbot) liegt vor, wenn wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten eine erhebliche Stérung geeignet ist, den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art zu verschlechtern. Unter Berticksichtigung der Abstufung und des Teilrlickbaus der B 64a wird sich die
Funktion des Rastplatzes nicht zu Ungunsten verandern. Die Auslosung des Tatbestandes der Stérung kann ausge-
schlossen werden.

Es sind keine Fortpflanzungsstatten der Art im Untersuchungsraum vorhanden. Im Zuge des geplanten Vorhabens ist
demnach eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten entspr. § 44 (1) Nr. 3 ausgeschlossen. Der Ver-
botstatbestand wird nicht erfillt.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Es konnte im vorangehenden Arbeitsschritt keine Betroffenheit der Art festgestellt werden. VermeidungsmafRnahmen oder
vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (CEF-MalRnahmen) sind nicht erforderlich.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter I.2 beschriebenen MaRnahmen)

Durch das Vorhaben entstehen keine artenschutzrechtlich relevanten Stérungen fiir die Art.

1. [Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja ™ nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten

Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und O ja ™ nein
Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-

schlechtern kénnte?

3. | Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zer- O ja ™ nein
stort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?
4. |Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen, sie 0 ja ® nein

oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumli-
chen Zusammenhang erhalten bleibt?
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7.2.6 Kiebitz

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Kiebitz (Vanellus vanellus)

Schutz und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste Status Messtischblatt
Deutschland 2 4221-4 u. 4222-3
Nordrhein-Westfalen | 3S

U FFH-Anhang IV-Art
B europaische Vogelart

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)

Q atlantische Region M kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

O grin giinstig O A ginstig / hervorragend
m gelb unglnstig / unzureichend 0 B giinstig / gut
Q B ungiinstig / schlecht QO C  ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafinahmen)

Im Rahmen der Aktualisierung der faunistischen Untersuchungen (BiopLAN 2016) wurden im Jahr 2013 stdwestlich von
Godelheim im Friihjahr bis zu 300 rastende Kiebitze beobachtet. Die Acker in der Netheaue sind regelméaRig aufgesuchte
Rastplatze fiir ziehende Végel. Fir Wat- und Wiesenvdgel ist vor allem das Gebiet stidwestlich von Godelheim von Be-
deutung, da es vor allem im Friihjahr regelmaRig wasseriiberstaute Bereiche aufweist.

Die neue Trasse der B 83n riickt auf bis zu 50 m an dieses Rastgebiet heran. Die parallel zum Rastgebiet verlaufende
vorhandene B 64a wird hingegen abgewertet und teilriickgebaut. Der zukiinftige Verkehr auf der B 64a wird erheblich
abnehmen.

Der Tatbestand des § 44 (1) Nr. 1 (Toétungsverbot) setzt ein signifikant erhdhtes Toétungsrisiko voraus. Der Rastplatz be-
ginnt in einem Abstand von ca. 50 m von der zukinftigen B 83n und liegt damit auRerhalb des direkten Auswirkungsbe-
reichs der StrafRe. Durch die vorhandene B 64a ist bereits eine Vorbelastung vorhanden. Ein mdgliches verkehrsbedingtes
Kollisionsrisiko wird sich im Vergleich zur heutigen Situation nicht signifikant verandern. Die Auslésung des Tétungstatbe-
stands kann ausgeschlossen werden.

Der Tatbestand des §44 (1) Nr. 2 (Stérungsverbot) liegt vor, wenn wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten eine erhebliche Stérung geeignet ist, den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art zu verschlechtern. Unter Berlcksichtigung der Abstufung und des Teilrlickbaus der B 64a wird sich die
Funktion des Rastplatzes nicht zu Ungunsten verandern. Die Auslosung des Tatbestandes der Stérung kann ausge-
schlossen werden.

Es sind keine Fortpflanzungsstatten der Art im Untersuchungsraum vorhanden. Im Zuge des geplanten Vorhabens ist
demnach eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten entspr. § 44 (1) Nr. 3 ausgeschlossen. Der Ver-
botstatbestand wird nicht erfillt.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Es konnte im vorangehenden Arbeitsschritt keine Betroffenheit der Art festgestellt werden. VermeidungsmafRnahmen oder
vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (CEF-MalRnahmen) sind nicht erforderlich.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter I.2 beschriebenen MaRnahmen)

Durch das Vorhaben entstehen keine artenschutzrechtlich relevanten Stérungen fiir die Art.

1. [Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja ™ nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhten

Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und O ja ™ nein
Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-

schlechtern kénnte?

3. | Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zer- O ja ™ nein
stort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

4. |Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen, sie 0 ja ® nein
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumli-

chen Zusammenhang erhalten bleibt?
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7.2.7 Kleinspecht

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Kleinspecht (Dryobates minor)
Schutz und Gefahrdungsstatus der Art
O EFH-Anh V-Art Rote Liste Status Messtischblatt
-hhhang v Deutschland - 42214 u. 42223

[ | aische Vogelart
europaische vogela Nordrhein-Westfalen | 3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)

Q atlantische Region M kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

W grin giinstig U A glnstig / hervorragend
O gelb unglinstig / unzureichend 0 B ginstig / gut
Q B ungiinstig / schlecht QO C  ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafinahmen)

Im Rahmen der Aktualisierung der faunistischen Untersuchungen (BioPLAN 2016) wurde im Jahr 2013 ein Brutplatz des
Kleinspechtes in den Geholzen entlang der der stillgelegten Bahnstrecke Scherfede - Holzminden festgestellt.

Die neue Trasse der B 83n riickt auf bis zu 50 m an den Brutplatz heran. Die in &hnlichem Abstand zum Brutplatz bereits
vorhandene B 83a wird hingegen abgewertet und teilrlickgebaut. Der zukunftige Verkehr auf der B 83a wird erheblich
abnehmen.

Der Tatbestand des § 44 (1) Nr. 1 (Tétungsverbot) setzt ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko voraus. Der Brutplatz liegt
aullerhalb des direkten Eingriffsbereichs der Trasse und wird nicht betroffen. Durch die vorhandene B 83a ist bereits eine
Vorbelastung vorhanden. Ein mogliches verkehrsbedingtes Kollisionsrisiko wird sich im Vergleich zur heutigen Situation
nicht signifikant verandern. Die Auslésung des Tétungstatbestands kann ausgeschlossen werden.

Der Tatbestand des §44 (1) Nr. 2 (Stérungsverbot) liegt vor, wenn wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten eine erhebliche Stérung geeignet ist, den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art zu verschlechtern. Da sich die Belastungssituation fiir den Kleinspecht nicht andert, sind keine zusatzlichen
Stdrungen fir die Art zu erwarten. Die Ausldsung des Tatbestandes der Stérung kann ausgeschlossen werden.

Der Brutplatz liegt auBerhalb des direkten Eingriffsbereichs des Vorhabens. Im Zuge des geplanten Vorhabens ist dem-
nach eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten entspr. § 44 (1) Nr. 3 ausgeschlossen. Der Verbots-
tatbestand wird nicht erfillt.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Es konnte im vorangehenden Arbeitsschritt keine Betroffenheit der Art festgestellt werden. VermeidungsmafRnahmen oder
vorgezogene AusgleichsmafRnahmen (CEF-MalRnahmen) sind nicht erforderlich.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter I.2 beschriebenen MaRnahmen)

Durch das Vorhaben entstehen keine artenschutzrechtlich relevanten Stérungen fiir die Art.

1. [Werden evitl. Tiere verletzt oder getotet? Q ja ™ nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhten

Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und O ja ™ nein
Wanderungszeiten so gestoért, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-

schlechtern kénnte?

3. | Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zer- O ja ™ nein
stort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

4. |[Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur enthommen, sie 0 ja ® nein
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumli-

chen Zusammenhang erhalten bleibt?
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7.2.8 Nachtigall

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Nachtigall (Luscinia megarhynchos)

Schutz und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste Status Messtischblatt
Deutschland * 4221 u. 4222
Nordrhein-Westfalen | 3

U FFH-Anhang IV-Art
B europaische Vogelart

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)

Q atlantische Region M kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

O grin giinstig O A ginstig / hervorragend
m gelb unglnstig / unzureichend 0 B giinstig / gut
Q B ungiinstig / schlecht QO C  ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafinahmen)

Im Rahmen der Aktualisierung der faunistischen Untersuchungen (BioPLAN 2016) wurde im Jahr 2013 im Untersuchungs-
raum 1 Brutplatz der Nachtigall festgestellt. Der Brutplatz liegt in einem Gehdlzstreifen im Gleisdreieck nordwestlich der
Deponie Wehrden. Das festgestellte Revier ist etwa 80 m von der geplanten Trasse entfernt.

Der Tatbestand des § 44 (1) Nr. 1 (Tétungsverbot) setzt ein signifikant erhdhtes Toétungsrisiko voraus. Der festgestellte
Brutplatz der Nachtigall liegt ca. 80 m von der geplanten Trasse entfernt. Die Brutreviergrof3e der Nachtigall betragt zwi-
schen 0,2 - 2 ha, aufgrund dieser ReviergréRRe ist davon auszugehen, dass das Brutrevier nicht bis an die geplante Trasse
reicht. Von einer regelmafigen Querung der geplanten Trasse und einer daraus resultierenden signifikanten Kollisionsge-
fahr ist nicht auszugehen. Der Verbotstatbestand wird nicht erfilllt.

Der Tatbestand des §44 (1) Nr. 2 (Stérungsverbot) liegt vor, wenn wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten eine erhebliche Stérung geeignet ist, den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art zu verschlechtern. Gegenliber verkehrsbedingten Schallemissionen ist die Art recht unempfindlich, da sie
sehr laut und hoch in Frequenzbereichen singt, die durch Verkehrslarm nicht maskiert werden kénnen. Eine erhebliche
Storung der Art mit Auswirkungen auf die lokale Population kann somit ausgeschlossen werden. Der Verbotstatbestand
wird nicht erfullt.

Der festgestellte Brutstandort liegt ca. 80 m von der geplante Trasse entfernt. Im Zuge des geplanten Vorhabens ist dem-
nach eine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten entspr. § 44 (1) Nr. 3 ausgeschlossen. Der Verbots-
tatbestand wird nicht erfilllt.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Es konnte im vorangehenden Arbeitsschritt keine Betroffenheit der Art festgestellt werden. VermeidungsmafRnahmen oder
vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MalRnahmen) sind nicht erforderlich.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Durch das Vorhaben entstehen keine artenschutzrechtlich relevanten Beeintrachtigungen fir die Art.

1. [Werden evitl. Tiere verletzt oder getotet? Q ja ™ nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhten

Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und O ja ™ nein
Wanderungszeiten so gestoért, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-

schlechtern kénnte?

3. | Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zer- O ja ™ nein
stort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

4. |[Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur enthommen, sie 0 ja B nein
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumli-

chen Zusammenhang erhalten bleibt?
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7.2.9 Neuntoter

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Neuntoter (Lanius collurio)

Schutz und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste Status Messtischblatt
Deutschland * 4221-4 u. 4222-3
Nordrhein-Westfalen | VS

U FFH-Anhang IV-Art
B europaische Vogelart

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)

Q atlantische Region M kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

W grin giinstig U A glnstig / hervorragend
O gelb unglinstig / unzureichend 0 B ginstig / gut
Q B ungiinstig / schlecht QO C  ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafinahmen)

Im Rahmen der Aktualisierung der faunistischen Untersuchungen (BiopPLAN 2016) wurde im Jahr 2013 insgesamt 4 Brut-
platze des Neuntdter an den sidéstlichen Hangen von Stockberg und Herbremer Holz festgestellt. Drei Brutplatze befin-
den sich in Heckenstrukturen am Hang und liegen zwischen 70 und 140 m von der geplanten Trasse entfernt. Ein weiterer
Brutplatz liegt héher am Hang in etwa 230 m Abstand zur Trasse. Die betriebsbedingten Auswirkungen fiihren zu einer
Entwertung von drei der festgestellten Brutplatze und Teilen der Reviere.

Der Tatbestand des § 44 (1) Nr. 1 (T6tungsverbot) setzt ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko voraus. Alle festgestellten
Brutplatze des Neuntéters liegen oberhalb der geplanten Trasse am Hang. Bedingt durch die betriebsbedingten Stérun-
gen wird der Neuntoter die Reviere aufgeben und den Nahbereich der geplanten Trasse verlassen. Von einer regelmagi-
gen Querung der geplanten Trasse und einer daraus resultierenden signifikanten Kollisionsgefahr ist nicht auszugehen.
Die Ausldsung des Tétungstatbestands kann ausgeschlossen werden.

Der Tatbestand des §44 (1) Nr. 2 (Stérungsverbot) liegt vor, wenn wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten eine erhebliche Stérung geeignet ist, den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art zu verschlechtern. Im Untersuchungsraum wurden insgesamt 4 Reviere des Neuntoters festgestellt. Der
Verlust von 3 dieser Reviere ist als erhebliche Stérung zu sehen, Auswirkungen auf die lokale Population kénnen nicht
ausgeschlossen werden. Die Auslésung des Tatbestandes der Storung ist nicht auszuschlieBen.

Die festgestellten Brutstandorte liegen auerhalb des direkten Eingriffsbereichs der geplante Trasse und sind von den
baulichen Maflnahmen nicht betroffen. Im Zuge des geplanten Vorhabens ist demnach eine Beschadigung oder Zerst6-
rung von Fortpflanzungsstatten entspr. § 44 (1) Nr. 3 ausgeschlossen. Der Verbotstatbestand wird nicht erfillt.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaRBnahmen und des Risikomanagements

Die Entwertung der 3 Brutstandorte und Teilen der Reviere und die damit verbundene mdégliche negative Entwicklung der
lokalen Population wird durch die folgenden vorgezogenen Ausgleichsmafinahmen (CEF-MalRnahmen) auf ein nicht signi-
fikantes MaR reduziert.

Vorgezogene AusgleichsmaBnahme A 3.1cer: Extensivgrinland mit Heckenstrukturen. Derzeitige Ackerflachen am
Hang des Stockberg werden zu Extensivgriinland umgewandelt. Randlich und auf den Flachen werden 7,50 m breite He-
cken angepflanzt. Diese Mallnahme schafft neuen Brut- und Lebensraum fiir den Neuntéter und kann die betriebsbeding-
ten Verluste ausgleichen.

Vorgezogene AusgleichsmaBnahme A 6.1cer: Auf einer derzeitigen Ackerflache wird entlang eines Grabens eine 10 m
breite Geholzhecke angelegt. Vorgelagert wird ein bis zu 25 m breiter Krautsaum entwickelt. In dem Krautbereich werden
2 weitere kleine Gehdlzflachen angelegt. Diese MalRnahme schafft neuen Brut- und Lebensraum fiir den Neuntéter und
kann die betriebsbedingten Verluste ausgleichen.
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Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde

(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Unter Voraussetzung der vorangehend beschriebenen vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen kann die Entwertung der
Brutplatze und der zugehdrigen Reviere ausgeglichen werden. Der Verbotstatbestand der Stérung wird demnach nicht
ausgel6st. Durch das Vorhaben entstehen keine artenschutzrechtlich relevanten Stérungen fiir die Art.

1.

Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?

(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten

Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-
schlechtern kénnte?

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, beschadigt oder zer-
stort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?
Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen, sie
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstért, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumli-
chen Zusammenhang erhalten bleibt?

a ja

a ja

a ja

a ja

H nein

H nein

H nein

H nein
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7.2.10 Waldwasserldufer

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Waldwasserlaufer (Tringa ochropus)

Schutz und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste Status Messtischblatt
Deutschland * 4221 u. 4222
Nordrhein-Westfalen | k.A.

U FFH-Anhang IV-Art
B europaische Vogelart

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)

Q atlantische Region M kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

W grin giinstig U A glnstig / hervorragend
O gelb unglinstig / unzureichend 0 B ginstig / gut
Q B ungiinstig / schlecht QO C  ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafinahmen)

Im Rahmen der Aktualisierung der faunistischen Untersuchungen (BiopLAN 2016) wurde im Jahr 2013 der Waldwasserlau-
fer als Durchziigler an der Nethe festgestellt. Der Fundpunkt lag etwa 100 m unterhalb des geplanten Briickenbauwerks
Uber die Nethe. Geeignete Nahrungsflachen des Waldwasserlaufers sind nahrungsreiche Flachwasserzonen und
Schlammflachen von Still- und FlieRgewassern unterschiedlicher Grofie, wie sie stromabwarts der geplanten Nethebriicke
zu finden sind.

Der Tatbestand des § 44 (1) Nr. 1 (Tétungsverbot) setzt ein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko voraus. Brutplatze des
Waldwasserlaufers liegen nicht in Deutschland und kénnen nicht beeintrachtigt werden. Im Umfeld der geplanten Trasse
der B 64n und B 83n sind keine bevorzugten Nahrungshabitate der Art vorhanden. Eine erhéhte Kollisionsgefahr durch
Verkehrswege fir den Waldwasserlaufer ist nicht bekannt. Die Auslésung des Tétungstatbestands kann ausgeschlossen
werden. Der Verbotstatbestand wird nicht erfullt.

Der Tatbestand des §44 (1) Nr. 2 (Stérungsverbot) liegt vor, wenn wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten eine erhebliche Stérung geeignet ist, den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art zu verschlechtern. Bevorzugte Nahrungshabitate des Waldwasserlaufers liegen stromabwérts der Nethebrii-
cke auferhalb des Auswirkungsbereichs des Vorhabens. Ein erhéhtes Kollisionsrisiko ist nicht gegeben. Stérungen, die
Auswirkungen auf die lokale Population haben kénnen, kénnen demnach ausgeschlossen werden. Der Verbotstatbestand
wird nicht erfullt.

Brutplatze der Art befinden sich auRerhalb von Deutschland. Im Zuge des geplanten Vorhabens ist demnach eine Be-
schadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten entspr. § 44 (1) Nr. 3 ausgeschlossen. Der Verbotstatbestand wird
nicht erfullt.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Es konnte im vorangehenden Arbeitsschritt keine Betroffenheit der Art festgestellt werden. VermeidungsmafRnahmen oder
vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (CEF-MalRnahmen) sind nicht erforderlich.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Durch das Vorhaben entstehen keine artenschutzrechtlich relevanten Beeintrachtigungen fir die Art.

1. [Werden evitl. Tiere verletzt oder getotet? Q ja ™ nein
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhéhten

Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und O ja ™ nein
Wanderungszeiten so gestoért, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-

schlechtern kénnte?

3. | Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zer- O ja ™ nein
stort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

4. |[Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur enthommen, sie 0 ja B nein
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumli-

chen Zusammenhang erhalten bleibt?
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7.3 Reptilien

7.3.1 Schlingnatter

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Schlingnatter (Coronella austriaca) |

Schutz und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste Status Messtischblatt
Deutschland 2 [ 4221-4 u. 4222-3 |
Nordrhein-Westfalen | 2

B FFH-Anhang IV-Art
O européaische Vogelart

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (11.3 Nr.2)

Q atlantische Region M kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

O grin glinstig O A ginstig / hervorragend
H gelb unglinstig / unzureichend 0 B ginstig/ gut
a - unglinstig / schlecht 0 C unginstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter I1.2 beschriebenen MalRnahmen)

Im Rahmen der Faunistische Untersuchungen und CEF-MalRnahmen fiir die Schlingnatter- und Zauneidechsenvorkom-
men im Bereich der Neubautrasse (BiorPLAN 2016) wurde ein zusammenhangender Untersuchungsraum zwischen Ottber-
gen (bis Wingelstein) und Hoxter betrachtet. Eine quantitative Erfassung der Schlingnatter im gesamten UG war aufgrund
der heimlichen Lebensweise nicht mdglich. Es erfolgte anhand der festgestellten Tiere und der vorhandenen Habitateig-
nung eine Abschatzung der Population. Demzufolge dirfte die Population entlang des Bahndammes Héxter - Ottbergen
bei rund 130 - 150 Tieren liegen. Ca. 40 % der Tiere der Population sind im Bereich der Bahntrasse selbst anzutreffen.

Durch die parallele StralRenfiihrung nérdlich der Bahntrasse werden die Tiere, die aktuell den Bahnkdrper bzw. die an-
grenzenden Béschungen 6stlich der B 64n bewohnen, von den Tieren westlich der B 64n, die die siidexponierten Berg-
hange nordlich von Ottbergen bzw. die Hange des Ziegen- und Brunsberges besiedeln, dauerhaft und vollstandig isoliert.
Die aktuell Gber die Bahntrasse miteinander verbundenen Lebensraume westlich der B 64n (zwischen dem Grofsraum
Ottbergen und Ziegenberg-Brunsberg) werden durch den bahnparallelen Neubau der Bundesstralle voneinander separiert

Fir die verbleibenden Lebensrdume am Bahndamm zwischen Ottbergen und Godelheim ist eine Beschadigung der Le-
bensstatten anzunehmen. Weiterhin ist nicht auszuschlieen, dass zukiinftig die Nahrungsverfiigbarkeit geringer ausfallt,
da ein Einwandern von potenziellen Beutetieren aus den nérdlich angrenzenden Lebensraumen durch die Neubautrasse
verhindert wird. Weiterhin ist nicht bekannt, wo sich die Winterquartiere der Schlingnattern befinden. Sollten sie sich nord-
lich des Bahndammes befinden, werden die Tiere zukiinftig von diesen essentiellen Ruhestatten abgeschnitten.

Der Tatbestand des § 44 (1) Nr. 1 (Tétungsverbot) setzt ein signifikant erhdhtes Tétungsrisiko voraus. Abschnittsweise
werden Teile der nordwestlichen exponierten Béschung des Bahndammes bau- und anlagebedingt beansprucht bzw.
baulich verandert. Die Schlingnattern halten sich im wesentlichen auf dem Bahndamm auf. Zudem durften die stidexpo-
nierten Béschungen bevorzugte Aufenthaltsorte darstellen. Die Baufeldraumung und -vorbereitung erfolgt im Winterhalb-
jahr, wahrend die Schlingnatter ihre Winterruhe z.T. im Schotterkérper des Bahndammes verbringt. Der Schotterkérper
des Bahndammes wird bau- und anlagenbedingt nicht verandert, mit Ausnahme von punktuellen BaumaRnahmen im Be-
reich der Querungsbauwerke. Bau- und anlagenbedingte Individuenverluste sind damit nicht ausgeschlossen. Tiere der
auf dem Bahndamm verbleibenden Teilpopulation miissen die Stral’e queren, um die Habitate am Herbremer Holz aufzu-
suchen. Bei der Querung der Stral3e sind die Tiere durch den Baustellen- und StralBenverkehr gefahrdet. Hier kann von
einer Auslésung des Toétungstatbestands ausgegangen werden.

Der Tatbestand des §44 (1) Nr. 2 (Stérungsverbot) liegt vor, wenn wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten eine erhebliche Stérung geeignet ist, den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art zu verschlechtern. Mindestens 40 % der Tiere der lokalen Population besiedeln den Bahndamm. Die Tren-
nung der lokalen Population in mehre Teilpopulationen und der Wegfall eines geeigneten Wander- und Verbindungskorri-
dors fiihrt zur Isolierung der einzelnen Habitatkomplexe. Zu erwartende Individuenverluste durch den StralRenverkehr fiih-
ren dariber hinaus zur Dezimierung der verbleibenden abgeschnittenen Population auf dem Bahndamm. Es ist davon
auszugehen, dass diese Stérungen Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokale Population haben werden. Klein-
raumige Trennwirkungen entstehen wahrend der Bauarbeiten im Bereich der Wanderwegverbindungen zu den Waldran-
dern. Der Verbotstatbestand der Stérung wird ausgelést.




Kuhlmann & Stucht GbR Seite 88
Se ASP zum Neubau der B 64/83n Brakel-Hembsen - Hoxter, Teilabschnitt 1b Ottbergen - Godelheim

Der Schotterkérper des Bahndammes, der als Fortpflanzungsstatte der Schlingnatter angesehen werden muss, wird
durch den geplanten Straflenkérper nicht beansprucht. Eine direkt Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstat-
ten entspr. § 44 (1) Nr. 3 erfolgt nicht. Der Verbotstatbestand wird nicht ausgelost.

Arbeitsschritt Il.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

In dem eigenstandigen Gutachten zur Schlingnatter/Zauneidechse (BioPLAN 2016) wurde untersucht, welche CEF-
MaRnahmen erforderlich und geeignet sind, die Auslésung der Verbotstatbestdnde auf ein nicht signifikantes Mal zu be-
grenzen. Das Gutachten kommt zur Erkenntnis, dass vorgezogenen Ausgleichsmaflnahmen nach heutigem Kenntnis-
stand durchaus geeignet sind, den hervorragenden Erhaltungszustand der lokalen Population der Schlingnatter im Raum
zwischen Ottbergen und Hoxter auch bei Neubau der B 64/83 zukiinftig zu gewahrleisten. Allerdings sind an Art und Um-
fang der MaRnahmen hohe Anspriiche zu stellen.

Um den genetischen Austausch innerhalb der derzeit zusammenh&ngenden lokalen Population der Schlingnatter weiter-
hin zu sichern, miissen die vorgezogenen Ausgleichsmaflinahmen vorrangig sicherstellen, dass auch nach Realisierung
des Vorhabens ein zusammenhangender Lebensraum zur Verfiigung steht, der von Ottbergen bis zum Ziegenberg bei
Hoéxter reicht. Das notwendige MalRnahmenkonzept muss im Wesentlichen die beiden folgenden Punkte erfillen:
1. Der Verbund der durch die B 64 n zerschnittenen Schlingnatterpopulation zwischen Ottbergen und Héxter muss weiter-
gehend gewabhrleistet sein, 2. Es mussen geeignete und ausreichend bemessene Habitatflichen gefunden oder geschaf-
fen werden, die sich fir eine Umsiedlung der durch die direkte Flacheninanspruchnahme des Bahndamms durch die B 64
n betroffenen Tiere eignen.

Die Sicherung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der Schlingnatter wird durch ein umfangreiches Maflinah-
menkonzept sichergestellt.

Vorgezogene AusgleichsmaBBnahme A 7.2.1cer: Bei dem MalRnahmenkomplex handelt es sich um die an einen Acker
angrenzenden sudostexponierten Hangbereiche einer Schlagflur am Unterhang des Herbremer Holzes. Als Einzelmal3-
nahmen sind vorgesehen: Gehdlzentnahme (Rodung) an der Bdschungskante im Ubergangsbereich zum Acker zur
Schaffung von trockenwarmen Sonderstandorten unter Belassen einzelner Gehdlze bzw. Gehdlzgruppen, Schaffung und
Erhalt eines linear ausgepragten Nieder-/Mittelwaldes bzw. eines stufig aufgebauten Waldrandes zur Gewahrleistung ei-
ner guten Besonnung der trockenwarmen Sonderstandorte, Anlegen von Schotterrasen als trockenwarmer Wanderkorri-
dor, Anlage von Sonn- und Versteckplatzen und Quartieren in Form von Steinriegeln inkl. frostsicheren Winterquartieren
und Reisig-/Holzhaufen.

Vorgezogene AusgleichsmaBnahme A 7.2.2cer: Bei dem MaRRnahmenkomplex handelt es sich um Magerrasenrelikte
im Waldrandbereich am Unterhang des Stockbergs. Als EinzelmalRnahmen sind vorgesehen: Reaktivierung von Magerra-
senrelikten bzw. Entwicklung von Magerrasen als trockenwarmer Lebensraum fir Schlingnatter, Zauneidechse und weite-
re Reptilienarten, Umwandlung einer ackerbaulich genutzten Flache in Magergriinland als Lebensraum fiir Schlingnatter
und Zauneidechse sowie mit einer individuenreichen Wirbellosenfauna als Nahrungsgrundlage fir die Zauneidechse und
die Beutetiere der Schlingnatter, Anlage von Schotter-/Magerrasen als trockenwarmer Sonderstandort, Anlage von Sonn-
und Versteckplatzen und Quartieren in Form von Steinriegeln inkl. frostsicheren Winterquartieren, Anpflanzungen und
Reisig-/Holzhaufen.

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme A 7.2.3cer: Bei dem MaRnahmenkomplex handelt es sich um den Waldrand am
Unterhang des Stockbergs. Als EinzelmaBnahmen sind vorgesehen: Mittelwaldahnliche Waldrandgestaltung und -
nutzung, Gehodlzentnahme (Auflichtung) und Schaffung von Sonderstandorten im Bereich von markanten Geléandekanten
im Waldrandbereich, Umwandlung eines Ackers in extensives (Mager-)Griinland als Lebensraum fiir Schlingnatter und
Zauneidechse sowie mit einer individuenreichen Wirbellosenfauna als Nahrungsgrundlage fiir die Zauneidechse und die
Beutetiere der Schlingnatter, Anlage eines Schotterbandes als trockenwarmer Sonderstandort, Anlage von Sonn- und
Versteckplatzen in Form von Steinriegeln inkl. frostsicheren Winterquartieren und Reisig-/Holzhaufen.

Zur Vermeidung von Toétungen der Schlingnatter wahrend Bau und Betrieb werden Schutzmanahmen ergriffen. Nach
Fertigstellung der Bauarbeiten steht der Bahndamm als Fortpflanzungs- und Ruhestétte wieder vollstandig zur Verfiigung.

SchutzmaBnahme S 7.1cer: Es wird eine Betongleitwand an der B 64n errichtet und die stdostlichen Bankette der B 64n
werden "schlingnatterunfreundlich" ausgestaltet. Dazu werden die Bankette aus verdichtetem Schotter hergestellt und
dauerhaft von jeglichem Bewuchs freigehalten. Dadurch werden das Uberklettern der Schutzvorrichtung durch zu hoch
aufkommende Vegetation verhindert und das Abwandern von Schlingnattern vom Bahndamm auf die neue Stral3e ver-
mieden. Aullerdem werden auf Anordnung der Umweltbaubegleitung wahrend der Bauarbeiten punktuell geeignete
Schutzmafinahmen (Schutzzaune, ggf. in Verbindung mit vorheriger kleinraumiger Vergramung) im Bereich der Bau-
werksanschliisse B 64n/Bahn und der von Schlingnattern genutzten Wanderwege zwischen Bahnstrecke und Wald er-
stellt. Die Errichtung der SchutzmalRnahmen muss unter Beriicksichtigung der Aktivitdtszeiten der Schlingnatter erfolgen.
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Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestédnde
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Unter Voraussetzung der vorangehend beschriebenen vorgezogenen Ausgleichsmaflnahmen kann der Lebensraumver-
lust und der weitgehende Funktionsverlust der Bahnstrecke als Verbindungskorridor ausgeglichen werden. Der Verbots-
tatbestand der Stérung wird demnach nicht ausgel6st. Durch das Vorhaben entstehen keine artenschutzrechtlich relevan-
ten Beeintrachtigungen flr die Art.

1. [Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? O ja ™ nein
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten

Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und O ja ™ nein
Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-

schlechtern kénnte?

3. | Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zer- O ja ™ nein
stort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

4. |[Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur enthommen, sie 0O ja W nein
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumli-

chen Zusammenhang erhalten bleibt?
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7.3.2 Zauneidechse

Angaben zur Artenschutzpriifung fiir einzelne Arten

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Schutz und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste Status Messtischblatt
Deutschland 3 4221 u. 4222
Nordrhein-Westfalen | 2

B FFH-Anhang IV-Art
U europaische Vogelart

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung (1.3 Nr.2)

Q atlantische Region M kontinentale Region oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

W grin giinstig U A glnstig / hervorragend
O gelb unglinstig / unzureichend 0 B ginstig / gut
Q B ungiinstig / schlecht QO C  ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafinahmen)

Im Rahmen der Faunistische Untersuchungen und CEF-MalRnahmen fir die Schlingnatter- und Zauneidechsenvorkom-
men im Bereich der Neubautrasse (BiorPLAN 2016) wurde ein zusammenhangender Untersuchungsraum zwischen Ottber-
gen (bis Wingelstein) und Hoxter betrachtet. Wie fiir die Schlingnatter gilt auch fur die Zauneidechse, dass eine quantitati-
ve Erfassung aufgrund der heimlichen Lebensweise nicht mdglich war. Es erfolgte anhand der festgestellten Tiere und der
vorhandenen Habitateignung eine Abschatzung der Population.

Die nachgewiesenen Vorkommen der Zauneidechse konzentrieren sich - dhnlich wie bei der Schlingnatter - vor allem auf
offene und warme Bereiche. Hierzu zahlen z.B. die gut besonnten Waldréander an den Hangfl3en der std- bzw. stidost-
exponierten Berghange und Kalk-Halbtrockenrasen. Hier lberschneiden sich haufig die Vorkommen von Schlingnatter
und Zauneidechse.

Im Gegensatz zur Schlingnatter zeigt die Zauneidechse keine Bevorzugung des Bahndamms. Sie ist weiter in der Flache
verbreitet. Besiedelt werden z.B. die Hangflie der siid- bzw. siidostexponierten Berghange nérdlich der Neubautrasse
(insbesondere des Ziegen- und Brunsberges), sandig-kiesige Areale im Bereich der Kiesabgrabungen oder die Kalk-
Halbtrockenrasen rund um Ottbergen.

Nachweise konnten 2010 bzw. 2011 fir den Stdhang des Langer Berg (2) und am Unterhang des Herbremer Holzes
(ebenfalls 2) erbracht werden. Im Bereich der Bahntrasse zwischen Ottbergen und Hoxter ist die Zauneidechse dagegen
nur sporadisch anzutreffen. Ein Nachweis konnte 2013 westlich von Godelheim erbracht werden. Weitere Einzelfunde
(2007) wurden fur Ottbergen gemeldet. Bei den Untersuchungen im Jahr 2014 wurden hier drei aktuelle Nachweise er-
bracht.

Fir die Zauneidechse sind durch den geplanten Neubau der B 64/83 folgende Auswirkungen zu erwarten: Wie bei der
Schlingnatter gilt fir die Zauneidechse, dass die Vorkommen nérdlich und sidlich der Neubautrasse durch das Vorhaben
voneinander isoliert werden. Jedoch wird - im Gegensatz zur Schlingnatter - der Isolationsgrad zwischen den Zau-
neidechsenvorkommen durch den Strallenneubau nur unwesentlich erhoht, da die Bahntrasse offensichtlich nicht oder
nur sporadisch als Verbindungskorridor zwischen den Lebensrdumen der Zauneidechse um Ottbergen, am Langer Berg
und denen am Ziegenberg/Taubenborn fungiert.

Die Zauneidechse scheint nur in geringem MaRe durch Uberfahren gefahrdet zu sein. Viele bekannte Vorkommen liegen
im Bereich von Stralenbdschungen.

Der Tatbestand des § 44 (1) Nr. 1 (Tétungsverbot) setzt ein signifikant erhdhtes Totungsrisiko voraus. Abschnittsweise
werden Teile der nordwestlichen exponierten Béschung des Bahndammes bau- und anlagebedingt beansprucht bzw.
baulich verandert. Die Baufeldréumung und -vorbereitung erfolgt im Winterhalbjahr, wahrend die Zauneidechse ihre Win-
terruhe vor allem im Schotterkérper des Bahndammes verbringt. Der Schotterkérper des Bahndammes wird bau- und
anlagenbedingt nicht verandert, mit Ausnahme von kleinrdumigen BaumaRnahmen im Bereich der Querungsbauwerke.
Bau- und anlagenbedingte Individuenverluste sind damit nicht ausgeschlossen. Tiere der auf dem Bahndamm verbleiben-
den Population leben zukiinftig im direkten Umfeld der Stral’e. Die erfolgreiche Besiedlungen von Straenbdschungen
durch die Zauneidechse ist bekannt. Auch wenn die Art anscheinend nur in geringem MaRe durch Uberfahren gefahrdet
erscheint, kdnnen vereinzelte Verkehrsopfer nicht ausgeschlossen werden. Diese sind in der Regel als Unfall Gber das
allgemeine Lebensrisiko der Art von den Verbotstatbestdnden ausgeschlossen. Insgesamt kann durch baubedingte Aus-
wirkungen von einer Ausldsung des Totungstatbestands ausgegangen werden. Der Verbotstatbestand wird ausgelost.
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Der Tatbestand des § 44 (1) Nr. 2 (Stérungsverbot) liegt vor, wenn wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten eine erhebliche Stérung geeignet ist, den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion einer Art zu verschlechtern. Die Zauneidechse ist im gesamten Untersuchungsraum (punktuell) verbreitet. Im Bereich
des 1. Bauabschnitts finden sich etablierte Bestande auf beiden Seiten der vorhandenen B 64. Die Trennwirkung der
Stralle scheint keine negativen Auswirkungen auf die Besiedlung des Raumes zu haben. Auch im vorliegenden Teilab-
schnitt 1b sind die beiderseits der geplanten Trasse verbleibenden Habitatstrukturen trotz Zerschneidung ausreichend, um
weiterhin stabile Bestdnde der Zauneidechse zu gewahrleisten. Es ist nicht davon auszugehen, dass Stérungen verur-
sacht werden, die Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population haben werden. Der Verbotstatbestand
wird nicht ausgeldst.

Der Schotterkérper des Bahndammes und die siidexponierten Bahndammbdschungen, die als bevorzugte Fortpflan-
zungsstatten der Zauneidechse angesehen werden missen, werden durch den geplanten StralRenkdrper kleinrdumig und
temporar beansprucht. Eine direkte Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstétten entspr. § 44 (1) Nr. 3 ist
(voriibergehend) nicht ausgeschlossen. Der Verbotstatbestand wird ausgelost.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Zur Vermeidung von Toétungen der Schlingnatter wahrend Bau und Betrieb werden Schutzmanahmen ergriffen. Nach
Fertigstellung der Bauarbeiten steht der Bahndamm als Fortpflanzungs- und Ruhestétte wieder vollstandig zur Verfiigung.

SchutzmaBnahme S 7.1cer: Es wird eine Betongleitwand an der B 64n errichtet und die stdostlichen Bankette der B 64n
werden "schlingnatterunfreundlich" ausgestaltet. Dazu werden die Bankette aus verdichtetem Schotter hergestellt und
dauerhaft von jeglichem Bewuchs freigehalten. Dadurch werden das Uberklettern der Schutzvorrichtung durch zu hoch
aufkommende Vegetation verhindert und das Abwandern von Schlingnattern vom Bahndamm auf die neue Stral3e ver-
mieden. Aufllerdem werden auf Anordnung der Umweltbaubegleitung wahrend der Bauarbeiten punktuell geeignete
SchutzmalRnahmen (Schutzzdune, ggf. in Verbindung mit vorheriger kleinrdumiger Vergramung) im Bereich der Bau-
werksanschlisse B 64n/Bahn und der von Schlingnattern genutzten Wanderwege zwischen Bahnstrecke und Wald er-
stellt. Die Errichtung der SchutzmalRnahmen muss unter Beriicksichtigung der Aktivitdtszeiten der Schlingnatter erfolgen.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter I.2 beschriebenen MaRnahmen)

Unter der Voraussetzung der vorangehend beschriebenen SchutzmalRnahmen verbleiben keine artenschutzrechtlich rele-
vanten Beeintrachtigungen fiir die Art. Verbotstatbestdnde werden nicht ausgeldst.

1. [Werden evitl. Tiere verletzt oder getotet? O ja ™ nein
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhdhten

Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. | Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und O ja ™ nein
Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population ver-

schlechtern kénnte?

3. | Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zer- O ja ™ nein
stort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

4. |[Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur enthommen, sie O ja W nein
oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumli-

chen Zusammenhang erhalten bleibt?
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8. Vorgesehene MalBnahmen

Folgende VermeidungsmaRnahmen und vorgezogene AusgleichsmaBnahmen wurden konzi-
piert, um die Auslosung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande zu verhindern. Alle nach-
folgend genannten MaRRnahmen missen vor dem Eingriff ihre Funktion erreicht haben.

Tab. 10: Zusammenfassung der notwendigen Schutzmafinahmen und vorgezogenen Aus-
gleichsmafinahmen (CEF-Mafinahmen)

MaRnahme Beschreibung der MaBnahme

S4.1¢: Auf der nordwestlichen StralRenbdschungen und aulRerhalb des Strallenkor-
pers wird von Bau-km 5+600 - 6+005 eine 6,00 m breite dichte Gehdlzhecke
angelegt. Der dichte Geholzriegel bietet Fledermausen eine Leitstruktur und
fiihrt sie zu dem Durchlass bei Bau-km 5+650, wo sie ohne Kollisionsgefahr
die neue Trasse unterqueren kénnen. Weiterhin zwingt der dichte Gehdlzrie-
gel querungswillige Fledermause, die Trasse in grofRerer Hohe zu Gberfliegen
und vermindert so die Kollisionsgefahr.

S 5.1cer Zwischen der B 64n und dem parallel verlaufenden Wirtschaftsweg wird von
Bau-km 7+070 - 74545 eine bis zu 7,00 m breite dichte Gehoélzhecke angelegt.
Der dichte Geholzriegel bietet Fledermausen eine Leitstruktur und fiihrt sie
zu der Wirtschaftswegeunterfiihrung bei Bau-km 7+550, wo sie ohne Kollisi-
onsgefahr die neue Trasse unterqueren kénnen. Weiterhin zwingt der dichte
Geholzriegel querungswillige Fledermause, die Trasse in groBerer Hohe zu
Uberfliegen und vermindert so die Kollisionsgefahr.

S 6.1 An der westlichen Seite der Boschung der geplanten B 64n wird eine 6 m
breite dichte Geholzpflanzung angelegt. Der Pflanzabstand der Gehdlze be-
tragt 1,00 m. Es werden ausschlieBlich Baum- und Straucharten der pot. nat.
Vegetation verwendet. Der Anteil von Baumarten betragt 20 %, der Anteil
von Straucharten betragt 80 %. Zwischen der geplanten B 64 und der Bahn-
strecke wird eine 4 m hohe Uberflughilfe (Maschendrahtzaun) installiert.

S14.1¢¢ Entlang der B 83n werden in verschiedenen Abschnitten 4,00 m hohe Zaune
als Uberflughilfen fiir Fledermause aufgestellt. Die Uberflughilfen verhindern
auf den 4 festgestellten Flugrouten, die von der B 83n zerschnitten werden,
eine Kollision der Flederm&use mit dem Fahrzeugverkehr. Die Flugrouten ver-
laufen entlang der Nethe, des namenloses Gewdsser G, eines trockenfallen-
der Grabens, und der Gehdlze im Gleisdreieck. Verwendet werden Drahtge-
flechte aus > 1 mm dickem, kunststoffummanteltem Draht mit einer Ma-
schenweite nicht gréRer als 2,5 cm (vgl. MA Q 2008). Die Lage und die
ZweckmiRigkeit der Uberflughilfen und die vorkommenden Fledermausarten
sind in der Aktualisierung der Fledermausfauna (BioPLAN 2018) dokumentiert.
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MaRnahme

V 11.1cee

A 3.1

A 6.1

A 7.2 1

A 7.2 2
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Beschreibung der MaBnahme

Die bauvorbereitende Rodung von Geholzbestanden bzw. die Fallung von
Einzelbdumen erfolgt im Bereich der B 83n von Bau-km 0+490 - 0+722 im
Spatsommer/Herbst vorsichtig motormanuell. Die MaBnahme stellt sicher,
dass keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande ausgeldst werden. Zu
dem fiir die Baufeldraumung vorgeschriebenem Zeitpunkt sind die Haselmau-
se noch aktiv und kénnen den Gefahrenbereich eigenstandig verlassen. Der
Geholzeinschlag erfolgt so, dass die Verbindung zu den verbleibenden Gehol-
zen als Fluchtkorridor erhalten bleibt.

Extensivgrinland mit Heckenstrukturen. Derzeitige Ackerflaichen am Hang
des Stockberg werden zu Extensivgriinland umgewandelt. Randlich und auf
den Flachen werden 7,50 m breite Hecken angepflanzt. Diese MaRnahme
schafft neuen Brut- und Lebensraum fiir den Neuntdter und kann die be-
triebsbedingten Verluste ausgleichen.

Auf einer derzeitigen Ackerflache wird entlang eines Grabens eine 10 m brei-
te Geholzhecke angelegt. Vorgelagert wird ein bis zu 25 m breiter Krautsaum
entwickelt. In dem Krautbereich werden 2 weitere kleine Geholzflachen ange-
legt.

Bei dem MaRnahmenkomplex handelt es sich um die an einen Acker angren-
zenden stidostexponierten Hangbereiche einer Schlagflur am Unterhang des
Herbremer Holzes. Als Einzelmalinahmen sind vorgesehen: Gehdlzentnahme
(Rodung) an der Bdschungskante im Ubergangsbereich zum Acker zur Schaf-
fung von trockenwarmen Sonderstandorten unter Belassen einzelner Gehdlze
bzw. Gehdlzgruppen, Schaffung und Erhalt eines linear ausgepragten Nieder-
/Mittelwaldes bzw. eines stufig aufgebauten Waldrandes zur Gewahrleistung
einer guten Besonnung der trockenwarmen Sonderstandorte, Anlegen von
Schotterrasen als trockenwarmer Wanderkorridor und Anlage von Sonn- und
Versteckplatzen und Quartieren in Form von Steinriegeln inkl. frostsicheren
Winterquartieren und Reisig-/Holzhaufen.

Bei dem MaRnahmenkomplex handelt es sich um Magerrasenrelikte im
Waldrandbereich am Unterhang des Stockbergs. Als EinzelmaBnahmen sind
vorgesehen: Reaktivierung von Magerrasenrelikten bzw. Entwicklung von
Magerrasen als trockenwarmer Lebensraum fiir Schlingnatter, Zauneidechse
und weitere Reptilienarten, Umwandlung einer ackerbaulich genutzten Fla-
che in Magergriinland als Lebensraum fiir Schlingnatter und Zauneidechse
sowie mit einer individuenreichen Wirbellosenfauna als Nahrungsgrundlage
fir die Zauneidechse und die Beutetiere der Schlingnatter, Anlage von Schot-
ter-/Magerrasen als trockenwarmer Sonderstandort, Anlage von Sonn- und
Versteckplatzen und Quartieren in Form von Steinriegeln inkl. frostsicheren
Winterquartieren, Anpflanzungen und Reisig-/Holzhaufen.
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MaRnahme

A 7.2.3¢

A 8.1
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Beschreibung der MaBnahme

Bei dem MaRnahmenkomplex handelt es sich um den Waldrand am Unter-
hang des Stockbergs. Als EinzelmaBnahmen sind vorgesehen: Mittelwaldahn-
liche Waldrandgestaltung und -nutzung, Geholzentnahme (Auflichtung) und
Schaffung von Sonderstandorten im Bereich von markanten Geldandekanten
im Waldrandbereich, Umwandlung eines Ackers in extensives (Mager-
)Griinland als Lebensraum fiir Schlingnatter und Zauneidechse sowie mit ei-
ner individuenreichen Wirbellosenfauna als Nahrungsgrundlage fiir die Zau-
neidechse und die Beutetiere der Schlingnatter, Anlage eines Schotterbandes
als trockenwarmer Sonderstandort und Anlage von Sonn- und Versteckplat-
zen in Form von Steinriegeln inkl. frostsicheren Winterquartieren und Reisig-
/Holzhaufen

Auf Ackerflachen in der Netheaue werden entlang von Nutzungsgrenzen

6,00 m breite Ackerrandstreifen entwickelt. Die Ackerrandstreifen werden
alle 3 Jahre gegrubbert und so auf ein friihes Sukzessionsstadium zuriickge-
setzt. AuBerhalb der Brutzeit sind Uberfahrten zugelassen, die vorher festge-
legt werden. Diese Flachen bieten geeignete Brutplatze fir die Feldlerche und
bilden wichtige Nahrungshabitate.

Die MaRnahmen A 7.2.1c¢ und A 7.2.3ce sind vordringlich fir Schlingnatter und Zauneidechse

entwickelt, schaffen aber Habitate, die insbesondere auch von dem Feldschwirl bevorzugt

werden und eingriffsnah ausreichend neue Brutstandorte schaffen.

Die hier beschriebenen CEF-MaRnahmen fiir Schlingnatter und Zauneidechse sind Bestandteile

des vorgesehenen Gesamt-MaRnahmenkorridors zwischen Ottbergen und Ziegenberg bei Hox-

ter. Erste MaRnahmen im 1. Bauabschnittes der B 64/83n sind bereits durchgefiihrt worden.

Fiir weitere Details wird auf das Gutachten "Faunistische Untersuchungen und CEF-

MaRBnahmen fir die Schlingnatter- und Zauneidechsenvorkommen im Bereich der Neubautras-

se" (Unterlage 12.7) verwiesen.
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9. Zusammenfassung der Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Priifung

Fiir 27 vorkommende planungsrelevante Arten (15 Sdugetierarten, 10 Vogelarten, 2 Reptilien-
arten) wurde geprift, ob durch den Neubau der B 64/83n, Teilabschnitt 1b Ottbergen - Godel-
heim artenschutzrechtliche Verbotstatbestidnde im Sinne des § 44 BNatSchG ausgeldst wer-
den.

Der Neubau der B 64 / 83n, Teilabschnitt 1b Ottbergen - Godelheim lisst keine Konflikte mit
dem Artenschutz erwarten.

Mit Durchfiihrung der beschriebenen VermeidungsmaRnahmen und vorgezogenen Aus-
gleichsmaRnahmen (CEF-MaRnahmen) wird sichergestellt, dass

- keine Tiere verletzt oder getotet werden (entspr. § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG), auRer bei unab-
wendbaren Verletzungen oder Tétungen, bei einem nicht signifikant erhohten Tétungsrisiko,

- keine Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wan-
derungszeiten so gestért werden, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
verschlechtert (entspr. § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG),

- keine Fortpflanzungs- oder Ruhestitten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zer-
stort werden, ohne dass deren 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten
bleibt (entspr. § 44 (1) Nr. 3 i.V.m. § 44 (5) BNatSchG).

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass einzelne Individuen der planungsrelevanten Ar-
ten zu Schaden oder zu Tode kommen (z. B. durch Kollision), mit den vorgesehenen Vermei-
dungsmaRnahmen und vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen wird jedoch sichergestellt,
dass die Populationen der betreffenden Arten im derzeitigen Erhaltungszustand verbleiben.

Bei landesweit ungefahrdeten ubiquitdren Arten wie Amsel, Singdrossel, Buchfink, Blaumeise
usw. sind keine populationsrelevanten Beeintrachtigungen zu erwarten. Daher wurden diese
Arten im Rahmen der vorliegenden artenschutzrechtlichen Prifung nicht weiter betrachtet.

Kenntnisdefizite, die weitere, vertiefende faunistische Untersuchungen erforderlich machen,
konnten nicht festgestellt werden.

Die vorangehend beschriebenen VermeidungsmaRnahmen und vorgezogenen AusgleichsmalR-
nahmen (CEF-MaBnahmen) sind im zugehoérigen LBP ausfiihrlich dargestellt und werden mit
dem LBP planfestgestellt.
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Anlage A.) Protokoll einer Artenschutzpriifung - Gesamtprotokoll -

Allgemeine Angaben

Plan/Vorhaben (Bezeichnung); NeubauB 64/83 Brakel-Hembsen - Hoxter, Teilabschnitt 1b

Plan-/Vorhabentrager (Name): Stralen.NRW Antragstellung (Datum): 24.06.2019

Der Landesbetrieb StraRenbau NRW, Regionalniederlassung Sauerland-Hochstift, AuRenstelle Paderborn plant
den Neubau der B 64/83 Brakel/Hembsen bis Hoxter einschlie3lich Verlegung der B 83 bis Beverungen/Wehrden.
Die GesamtmaRnahme ist in 3 Entwurfsabschnitte aufgeteilt worden. Bei dem hier vorliegenden
Planfeststellungsabschnitt handelt es sich um den Teilabschnitt 1b, enthalten ist der Neubau der B 64
Hoxter/Ottbergen bis Hoxter/Godelheim und der Neubau der B 83 Beverungen/Wehrden bis Hoxter/Godelheim

Stufe I:  Vorpriifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es mdglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder europaischen Vogelarten die
Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung (=] ja [] nein
des Vorhabens ausgelést werden?

Stufe Il: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestiande

(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen ,Art-fiir-Art-Protokoll) beschriebenen MaRnahmen und Griinde)

Nur wenn Frage in Stufe | ,,ja“:
Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG

verstoRRen (ggf. trotz Vermeidungsmaflinahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs- ja [®] nein
maRnahmen oder eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung einzeln geprift wurden:

Begriindung: Bei den folgenden Arten liegt kein Versto® gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche Stérung
der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion ihrer Lebensstatten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen
oder Tétungen und kein signifikant erhéhtes Tétungsrisiko). Es handelt sich um Irrgéste bzw. um Allerweltsarten mit einem landesweit
glinstigen Erhaltungszustand und einer groRen Anpassungsfahigkeit. AuRerdem liegen keine ernst zu nehmende Hinweise auf einen
nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-fur-Art-Betrachtung rechtfertigen wirden.

Amsel, Blaumeise, Bluthanfling, Buchfink, Buntspecht, Bachstelze, Dorngrasmiuicke,
Elster, Eichelhdher, Fitis, Gartengrasmiicke, Gimpel , Goldammer, Grinfink,
Grinspecht, Haussperling, Hausrotschwanz, Heckenbraunelle , Klappergrasmiuicke,
Kohlmeise, Mauersegler, Ménchsgrasmiicke, Rabenkrahe, Ringeltaube, Rotkehlchen,
Singdrossel, Star, Stieglitz, Sumpfmeise, Wacholderdrossel, Zaunkdnig, Zilpzalp,
Erdkréte, Grasfrosch, Bergmolch, Teichmolch, Blindschleiche, Ringelnatter,
Waldeidechse

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ,,ja“:

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden &ffentlichen [ [ nei
Interesses gerechtfertigt? 1a nein

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? ija [ ] nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogel- [ [ nei
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-AnhangIV-Arten gunstig bleiben? 1 nein
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Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe Il ,ja*“:

[] Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des tiberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand
der Populationen wird sich bei europaischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang V-
Arten ginstig bleiben. Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem.

§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fir-Art-Protokoll*).

Nur wenn Frage 3. in Stufe Il ,,nein*:
(weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein ungiinstiger Erhaltungszustand vorliegt)

[] Durch die Erteilung der Ausnahme wird sich der ungiinstige Erhaltungszustand der Populationen nicht
weiter verschlechtern und die Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes wird nicht
behindert. Zur Begrindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-fur-Art-Protokoll*).

Antrag auf Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn eine der Fragen in Stufe Il ,,nein*:
[] Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine
Befreiung von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.
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