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1 Anlass, Aufgabenstellung

Der Landesbetrieb StralRenbau NRW plant den 6-streifigen Ausbau der BAB 57 zwi-
schen den Anschlussstellen Krefeld-Gartenstadt und Krefeld-Oppum. Im Rah-
men dieses Verfahrens ist eine artenschutzrechtliche Betrachtung nach § 44 (1
und 5) BNatSchG erforderlich (MKULNV 2016a, MWEBWY 2010). Aufgabe des vor-
liegenden Fachbeitrages ist es, die hierzu nétigen Aussagen zum Artenschutz zu tref-
fen.

Ein Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag liegt aus 2015 vor (HAMANN & SCHULTE
2015). Dieser wurde auf Grundlage der Ergebnisse aktueller Bestandserfassungen zur
Fledermausfauna und aktueller Datenabfragen aktualisiert.

2 Rechtliche Grundlagen

In den Bestimmungen der §§ 44 und 45 BNatSchG ist der besondere Schutz wild
lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den Menschen veran-
kert. Die Beachtung dieser Vorschriften ist Voraussetzung fir die naturschutzrechtliche
Zulassung eines Vorhabens.

Schutz- und Untersuchungsgegenstand der artenschutzrechtlichen Prifung sind:

o die Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie (FFH-RL)
e die europaischen Vogelarten
¢ die nach der EG-Artenschutzverordnung streng geschutzten Arten

¢ die nach einer Rechtsverordnung des Bundesministeriums fir Umwelt, Naturschutz
und Reaktorsicherheit streng geschutzten Arten

Um bei der geforderten Berucksichtigung der europaischen Vogelarten zu einer me-
thodisch und arbeitsdkonomisch sinnvollen Eingriffsbeurteilung und zur sachgerechten
Vereinfachung von Genehmigungsverfahren zu kommen, gilt es als anerkannter
Grundsatz, die von KIEL (2005) definierten planungsrelevanten Arten intensiv - Art fur
Art - zu beurteilen (s. auch KAISER 2015, MKULNV 2015, MWEBWYV 2010). Hierzu
gehdren:

e alle streng geschutzten Vogelarten
e Arten des Anhanges | Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) und Artikel 4 (2) VS-RL
¢ Rote-Liste-Arten (landesweite Gefahrdung) nach LANUV (2011)

e Koloniebriter

Innerhalb der Gruppe der geschitzten Vogelarten kommt ihnen eine besondere natur-
schutzfachliche Bedeutung zu. Alle anderen europaischen Vogelarten befinden sich in
Nordrhein-Westfalen in einem glnstigen Erhaltungszustand. Es wird davon ausgegan-
gen, dass sie so allgemein verbreitet, haufig und ungefahrdet sind, dass eine Einzel-
fallbetrachtung in der Regel nicht notwendig ist. Mdgliche Beeintrachtigungen werden
deshalb in zusammenfassender Form dargestellt (s. Kapitel 4.1).
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Die mdglichen artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande sind in Tabelle 1 in Kurzfas-
sung zusammengestellt.

Tabelle1 Maégliche artenschutzrechtliche Verbotstatbestande

Gesetzesnorm betroffene Arten Verbotstatbestand

§ 44, Abs. 1, Nr. 1 |Tierarten Anhang IV FFH-|Tdten oder Verletzen von Tieren
BNatSchG RL, streng geschitzte Arten | oder deren Entwicklungsformen

und europaische Vogel

BNatSchG

§44,Abs. 1,Nr. 2 |Tierarten Anhang IV FFH-|Erhebliche  Stérung  wahrend
BNatSchG RL, streng geschitzte Arten | bestimmter Zeiten

und europaische Vogel
§ 44, Abs. 1, Nr. 3 |Tierarten Anhang IV FFH-|Beschadigung von  Fortpflan-

RL, streng geschutzte Arten
und europaische Vogel

zungs- oder Ruhestatten

§44,Abs. 1,Nr. 4
BNatSchG

Pflanzenarten Anhang IV
FFH-RL, streng geschitzte
Arten

Entnahme von Pflanzen oder de-
ren Entwicklungsformen, Bescha-
digung oder Zerstdérung von Pflan-
zen, deren Entwicklungsformen

oder deren Standorte

Entsprechend § 44, Abs. 5 Satz 2 BNatSchG ist bei Tierarten des Anhang IV der FFH-
RL, bei den nach einer Rechtsverordnung streng geschitzten Arten sowie bei europai-
schen Vogelarten das Verbot des § 44, Abs. 1, Nr. 1 nicht relevant, wenn die Beein-
trachtigung durch das Vorhaben das Toétungs- und Verletzungsrisiko nicht signifikant
erhdht und diese Beeintrachtigung unvermeidbar ist. "Unvermeidbar" bedeutet in
diesem Zusammenhang, dass alle vermeidbaren Totungen oder sonstigen Beeintrach-
tigungen zu unterlassen sind, d. h. alle geeigneten und zumutbaren Vermeidungsmalf}-
nahmen mussen ergriffen werden (MKULNV 2016). Ein Verstol3 gegen das Verbot des
§ 44, Abs. 1, Nr. 3 liegt gemanR § 44, Abs. 5 Satz 2 BNatSchG nicht vor, soweit die 6ko-
logische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt. Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezo-
gene Ausgleichsmalinahmen festgelegt werden, um diese Verbotstatbestande abzu-
wenden. Diese Freistellungen gelten entsprechend auch fur das Verbot gemafi § 44,
Abs. 1, Nr. 4 bezuglich der Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV der FFH-
RL aufgeflhrten Arten.

Stérungen im Sinne des § 44, Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG sind nur dann erheblich, wenn
sich dadurch der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtert.

Die Ausnahmen von den Verboten des § 44 BNatSchG sind in § 45, Abs. 7 geregelt.
Gemal § 45, Abs. 7 S. 1 Nr. 5i.V.m. S. 2 BNatSchG darf eine Ausnahme nur zugelas-
sen werden, wenn

¢ zwingende Grinde des Uberwiegenden Offentlichen Interesses einschlief3lich sol-
cher sozialer und wirtschaftlicher Art vorliegen

e und keine zumutbaren Alternativen vorhanden sind
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e und sich der Erhaltungszustand der Population bei européaischen Vogelarten nicht
verschlechtert bzw. bei einer Art des Anhanges IV der FFH-Richtlinie gunstig bleibt.

In der folgenden artenschutzrechtlichen Beurteilung werden die Arten des Anhanges IV
der FFH-Richtlinie, die streng geschutzten Arten und die planungsrelevanten Vogelar-
ten (nach KIEL 2005, MKULNV 2015, KAISER 2015) betrachtet. Mégliche Konflikte mit
dem Planvorhaben werden dargestellt und ggf. artspezifisch notwendige Schutz- und
VermeidungsmafRnahmen formuliert.

Unter Berilicksichtigung der vorgesehenen MalRnahmen zur Sicherstellung des glnsti-
gen Erhaltungszustandes wird gepruft, ob dennoch auf individueller oder Populations-
ebene ein artenschutzrechtlicher Verbotstatbestand erfillt sein konnte.

Die mogliche Beeintrachtigung aller anderen - nur national - besonders geschutzten

bzw. gefahrdeten Arten ist nach den allgemeinen Regeln zum Artenschutz (§ 39
BNatSchG) und der Eingriffsregelung (§ 15, Abs. 1 BNatSchG) zu beurteilen.

2.1 Prifprotokoll Artenschutz

Die artenschutzrechtliche Beurteilung des Vorhabens hinsichtlich dieser im Untersu-
chungsgebiet (potenziell) vorkommenden planungsrelevanten Arten erfolgt gemaf der
in NRW gdltigen VV-Artenschutz (MKULNV 2016a). In einem ersten Arbeitsschritt
werden jene Arten abgeschichtet, bei denen keine Konflikte durch das Ausbauvorha-
ben zu erwarten sind. Diese werden im Prifprotokoll Teil A (Gesamtprotokoll; s. An-
hang 2) entsprechend aufgelistet. Alle weiteren Arten werden einer vertiefenden Art-fur-
Art-Betrachtung in Form von einzelnen Prifprotokollen je Art (Teil B: Art-fur-Art-
Protokolle; s. Anhang 3) unterzogen. Jedes Prifprotokoll macht Angaben zum Schutz-
und Gefahrdungsstatus der jeweiligen Art, stellt die durch das Vorhaben erwartete
Betroffenheit der Art dar und beschreibt erforderliche Vermeidungsmalinahmen und
ggf. MaRnahmen des Risikomanagements. Die Prufprotokolle beinhalten Prognosen
hinsichtlich der Vermeidung oder Erfullung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande,
klaren die Erforderlichkeit einer Ausnahmegenehmigung und deren Begriindung.

2.2 CEF-MaBRnahme

Nach anerkannter Rechtsprechung ist eine vorgezogene Ausgleichsmalinahme nach
§ 44, Abs. 5 BNatSchG funktional wirksam

e wenn die neu geschaffene Lebensstatte mit allen notwendigen Habitatelementen
und -strukturen aufgrund der Durchfuhrung mindestens die gleiche Ausdehnung
und/oder eine gleiche oder bessere Qualitat hat

¢ und wenn die zeitnahe Besiedlung der neu geschaffenen Lebensstatte unter Beach-
tung der aktuellen fachwissenschaftlichen Erkenntnisse mit einer hohen
Prognosesicherheit durch Referenzbeispiele oder fachgutachterliches Votum attes-
tiert werden kann

¢ oder wenn die betreffende Art die Lebensstatte nachweislich angenommen hat.
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Die grundsatzliche Eignung des Standortes und der Malnahme muss im Rahmen der
Zulassungsentscheidung dargelegt werden, bevor der Eingriff realisiert wird.

2.3 Umweltschadensgesetz (USchadG)

Das Umweltschadensgesetz (USchadG) - i. V. m. § 19 BNatSchG (Biodiversitatsscha-
den) - bezieht sich neben den "planungsrelevanten" Arten (nach KAISER 2015) zusatz-
lich auf Arten des Anhanges Il der FFH-Richtlinie sowie auf die Lebensraumtypen nach
Anhang | der FFH-Richtlinie - auch aufierhalb von FFH-Gebieten.

Aufgrund des USchadG koénnen auf den Verantwortlichen fir einen Umweltschaden
bestimmte Informations-, Gefahrenabwehr- und Sanierungspflichten zukommen. Eine
Schadigung liegt nicht vor, wenn die nachteiligen Auswirkungen zuvor ermittelt und von
den zustandigen Behdrden genehmigt wurden bzw. zulassig sind. Zum Zwecke der
Haftungsfreistellung kann es daher sinnvoll sein - Uber den Anwendungsbereich der
artenschutzrechtlichen Vorschriften hinaus - ggf. Aussagen zu den genannten Arten
und Lebensrdumen im Zusammenhang mit dem USchadG zu treffen (MKULNV 2016a,
VV-Artenschutz).

3 Beschreibung des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet erstreckt sich in Nord-Siid-Richtung Uber einen ca. 6,1 km
langen Abschnitt der BAB 57 auf Krefelder Stadtgebiet. Die Baustrecke beginnt nord-
lich der Anschlussstelle Krefeld-Gartenstadt bei Betriebskilometer 60+500 und endet im
Bereich der Anschlussstelle Krefeld-Oppum bei Betriebskilometer 66+580. Das Unter-
suchungsgebiet besitzt eine Breite von mindestens 220 m im Bereich von Siedlungstei-
len mit hdherem Versiegelungsgrad. In Abschnitten mit hohem Grinflachenanteil weist
es eine Breite bis Uber 850 m auf. Das Gebiet reicht ca. 355 m in sudliche und ca.
105 m in nérdliche Richtung Uber die Baustrecke hinaus.

Weite Teile des Gebietes werden von mehr oder weniger stark versiegelten Flachen
eingenommen: Wohnbebauung (Ein-, Mehrfamilienhduser, Block- und Zeilenbebau-
ung) mit Grunflachen (Garten, Abstandsgrun), in der Sudhalfte des Gebietes auch
Gewerbeflachen. GroRflachig zusammenhangende Freiflachen sind insbesondere im
Nord- und Sudteil des Gebietes vorhanden. Im Norden befinden sich 6stlich der A 57
landwirtschaftlich genutzte Flachen (lUberwiegend intensiver Ackerbau) und westlich
der Trasse der Friedhof Elfrath. Im Stiden umfasst es Teile des FFH-Gebietes "Latumer
Bruch mit Buersbach, Stadtgraben und Wasserwerk" (im Folgenden "FFH-Gebiet") mit
zahlreichen Stillgewassern, Kleingeholzen, teils extensiv genutzten Grunlandflachen,
Hochstaudenfluren und angrenzende Landwirtschaftsflachen o6stlich der A 57 sowie
Teile des Cronparks westlich der Autobahn. Norddstlich der Anschlussstelle Krefeld-
Zentrum befindet sich ein weiteres grélieres Stillgewasser. Grolflachige Walder sind
nicht vorhanden. Gehdlzbestande beschranken sich meist auf schmale Flachen ent-
lang der Autobahn. Im Bereich der Anschlussstellen Krefeld-Gartenstadt, Krefeld-
Zentrum und Krefeld-Oppum sowie sudlich der Traarer StralRe befinden sich auch
flachige Bestande. Die Geholze weisen Uberwiegend geringes bis mittleres Baumholz
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auf. Altere Baume sind nur vereinzelt betroffen. Es handelt sich fast ausschlieRlich um
Laubholzer.

5 - . N
Grenze des Untersuchungs-
== === raumes Landschaftspflegeri-
scher Begleitplan

0 0,5 1
I Kilometer

7y

Abbildung 1 Lage des Untersuchungsgebietes (Kartengrundlage © LAND NRW 2017)
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4 Liste der im Plangebiet (potenziell) vorkommenden
europaischen Vogel- und FFH-Anhang IV-Arten

In der folgenden Liste sind alle planungsrelevanten Arten aufgefuhrt, fur die Nachweise
von oder Hinweise auf Vorkommen innerhalb des Untersuchungsgebietes oder im
naheren Umfeld vorliegen. Dabei wurden die Daten der in Kapitel 6 genannten Quellen
aus der aktuellen Abfrage und der Abfrage aus dem Jahr 2014 (HAMANN & SCHULTE
2015) beriicksichtigt. Uber die planungsrelevanten Arten hinaus ist auch die Erdkréte
aufgeflihrt, da sie durch das Vorhaben deutlich betroffen ist — sie wird auch bei der
Konfliktanalyse betrachtet. Die hellgrau unterlegten Arten wurden einer vertiefenden
Art-flr-Art-Betrachtung unterzogen.
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Tabelle 2 Liste der im Plangebiet (potenziell) vorkommenden planungsrelevanten Arten und Angabe der Quellen

Erlduterung der aufgefihrten Quellen und Abkiirzungen (nach Tabellenspalten sortiert): "*": Fledermausarten ohne sicheren Nachweis (hierzu liegen akusti-
sche Nachweise von Artengruppen vor, bei denen es sich um diese Art gehandelt haben kann); EHZ ATL: Erhaltungszustand in NRW fur die atlantische Re-
gion (KAISER 2015), "G": glinstig, "U" unglinstig/unzureichend, "S": schlecht, "k.A.": keine Angabe, n.A.: nicht aufgefihrt, Zusatzkriterien: "+": Erhaltungszu-
stand sich verbessernd, "-": Erhaltungszustand sich verschlechternd, bei unterschiedlichen Stati: "B": Brutvorkommen, "R": Rastvorkommen, "W": Wintervor-
kommen; MTB-Q: Art ist fir den Quadranten 2 und/oder 4 des Messtischblattes 4605 (Krefeld) aufgefiihrt (LANUV 2014b, 2014c, 2017b und 2017b); nifn.
Nachweise der entsprechenden Quelle nur aus Datenabfrage 2017; "1 Nachweise der entsprechenden Quelle nur aus Datenabfrage 2014: LINFOS: Fund-
ortkataster (LANUV 2014a und 2017a); FIS: Abfrage Fachinformationssystem des LANUV (LANUV 2014d und 2017d); FFH-SDB: Standartdatenbogen fiir
das FFH-Gebiet (KOMMISSION DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN (2007 und 2017); BS 14/17: Fundortkataster der Biologischen Station (BIOLO-
GISCHE STATION IM KREIS WESEL E. V. 2014a), erganzt und 2017 aktualisiert durch miindliche Mitteilungen Herr Schages (Eintrag "m"), UNB: mindliche
Mitteilungen Frau Funke, Untere Landschaftsbehtérde Krefeld; vogelmeldung: Nachweise planungsrelevanter Vogelarten auf http://www.vogelmel-
dung.de/public/index.html (BIOLOGISCHE STATION KRICKENBECKER SEEN 2017); Bl Baumschutz: Betreuung von Amphibienschutzzaunen (Ossumer
Strale/Kurkoélner Strale; Bl BAUMSCHUTZ 2017) und mindliche Mitteilungen Herr Kraft (Eintrag "m"); UNB 2017: Betreuung eines Amphibienschutzzaunes
an der Breitenbachstralle (UNB KREFELD 2017); NABU 2017: Nachweise planungsrelevanter Arten im Untersuchungsgebiet (NABU KREFELD 2017); DR
2017: Nachweise des Kammmolches im Rahmen einer Fallstudie zum Umgang mit einer FFH-Art (DRECHSLER et al. 2016); H&S 2018: Nachweise im
Rahmen von Fledermauskartierungen im Jahr 2017 (HAMANN & SCHULTE 2018); H&S 2014: Nachweise im Rahmen von Bestandserfassungen im Jahr
2014 (HAMANN & SCHULTE 2014a, 2014b); H&S 2009: Nachweise im Rahmen weiterer StralRenbauplanungen (HAMANN & SCHULTE 2009); ASP 2008:
Artenschutzprifung aus dem Jahr 2008 (LANDSCHAFT + SIEDLUNG 2008)

Wissenschaftlicher MT | LIN- FFH-| BS vogel- | BIBaum- | UNB | NABU | DR | H&S | H&S | H&S | ASP

Deutscher Name Name BHZATL | 5| Fos | B | spB | 14117 | "NB | meidung | schutz | 2017 | 2017 | 2016 | 2018 | 2014 | 2009 | 2008
Flederméause
Alpenfledermaus Hypsugo savii k.A. X"
Braunes Langohr Plecotus auritus G X x" X | x
Graues Langohr* Plecotus austriacus S X"
Breitfliigelfledermaus | Eptesicus serotinus G- X x" x"’
Fransenfledermaus Myotis nattereri G X X'
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula G 4 | x m x" x" X | x
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri U 4 | x x" X
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Wissenschaftlicher MT | LIN- FFH- | BS vogel- | BIBaum- | UNB | NABU | DR | H&S | H&S | H&S | ASP

Deutscher Name Name EHZATL | 6.0 | Fos | B¥ | spB | 14117 | "NB | meldung | schutz | 2017 | 2017 | 2016 | 2018 | 2014 | 2009 | 2008
Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus U+ x" X
Arten der Gattung Myotis | Myotis sp. GIUIS x"’
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii G x" X
Teichfledermaus Myotis dasycneme G x" X
Wasserfledermaus Myotis daubentonii G 4 | x X x" X X
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus G 24| x m x" x" X | x
Vogel
Alpenstrandlaufer Calidris alpina schinzii U X
Baumfalke Falco subbuteo U 4 x" X
Bekassine Gallinago gallinago B:S; R:G m'’ X
Brachpieper Anthus campestris G x*
Braunkehlchen Saxicola rubetra S x" X
Eisvogel Alcedo atthis G 2;4 X X X m X
Feldlerche Alauda arvensis U- |24 x" X;m x' x'7
Feldschwirl Locustella naevia U 2:4 X X
Feldsperling Passer montanus U 2;4
Fischadler Pandion haliaetus G x"
Flussregenpfeifer Charadrius dubius U 2 X
Flussuferlaufer Actitis hypoleucos G X
Génsesager Mergus merganser G 2;4 x"
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus U X X
Graureiher Ardea cinerea G 4 | x" X X
Grofer Brachvogel Numenius arquata B:U; R:G X
Habicht Accipiter gentilis G- |24 x' X" X X
Heidelerche Lullula arborea U X
Kiebitz Vanellus vanellus I?quu 2:4 | XV o « W7 «
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Wissenschaftlicher MT | LIN- FFH-| BS vogel- | BIBaum- | UNB | NABU | DR | H&S | H&S | H&S | ASP
Deutscher Name Name EHZATL | 6.0 | Fos | B¥ | spB | 14117 | "NB | meldung | schutz | 2017 | 2017 | 2016 | 2018 | 2014 | 2009 | 2008
Kleinspecht Dryobates minor U 2:4 | X' X
Knakente Anas querquedula B:S; R:U X
Kormoran Phalacrocorax carbo B:G; 17
W:G X
Kornweihe Circus cyaneus B:S; n «
R/W:.G
Kranich Grus grus B:U+; 7
R:G
Krickente Anas crecca B:U; x
RIW:G
Kuckuck Cuculus canorus U- |24 x'
Mausebussard Buteo buteo G 2:4 | x* X X X X
Mehlschwalbe Delichon urbicum U 2:4 x"
Merlin Falco columbarius G x"
Mittelspecht Dendrocopos medius G 4 X
Nachtigall Luscinia megarhynchos G 2;4 | x"7 X X X
Nachtreiher Nycticorax nycticorax nA. X'
Neuntdter Lanius collurio U x"7
Pirol Oriolus oriolus U- 4 X x* X
Raubwiirger Lanius excubitor S x" X
Rauchschwalbe Hirundo rustica U 2:4 X X
RaufuBbussard Buteo lagopus G x"
Rebhuhn Perdix perdix S 2:4 X
Rohrweihe Circus aeruginosus U X
Rostgans Tadorna ferruginea G X
Rotmilan Milvus milvus S m X
Saatkrahe Corvus frugilegus G x" X
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Wissenschaftlicher MT | LIN- FFH- | BS vogel- | BIBaum- | UNB | NABU | DR | H&S | H&S | H&S | ASP
Deutscher Name Name EHZATL | 6.0 | Fos | B¥ | spB | 1417 | "NB melgung schutz | 2017 | 2017 | 2016 | 2018 | 2014 | 2009 | 2008
Schleiereule Tyto alba G 2;4 m'’ X
Schnatterente Anas strepera B:G; 7 «
RIW:G
Schneegans Anser caerulescens n.A. x"
Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis U X
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola G X
Schwarzmilan Milvus migrans G 4 x" m x" X
Schwarzspecht Dryocopus martius G x™ x" X
Schwarzstorch Ciconia nigra - X X
Silberméwe Larus argentatus U+ X
Silberreiher Casmerodius albus G x" m'’
Sperber Accipiter nisus G 2;4 | x" X X | x
Steinkauz Athene noctua G- 2:4| x X;m x'7 X
Steinschmatzer Oenanthe oenanthe S X X
Sturmméwe Larus canus U X
H Q. 17.
Tafelente Aythya ferina RI?V\?G i 17, W7 m7 «
Teichrohrsénger Acrocephalus scirpaceus G 2;4 X X
Turmfalke Falco tinnunculus G 2:4 | x" X X | x
Turteltaube Streptopelia turtur S 2;4 X
Uferschwalbe Riparia riparia U X
Uhu Bubo bubo G m'’
Wachtel Coturnix coturnix U x" X
Wachtelkonig Crex crex S X
Waldkauz Strix aluco G 2:4 | x" x" m"’ X
Waldohreule Asio otus U 2:4 x' X
Waldschnepfe Scolopax rusticola G x™

Hamann & Schulte - Gelsenkirchen



http://www.vogelmeldung.de/
http://www.vogelmeldung.de/

A 57: 6-streifiger Ausbau zwischen AS Krefeld-Oppum und AS Krefeld-Gartenstadt - Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag - Seite 16

Wissenschaftlicher MT | LIN- FFH- | BS vogel- | BIBaum- | UNB | NABU | DR | H&S | H&S | H&S | ASP

Deutscher Name Name EHZATL | 6.0 | Fos | B¥ | spB | 14117 | "NB | meldung | schutz | 2017 | 2017 | 2016 | 2018 | 2014 | 2009 | 2008
Waldwasserlaufer Tringa ochropus G X
Wanderfalke Falco peregrinus G 2;4 | x" x" X
Wasserralle Rallus aquaticus U 4 X x" X
Weillstorch Ciconia ciconia G X X
Weillwangengans Branta leucopsis B.G; «

RIW:G

Wendehals Jynx torquilla S x" X
Wespenbussard Pernis apivorus U X X
Wiedehopf Upupa epops k. A. x" X
Wiesenpieper Anthus pratensis S x" X
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis \I?VGG 2:4 | x* 14 w7 «
Amphibien
Erdkréte (nicht pla- Bufo bufo ' x x
nungsrelevant!) ’
Kammmolch Triturus cristatus G 4 | x | x| x | x x":m X X
Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae G 4 | x7 X m X
Kreuzkréte Bufo calamita U X

Schmetterlinge

Dunkler Wiesenknopf- | Phengaris nausithous

14
Ameisenblauling S 4] x x| X X
GefaRpflanzen
Froschkraut \Luronium natans \ S \ 2 \ \ \ ] \ \ ] ] ] ] \ \ \ X
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4.1 Begriindung des Ausschlusses nicht untersuchter Arten

Alle in Tabelle 2 nicht berlicksichtigten, im Plangebiet zu erwartenden, nicht planungs-
relevanten Vogelarten sind weit verbreitet, allgemein haufig und ungefahrdet. lhre
Populationen befinden sich sowohl auf lokaler als auch auf biogeografischer Ebene in
einem gunstigen Erhaltungszustand, so dass Beeintrachtigungen auf Populationsebe-
ne auszuschliel®en sind. Individuelle Verluste wahrend der Baustellenphase ("Tétungs-
verbot" nach § 44 (1), Nr. 1 BNatSchG), Zerstérung von Nestern (§ 44 (1), Nr. 3 BNat-
SchG) sowie Storungen wahrend der Fortpflanzungszeit (§ 44 (1), Nr. 2 BNatSchG)
kénnen vermieden werden, wenn die Baufeldraumung aulRerhalb der Brutzeit, also im
Zeitraum von Oktober bis Februar durchgefthrt wird.

Die Lebensraume der folgenden planungsrelevanten Arten werden durch den geplan-
ten Autobahnausbau nicht beeintrachtigt. Innerhalb des Eingriffsbereiches befinden
sich keine von diesen Arten potenziell genutzten Habitatstrukturen. Wanderkorridore
der aufgeflihrten Amphibienarten sind nicht betroffen. Die 6kologische Funktion der
Teillebensraume bleibt im rdumlichen Zusammenhang erhalten. Potenzielle Lebens-
raume sind auch im weiteren Umfeld (Untersuchungsgebiet) nicht vorhanden oder be-
finden sich in ausreichender Entfernung zum Eingriffsbereich, so dass bau- oder be-
triebsbedingte Stérungen ausgeschlossen sind:

¢ Alpenstrandlaufer, Bekassine, Eisvogel, Feldschwirl, Fischadler, Flussregenpfeifer,
Flussuferlaufer, Gansesager, Heidelerche, Knakente, Kormoran, Kranich, Kricken-
te, Mittelspecht, Nachtreiher, Pirol, Schnatterente, Schwarzhalstaucher, Schwarz-
specht, Schwarzstorch, Tafelente, Teichrohrsanger, Uferschwalbe, Waldwasser-
laufer, Wasserralle, Wendehals, Wespenbussard, Wiedehopf, Zwergtaucher

e Kammmolch, Kleiner Wasserfrosch, Kreuzkrote
¢ Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling

e Froschkraut

Brutvorkommen folgender Vogelarten sind von dem Vorhaben nicht betroffen. Entwe-
der fehlen potenzielle Bruthabitate im Eingriffsbereich und der Umgebung, so dass ein
Brutvorkommen dort ausgeschlossen ist oder es handelt sich um Arten, deren Brutplat-
ze sich zwar an Gebauden im Umfeld des Eingriffsbereiches befinden kénnen, jedoch
weder direkt betroffen sind noch indirekt beeintrachtigt werden, da die Arten auch am
Brutplatz wenig stérempfindlich sind. Ein Vorkommen als Gastvogel (sporadischer
Nahrungs- Wintergastgast, Ubersommerer, Durchziigler) innerhalb des Eingriffsberei-
ches oder in der unmittelbaren Umgebung ist dagegen grundsatzlich moglich, auch
wenn dies im Einzelfall sehr unwahrscheinlich ist. Essenzielle Nahrungs- oder Rastha-
bitate sind nicht betroffen. Die betroffenen Flachen besitzen keine besondere Bedeu-
tung fir die Arten und werden hdchstens sporadisch genutzt. Habitate gleicher oder
besserer Qualitat, auf die bei Bedarf zur Nahrungssuche bzw. Rast ausgewichen
werden kann, stehen in der Umgebung in ausreichendem Umfang zur Verfigung, so
dass die okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt:
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e Brachpieper, Braunkehichen, Graureiher, Grolker Brachvogel, Kornweihe, Mehl-
schwalbe, Merlin, Raubwirger, Rauchschwalbe, Raufulbussard, Rohrweihe,
Rostgans, Saatkrahe, Schleiereule, Schneegans, Silberméwe, Silberreiher, Stein-
schmatzer, Sturmmdéwe, Uhu, Wachtelkénig, Waldschnepfe, Wanderfalke, Weil3-
storch, Weillwangengans

4.2 Vertieft untersuchte Arten

Die Ubrigen in Tabelle 2 aufgefuhrten planungsrelevanten Arten sowie die Erdkrote
werden einer vertieften Art-fur-Art-Betrachtung unterzogen. Dabei werden auch solche
Vogelarten bertcksichtigt, fur die unter Beachtung allgemeiner MaRnahmen zur Ver-
meidung erheblicher Beeintrachtigungen nicht planungsrelevanter Vogelarten (Zeitvor-
gaben fir Baufeldraumung, s.o.) keine Verbotstatbestdnde gemal § 44 Abs. 1
BNatSchG zu erwarten sind.

Die (moglichen) Vorkommen der vertieft untersuchten Arten werden in Kapitel 7, die
mogliche Betroffenheit durch das Projekt in Kapitel 8.2 dargestellt. Es handelt sich um
folgende Arten:

Fledermause |Alpenfledermaus, Braunes Langohr, Breitfligelfledermaus, Fran-
senfledermaus, Graues Langohr, Groler Abendsegler, Kleiner
Abendsegler, Mickenfledermaus, Arten der Gattung Myotis, Rau-
hautfledermaus, Teichfledermaus, Wasserfledermaus, Zwergfle-

dermaus
Europaische Baumfalke, Feldlerche, Feldsperling, Gartenrotschwanz, Habicht,
Vogelarten Kiebitz, Kleinspecht, Kuckuck, Mausebussard, Nachtigall, Neunt6-

ter, Rebhuhn, Rotmilan, Schwarzkehlchen, Schwarzmilan, Sperber,
Steinkauz, Turmfalke, Turteltaube, Wachtel, Waldkauz, Waldohreu-
le, Wiesenpieper

Amphibien Erdkréte (nicht planungsrelevant)

5 Arten des Anhanges Il der FFH-Richtlinie und Le-
bensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie

Aufgrund der naturrdumlichen Ausstattung des Untersuchungsgebietes kann ein Vor-
kommen von nicht planungsrelevanten Arten des Anhanges Il der FFH-Richtlinie und
Lebensraumtypen nach Anhang| der FFH-Richtlinie nicht grundsatzlich ausge-
schlossen werden. Um mogliche Konflikte mit dem Umweltschadensgesetz einschat-
zen zu konnen, wurden diese Arten und Lebensraumtypen bei der Datenrecherche
(s. Kapitel 6) bericksichtigt. Zudem wurde bei den Erhebungen im Rahmen der Horst-
und Hohlenbaumkartierung und Amphibienerfassung 2014 (HAMANN & SCHULTE
2014a, 2014b) sowie den Fledermausuntersuchungen 2015 und 2016 (HAMANN &
SCHULTE 2018) auf solche Vorkommen bzw. auf Potenzial fur solche Arten und Le-
bensraumtypen geachtet.
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Hinweise auf Vorkommen von Arten, die ausschlie8lich in Anhang Il der FFH-Richtlinie
gefuhrt werden, liegen fur das Untersuchungsgebiet nicht vor.

Im weiteren Umfeld des Untersuchungsraumes kommen folgende funf Lebensraumty-
pen nach Anhang | der FFH-Richtlinie vor (KOMMISSION DER EUROPAISCHEN
GEMEINSCHAFTEN 2017):

e 3150 - Naturliche eutrophe Seen mit einer Vegetation vom Typ Magnopotamion
oder Hydrocharition

e 6430 - Feuchte Hochstaudensaume der planaren Hohenstufe
e 6510 - Extensive Mahwiesen der planaren Stufe (Arrhenatherion)
e 9160 - Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald (Stellario-Carpinetum)

e 91EOQ - Erlen- und Eschenwalder und Weichholzauenwalder an Flieigewassern
(Alno-Ulmion, Salicion albae)

Es liegt eine FFH-Vertraglichkeitsprifung aus dem Jahr 2014 vor (ILS 2014). Danach
werden Beeintrachtigungen durch Veranderungen des Grundwasserregimes grund-
satzlich ausgeschlossen. Weiterhin kommt sie zu dem Ergebnis, dass bei der dama-
ligen Datenlage von der Planung, die Gegenstand der vorliegenden Artenschutz-
prufung ist, keine Beeintrachtigung der Bestandteile des FFH-Gebietes ausgehen, die
fur dessen Erhaltungsziele oder dessen Schutzzweck mafgeblich sind.

Grundlage fur diese Einschatzung war insbesondere die Lage der Vorkommen stick-
stoffempfindlicher Lebensraumtypen, die alle Entfernungen tber 1 km vom Eingriffs-
gebiet aufwiesen. Die aktuellen Vorkommen der Lebensraumtypen (KOMMISSION
DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN 2017) unterscheiden sich vom Bear-
beitungsstand 2014, so dass die Konflikteinschatzung hinsichtlich méglicher Beein-
trachtigungen stickstoffempfindlicher Lebensraumtypen zu aktualisieren ist.

Bei den Lebensraumtypen 3150 und 6430 handelt es sich nicht um stickstoffempfindli-
che Lebensraume. Die Ubrigen sind stickstoffempfindlich (Critical Loads nach BMVBS
2014 in Kilogramm Stickstoff pro Hektar und Jahr: 6510: 12-43, 9160: 14-21, 91EO: 6-
28). Die Vorkommen dieser Lebensraumtypen liegen ausschliel3lich auRerhalb des
Eingriffsbereiches im FFH-Gebiet "Latumer Bruch mit Buersbach, Stadtgraben und
Wasserwerk" uns sind daher nicht direkt betroffen. Die Vorkommen des stickstoffemp-
findlichen Lebensraumtyps 9160 befinden sich in tGber 1 km Entfernung vom Eingriffs-
bereich. Auch die Grofdteile der stickstoffempfindlichen Lebensraumtypen 91EOQ
(92,8 %) und 6510 (88,8 %) besitzen eine ausreichende Entfernung zum Eingriffsbe-
reich, so dass sie nicht von bau- und betriebsbedingten Schadstoffeintragen betroffen;
zusatzliche Stickstoffeintrage durch das Vorhaben sind ausgeschlossen (ILS 2014).

Teile der Vorkommen der Lebensraumtypen 91E0 (0,6831 ha) und 6510 (0,5219 ha)
Ostlich der Anschlussstelle Krefeld-Oppum liegen im Bereich, flir den vorhabenbedingte
Zusatzbelastungen nicht ausgeschlossen werden kénnen (Stickstoffdepositionen von
> 0,3 kg/ha x a und < 0,5 kg/ha x a; ILS 2014). Zwar liegen die fir diesen Raum be-
rechneten Stickstoffdepositionen deutlich unter den jeweiligen Critical Loads, doch
kann eine vorhabenbedingte Beeintrachtigung durch Summationseffekte nicht grund-
satzlich ausgeschlossen werden. Der Depositionswert liegt Gber dem Abschneide-
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kriterium nach BMVBS (2014). Entsprechend muss fur diese Lebensraumtypen erneut
geprift werden, ob es zu Beeintrachtigungen kommen kann, die fir die Erhaltungsziele
des FFH-Gebietes oder dessen Schutzzweck mafgeblich sind.

6 Datengrundlagen und Untersuchungsmethoden

Die Bearbeitung der Artenschutzprifung richtet sich nach dem Planungsleitfaden
Artenschutz (LANDESBETRIEB STRARENBAU NRW 2011). Die gesetzlichen Grund-
lagen sind in Kapitel 2 erlautert. Dort ist dargestellt, welche Arten als planungsrelevant
zu betrachten sind. Es werden die mdglichen Verbotstatbestande gemal® § 44 Abs. 1
BNatSchG sowie die Vorraussetzungen fir moégliche Ausnahmen von den Verboten
des § 44 BNatSchG beschrieben. Die Abgrenzung des Untersuchungsraumes ent-
spricht der des LBP (LANDESBETRIEB STRARENBAU NRW 2015).

Um das Lebensraumpotenzial des Untersuchungsgebietes flr planungsrelevante Arten
und das mogliche Vorhandensein essenzieller Habitatstrukturen fir solche Arten ein-
schatzen zu kdnnen, wurden im Rahmen der Bestandserfassungen von Fledermausen
(HAMANN & SCHULTE 2018) und Amphibien (HAMANN & SCHULTE 2014b) sowie
Horst- und Hohlenbdumen (HAMANN & SCHULTE 2014a) aktuelle Gelandebegehun-
gen durchgefiihrt. Weiterhin erfolgte hierzu die Auswertung von Luftbildern und der
Artenschutzprifung aus dem Jahr 2008 (LANDSCHAFT + SIEDLUNG 2008).

Die Beurteilung moglicher Beeintrachtigungen durch das Strallenbauvorhaben erfolg-
ten auf Grundlage der vorliegenden technischen Planung (LANDESBETRIEB STRA-
RENBAU NRW 2015).

Zur Erfassung des Bestandes planungsrelevanter Arten im Untersuchungsgebiet wur-
den vorhandene Daten ausgewertet. Da nur wenige aktuelle (ab 2013) Nachweise
vorlagen, wurden auch Nachwiese aus alteren Quellen bericksichtigt (z. B. aus der
Datenabfragen zur Artenschutzprifung aus 2015 und 2008), sofern weiterhin ein
Lebensraumpotenzial fur diese Arten vorhanden ist. Einige der genannten Vorkommen
sind nicht punktgenau lokalisiert. Die Genauigkeit liegt teilweise auf Ebene von Stadt-
teilen, Landschaftsraumen oder Kartenrastern (z. B. Messtischblatt-Quadrant). Daher
wurden auch solche Vorkommen berticksichtigt, die aus dem Untersuchungsgebiet
oder der unmittelbaren Umgebung stammen kdnnten, wenn sich beispielsweise Teile
eines als Fundort angegebenen Stadtteils innerhalb des Gebietes befinden. Es lagen
folgende Quellen zur Auswertung vor:

e Ergebnisse von Amphibienzahlungen aus dem Zeitraum 2004 bis 2017 im Rahmen
der Betreuung mobiler Amphibienfangzdune und Handaufsammlungen (BI
BAUMSCHUTZ 2017)

e Datenabfrage zu planungsrelevanten Arten und Arten des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie im Untersuchungsraum zum 6-streifigen Ausbau der A 57 bei der Aul3en-
stelle Krefeld der Biologischen Station im Kreis Wesel (BIOLOGISCHE STATION
IM KREIS WESEL E. V. 2014a; 2017 aktualisiert durch mindliche Mitteilungen,
S. u.)
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Vorlaufige Ergebnisse des Monitorings zum Bestand des Kleinen Wasserfrosches
und des Kammmolches im FFH-Gebiet "Latumer Bruch mit Buersbach, Stadtgra-
ben und Wasserwerk" (BIOLOGISCHE STATION IM KREIS WESEL E. V. 2014b)

FUNKE, A. (2007): Stadt, Land, Molch - das Kammmolch-Projekt aus drei Perspek-
tiven. Teil 1: Die Anfange und heutige Malnahmen. - Rundbriefe Herpetofauna
NRW 32: 31-36

Standartdatenbogen fir das FFH-Gebiet DE 4605-301 "Latumer Bruch mit
Buersbach, Stadtgraben und Wasserwerk" (KOMMISSION DER EUROPAISCHEN
GEMEINSCHAFTEN 2007 und 2017)

Abfrage Fundorte planungsrelevanter Arten der Landschaftsinformationssammlung
NRW (@LINFOS) der Landesanstalt fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz
NRW (LANUV 2014a und 2017a)

Abfrage der Liste planungsrelevanter Arten fur die betroffenen Messtischblatt-
Quadranten (LANUV 2014b, 2014c, 2017b und 2017c)

Abfrage Fachinformationssystems (FIS) der Landesanstalt fiur Natur, Umwelt und
Verbraucherschutz NRW (LANUV 2014d und 2017d)

LANDSCHAFT + SIEDLUNG (2008): 6-streifiger Ausbau der A 57 zwischen AS
Krefeld-Gartenstadt und AS Krefeld-Oppum (Betriebskilometer 60+500 bis 66+000)
- Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag im Rahmen der UVU. Unveréffentlichtes Gut-
achten im Auftrag des Landesbetriebes Strallenbau NRW.

HAMANN & SCHULTE (2009): A 524 Umbau der B 288 zur A 524 zwischen Kre-
feld-Uerdingen und Duisburg-Serm — Faunistisches Gutachten zum Vorentwurf.
Unveroffentlichtes Gutachten im Auftrag des Landesbetriebs Strallenbau NRW.
Gelsenkirchen.

Meldungen planungsrelevanter Vogelarten ab 01.11.2011 auf der Internetseite
http://www.vogelmeldung.de/public/index.html (BIOLOGISCHE STATION
KRICKENBECKER SEEN 2017)

Ergebnisse von Amphibienzahlungen aus dem Zeitraum 2012 bis 2016 im Rahmen
der Betreuung eines mobilen Amphibienfangzaunes und Handaufsammlungen
(UNB KREFELD 2017)

Datenabfrage zu planungsrelevanten Arten und Arten des Anhangs Il der FFH-
Richtlinie im Untersuchungsraum zum 6-streifigen Ausbau der A 57 bei dem Be-
zirksverband Krefeld/Viersen e. V. (NABU KREFELD 2017)

Weiterhin liegen mindliche Mitteilungen zu Vorkommen planungsrelevanter Arten
durch folgende Personen vor:

Herr Schages, Biologische Station im Kreis Wesel, Aul3enstelle Krefeld
Frau Funke, Untere Naturschutzbehorde Krefeld
Frau Huismann-Fiegen, NABU, Bezirksverband Krefeld

Herr Kraft, Burgerinitiative Baumschutz
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Im Rahmen der Datenabfragen zu planungsrelevanten Arten und Arten des Anhangs Il
der FFH-Richtlinie verwiesen folgende Institutionen an weitere bzw. untergeordnete
Verbande/Institutionen oder es erfolgten keine Riickmeldungen:

e Landesblro der Naturschutzverbande, Ripshorster Straf’e 306, 46117 Oberhausen
(Anfrage per Mail am 03.09.2014 und 8.11.2017; Weiterleitung der Anfrage an
NABU-, BUND-Kreisverbande, -Ortsgruppen)

¢ NABU Landesverband NRW, Vélklinger Stralte 7-9, 40219 Disseldorf (telefonische
Anfrage am 03.09.2014; Anfrage am 25.10.2017: keine relevanten Daten auf Lan-
desebene, Verweis an Ortsgruppen)

¢ BUND, Kreisgruppe Krefeld, Gladbacher Stralle 239, 47805 Krefeld (telefonische
Anfrage am 03.09.2014); BUND, Kreisgruppe Krefeld, Prinz-Ferdinand-Stralle 122,
47798 Krefeld (2017 Anfrage Uber Landesbiro der Naturschutzverbande; keine
Rickmeldung)

Fur im Untersuchungsgebiet nachgewiesene und potenziell vorkommende planungsre-
levante Arten werden mogliche Konflikte durch das Vorhaben dargestellt und es wird
gepruft, ob Verbotstatbestande gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG erfillt werden koénnen.
Dabei werden die allgemeinen Lebensraumanspriche und Lebensweise der Arten, das
Lebensraumpotenzial des Gebietes, die Wirkfaktoren des Vorhabens sowie die Lage
exakt verorteter Vorkommen berucksichtigt.

Danach werden erhebliche Beeintrachtigungen fir 59 Arten grundsatzlich ausge-
schlossen (s. Kapitel 4).

Fur 37 Arten sind erhebliche Beeintrachtigungen maoglich. Diese Arten werden daher
einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung unterzogen. Ggf. werden MalRnahmen zur
Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen hergeleitet, wobei die aus den Ergebnis-
sen der Horst- und Hoéhlenbaumkartierung (HAMANN & SCHULTE 2014a) sowie der
Amphibien- und Fledermaus-Bestandserfassung (HAMANN & SCHULTE 2014b, 2018)
hergeleiteten Vermeidungsmalnahmen berlcksichtigt werden. Es wird geprtift, ob ein
Ausnahmeverfahren erforderlich wird.

7 Vorkommen der vertieft untersuchten Arten

Im Folgenden werden die Vorkommen der vertiefend untersuchten Arten beschrieben.
Die allgemeinen Artbeschreibungen sowie Angaben zur Verbreitung, zu Bestands-
gréRen sind dem Fachinformationssystem des LANUV (LANUV 2017d) entnommen.
Bei Angaben zu BestandsgrofRen ist jeweils angegeben, aus welchem Zeitraum die Da-
ten stammen. Die Artbeschreibungen wurden teilweise erganzt.

Die im Folgenden verwendeten Nummern der Brickenbauwerke beziehen sich auf die
laufende Nummerierung der Bricken in HAMANN & SCHULTE (2018).
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7.1 Saugetiere

Alpenfledermaus (Hypsugo savii)

Die Alpenfledermaus ist von der Iberischen Halbinsel Uber den europaischen Mittel-
meerraum bis Kleinasien und den Nahen Osten verbreitet. In den letzten Jahrzehnten
ist eine nordliche Ausbreitung zu beobachten (DIETZ et al. 2007). Sie ist in der offenen
Kulturlandschaft, an Gewassern, Auen und in felsigem Gelande anzutreffen. Die Art
besiedelt auch urbanen Raum; der Fahigkeit, Stadte zu besiedeln, ist vermutlich die
Ausbreitung in Richtung Norden zuzuschreiben. Die Alpenfledermaus bezieht Quartiere
in oder an Gebauden sowie in Felsspalten. Die Nahrungssuche findet meist in grél3erer
Hohe entlang von Felswande, tUber Baumkronen, lichten Flachen oder an StralRenla-
ternen statt.

Die Alpenfledermaus ist in der Roten Liste der gefahrdeten Pflanzen, Pilze und Tiere in
Nordrhein-Westfalen (LANUV 2011) nicht aufgefuhrt. Wochenstubenquartiere der Art
sind in NRW nicht bekannt. Sie tritt sporadisch als Gast auf.

Vorkommen im Plangebiet

Aus aktuellen Bestandserfassungen liegen zwei Rufreihen der Alpenfledermaus vor,
die am 04.06.2015 in kurzem zeitlichem Abstand mit einer Horchbox 6stlich des Angel-
gewassers an der Ossumer Stral’e aufgezeichnet wurden (HAMANN & SCHULTE
2018). Es handelte sich vermutlich um ein tber das Gebiet hinweg ziehendes Tier. Das
Gebiet besitzt fur die Art keine besondere Bedeutung.

Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Als Waldfledermaus bevorzugt das Braune Langohr unterholzreiche, mehrschichtige
lichte Laub- und Nadelwalder mit einem gréfkeren Bestand an Baumhdhlen. Als Jagd-
gebiete dienen aulRerdem Waldrander, geblschreiche Wiesen, aber auch strukturrei-
che Garten, Streuobstwiesen und Parkanlagen im Siedlungsbereich. Braune Langoh-
ren jagen bevorzugt in niedriger Hohe (0,5-7 m) im Unterwuchs. Die individuell genutz-
ten Jagdreviere sind zwischen 1 und 40 ha grol3 und liegen meist innerhalb eines
Radius von bis zu 1,5 (max. 3) km um die Quartiere. Die Jagdhabitate werden regel-
maRig aufgesucht; es besteht eine hohe Bindung der Tiere an ihre gewohnte Umge-
bung. Als Wochenstuben werden neben Baumhohlen und Nistkasten oftmals auch
Quartiere in und an Gebduden (Dachbdden, Spalten) bezogen. Die kleinen Kolonien
bestehen meist aus 5-25 (max. 100) Weibchen. Im Wald lebende Kolonien wechseln
alle 1-4 Tage das Quartier. Bisweilen bestehen die Kolonien aus einem Quartierver-
bund von Kleingruppen, zwischen denen die Tiere wechseln kdnnen. Die Mannchen
schlafen auch in Spaltenverstecken an Baumen und Gebauden. Von Mitte Juni bis
Mitte Juli kommen die Jungen zur Welt. Im August werden die Wochenstuben aufge-
|6st.

Im Winter kénnen Braune Langohren in geringer Individuenzahl mit bis zu 10 (max. 25)
Tieren in unterirdischen Quartieren wie Bunkern, Kellern oder Stollen angetroffen
werden. Dort erscheinen sie jedoch meist erst nach anhaltend niedrigen Temperaturen.
Die Tiere gelten als sehr kalteresistent und verbringen einen Grofteil des Winters
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vermutlich in Baumhohlen, Felsspalten oder in Gebaudequartieren. Bevorzugt werden
eher trockene Standorte mit einer Temperatur von 2-7 °C. Der Winterschlaf beginnt im
Oktober/November und dauert bis Anfang Marz. In dieser Zeit werden mehrfach die
Hangplatze oder auch die Quartiere gewechselt. Als Kurzstreckenwanderer legen
Braune Langohren bei ihren Wanderungen zwischen den Sommer- und Winterlebens-
raumen selten Entfernungen tGber 20 km zurtck.

Das Braune Langohr gilt in Nordrhein-Westfalen als "gefahrdet unbekannten Ausma-
Res". Es kommt in allen Naturraumen verbreitet mit steigender Tendenz vor. Kleine
Verbreitungslicken bestehen in waldarmen Regionen des Tieflandes sowie in den
héheren Lagen des Sauerlandes.

Vorkommen im Plangebiet

Im Rahmen aktueller Fledermauserfassungen (HAMANN & SCHULTE 2018) wurden
Quartiere des Braunen Langohrs an zwei Brucken im Plangebiet nachgewiesen (Bru-
cke Nr. 3: Ausfahrrampe FR Koéln nach Duisburg Rheinhausen in der AS Krefeld-
Gartenstadt sowie im Briicke Nr. 12: Bauwerk Hafenbahn/Zuwegung Kleingartengelan-
de). In beiden Fallen wurden zwei Tiere in Dehnungsfugen nachgewiesen. Es handelt
sich um Tagesquartiere einzelner Mannchen. Hinweise auf eine Nutzung der Briicken
als Wochenstuben-, Balz- oder Winterquartier liegen nicht vor. Es ist davon auszuge-
hen, dass beide Bauwerke dem Braunen Langohr zur Querung der Autobahn dienen.

Vorkommen des Braunen Langohrs sind auch aus den Bereichen Burg Linn, Latumer
Bruch und Greiffenhorstpark (6stlich Untersuchungsgebiet) bekannt (LANDSCHAFT &
SIEDLUNG 2008). Zudem liegt der Nachweis eines Winterquartiers vor. Die Art wurde
in einem ehemaligen Bunker am Lohbruchweg nahe der Anschlussstelle Krefeld-
Oppum gefunden (Frau Funke, mindlich; LANDSCHAFT & SIEDLUNG 2008). Ent-
sprechend der Lebensraumanspriiche werden das FFH-Gebiet und dessen Umgebung
mit Abstand den wichtigsten Lebensraum des Braunen Langohres darstellen. Dieser
Raum ist gut durch Gehdlzstrukturen vernetzt und stellt daher ein ideales Jagdhabitat
dar. Zudem besitzt er ein hohes Quartierpotenzial (Baumhohlen). Weiterhin stellen
auch die landwirtschaftlich genutzten Flachen im Umfeld des nérdlichen Untersu-
chungsgebietes einen potenziellen Lebensraum der Art dar. Es kann jedoch nicht
grundsatzlich ausgeschlossen werden, dass die Art auch in anderen gehdlzgepragten
Teilen des Untersuchungsgebietes auftritt. Potenzielle Quartiere (Baumhohlen, Verste-
cke an Gebauden) sind im gesamten Gebiet vorhanden.

Rufanalytisch lasst sich das Braune Langohr in der Regel nicht vom Grauen Langohr
unterscheiden. Daher liegen aus HAMANN & SCHULTE (2018) nur bei Sichtbeobach-
tungen Nachweise des Braunen Langohrs vor. Bei den akustischen Nachweisen kénn-
te es sich um ebenfalls das Braune Langohr gehandelt haben (s. Kapitel Brau-
nes/Graues Langohr).

Braunes/Graues Langohr (Plecotus auritus/austriacus)
Es liegen akustische Nachweise der Gattung Plecotus vor, bei denen es sich entweder

um das Braune oder um das Graue Langohr handelte. Registrierungen erfolgten nord-
Ostlich der Anschlussstelle Gartenstadt und 6stlich des Angelgewassers. In beiden
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Fallen wurden dort auch balzende Mannchen registriert. In einer parkartig gestalteten
Grinanlage 6stlich der Breslauer Stralle erfolgte ein weiterer Nachweis. Aufgrund der
geringen Aktionsradien der in Frage kommenden Arten muss jeweils mit Quartieren in
der ndheren Umgebung der Nachweise gerechnet werden. Potenzielle Quartiere
(Baumhohlen, Verstecke an Gebauden) sind im gesamten Gebiet vorhanden.

Plecotus-Nachweise erfolgten auch an den Bauwerken Ausfahrrampe FR Kdéln nach
Duisburg Rheinhausen in der AS Krefeld-Gartenstadt (Bricke Nr. 3) sowie Hafen-
bahn/Zuwegung Kleingartengelande (Briicke Nr. 12). Da von beiden Bauwerken siche-
re Nachweise des Braunen Langohrs (s. dort) durch Sichtbeobachtungen vorliegen,
wird davon ausgegangen, dass es sich bei den dort registrierten Plecotus-Rufreihen
ebenfalls um diese Art handelte.

Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Als typische Gebaudefledermaus kommt die Breitfligelfledermaus vorwiegend im
Siedlungs- und siedlungsnahen Bereich vor. Die Jagdgebiete befinden sich bevorzugt
in der offenen und halboffenen Landschaft Uber Grunlandflachen mit randlichen
Geholzstrukturen, Waldrandern oder Gewassern. Aulerdem jagen die Tiere in Streu-
obstwiesen, Parks und Garten sowie unter StralRenlaternen. Dort fliegen die Tiere meist
in einer Hohe von 3-15 m. Die individuellen Aktionsraume sind durchschnittlich 4-16
km? grof3, wobei die Jagdgebiete meist in einem Radius von 3 (i. d. R. 1-8, max. 12) km
um die Quartiere liegen. Fortpflanzungsgesellschaften von 10-70 (max. 200) Weibchen
befinden sich an und in Spaltenverstecken oder Hohlrdumen von Gebauden (z. B. Fas-
sadenverkleidungen, Zwischendecken, Dachbdden, Dachpfannen). Einzelne Mann-
chen beziehen neben Gebaudequartieren auch Baumhdhlen, Nistkasten oder Holzsta-
pel. Die Breitfligelfledermaus ist ausgesprochen orts- und quartiertreu. Ab Mitte Juni
werden die Jungen geboren. Ab Anfang August lI6sen sich die Wochenstuben wieder
auf.

Als Winterquartiere werden Spaltenverstecke an und in Gebauden, Baumen und Fel-
sen sowie Stollen oder Hohlen aufgesucht. Dort halten sich die Tiere meist einzeln auf
(max. 10 Tiere). Bevorzugt werden Quartiere mit einer geringen Luftfeuchte sowie eine
Temperatur zwischen 3-7° C. Die Winterquartiere werden ab Oktober bezogen und im
Marz/April wieder verlassen. Zwischen Sommer- und Winterquartier legen die Tiere
meist geringe Wanderstrecken unter 50 km, seltener mehr als 300 km zurtick.

Die Breitflugelfledermaus ist in Nordrhein-Westfalen "stark geféhrdet". Sie kommt vor
allem im Tiefland in weiten Bereichen noch regelmafig und flachendeckend vor. Lan-
desweit sind mehr als 12 Wochenstuben sowie Uber 70 Winterquartiere bekannt
(LANUV, Stand 2015). Groflere Verbreitungslicken bestehen von der Eifel bis zum
Sauerland.

Hamann & Schulte - Gelsenkirchen




A 57: 6-streifiger Ausbau zwischen AS Krefeld-Oppum und AS Krefeld-
Gartenstadt - Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag - Seite 26

Vorkommen im Plangebiet

Aktuelle Vorkommen der Breitfligelfledermaus sind aus dem Untersuchungsgebiet
bzw. dessen Umfeld bekannt (NABU KREFELD 2017; Nachweis im Zeitraum 2015-
2017 ohne genaue Orts- / Zeitangabe). Die Art wurde im Rahmen der aktuellen Be-
standserfassung im Untersuchungsgebiet nachgewiesen (HAMANN & SCHULTE
2018). Nachweisschwerpunkt war dabei das Umfeld des nérdlichen Plangebietes
(Elfrath, Umfeld Anschlussstelle Gartenstadt), wobei auch Jagdverhalten nachgewie-
sen wurde. Im Zentrum des Gebietes erfolgte eine Beobachtung sudlich der Emil-
Schafer-Strale. Nachweise aus dem Siuden des Gebietes beschranken sich auf Re-
gistrierungen ostlich des Angelgewassers. Potenzielle Quartiere (Verstecke an Gebau-
den, Baumhohlen und Bunker 6stlich der Anschlussstelle Oppum auch als Winterquar-
tier geeignet) sind sowohl innerhalb des Untersuchungsgebietes als auch in der Um-
gebung vorhanden.

Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Die Fransenfledermaus lebt bevorzugt in unterholzreichen Laubwaldern mit Iickigem
Baumbestand. Als Jagdgebiete werden auflerdem reich strukturierte, halboffene Park-
landschaften mit Hecken, Baumgruppen, Grinland und Gewassern aufgesucht. Die
Jagdflige erfolgen vom Kronenbereich bis in die untere Strauchschicht. Zum Teil
gehen die Tiere auch in Kuhstéllen auf Beutejagd. Die individuellen Aktionsraume sind
100 bis 600 ha grof3, wobei die Kernjagdgebiete meist in einem Radius von bis zu
1.500 m um die Quartiere liegen. Als Wochenstuben werden Baumquartiere (v. a.
Hoéhlen, abstehende Borke) sowie Nistkdsten genutzt. Darlber hinaus werden auch
Dachbdden und Viehstalle bezogen, wo sich die Tiere vor allem in Spalten und Zapfen-
I6chern aufhalten. Die Kolonien bestehen meist aus mehreren Gruppen von 10 bis 30
Weibchen, die gemeinsam einen Quartierverbund bilden. Ab Ende Mai/Anfang Juni
bringen die standorttreuen Weibchen ihre Jungen zur Welt. Die Wochenstubenquartie-
re konnen ein bis zweimal in der Woche gewechselt werden, ab Mitte August werden
sie aufgelost.

Die Fransenfledermaus ist ein typischer Felsliberwinterer. Die Winterquartiere finden
sich in spaltenreichen Hohlen, Stollen, Eiskellern, Brunnen und anderen unterirdischen
Hohlraumen. Bevorzugt werden frostfreie Quartiere mit einer hohen Luftfeuchtigkeit
und einer Temperatur zwischen 2 bis 8° C. Fransenfledermause gelten als ausgespro-
chen quartiertreu und kdénnen in Massenquartieren mit mehreren tausend Tieren Uber-
wintern. Die Winterquartiere werden von Ende Oktober bis Mitte Dezember bezogen
und bis Anfang April wieder verlassen. Als Mittelstreckenwanderer legen sie Entfernun-
gen von bis zu 80 (max. 185) km zwischen den Sommer- und Winterquartieren zurtck.

Die Fransenfledermaus gilt in Nordrhein-Westfalen als "ungeféhrdet® und kommt in
allen Naturrdumen vor. Aktuell sind Uber 20 Wochenstubenkolonien, mehr als 80
Winterschlafgemeinschaften sowie ein bedeutendes Schwarm- und Winterquartier mit
Uber 3.000 Tieren (Kreis Coesfeld) bekannt (LANUV, Stand 2015).
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Vorkommen im Plangebiet

Aus dem Untersuchungsgebiet liegt lediglich ein sicherer Nachweis der Fransenfle-
dermaus vor. Im Rahmen der aktuellen Bestandserfassung (HAMANN & SCHULTE
2018) wurde im Bauwerk Hafenbahn/Zuwegung Kleingartengelande (Brucke Nr. 12)
eine Rufreihe aufgezeichnet. Die Art nutzt das Bauwerk vermutlich zur Querung der
Autobahn. Moglicherweise gehen einzelne nicht bis zur Art bestimmbare Myotis-
Registrierungen auf diese Art zurtick (s. dort). Aufgrund der geringen nachgewiesenen
Aktivitat ist davon auszugehen, dass das Gebiet keine nennenswerte Bedeutung fir
die Fransenfledermaus besitzt. Hinweise auf Quartiere liegen aus dem Gebiet nicht
vor. Potenzielle Sommerquartiere (Baumhohlen, Verstecke an Gebduden) sind im
Untersuchungsgebiet vorhanden. Ostlich der Anschlussstelle Oppum befindet sich ein
potenzielles Winterquartier (Bunker).

GroBer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Der Grolte Abendsegler gilt als typische Waldfledermaus, da als Sommer- und Winter-
quartiere vor allem Baumhohlen in Waldern und Parklandschaften genutzt werden. Als
Jagdgebiete bevorzugt die Art offene Lebensrdume, die einen hindernisfreien Flug
ermdglichen. In groRen Héhen zwischen 10-50 m jagen die Tiere Uber gro3en Wasser-
flachen, Waldgebieten, Einzelbaumen, Agrarflachen sowie Uber beleuchteten Platzen
im Siedlungsbereich. Aufgrund dieser Jagdweise (hoher, schneller Flug) sind Grofde
Abendsegler von Landschaftselementen als Leitstrukturen unabhangiger als andere
Fledermaus-Arten. Ein Flachenbezug ist daher bei der Verortung aufgenommener Rufe
nicht immer eindeutig moglich, da die Tiere auf dem Weg in die Nahrungshabitate auch
Flachen Uberfliegen, die sie weder zur Orientierung noch als Jagdhabitat nutzen. Die
Jagdgebiete kénnen weiter als 10 km von den Quartieren entfernt sein. Sommerquar-
tiere und Fortpflanzungsgesellschaften befinden sich vorwiegend in Baumhdhlen,
seltener auch in Fledermauskasten. Die Wochenstubenkolonien der Weibchen befin-
den sich vor allem in Nordostdeutschland, Polen und Sitdschweden. In Nordrhein-
Westfalen sind Wochenstuben noch eine Ausnahmeerscheinung. Ab Mitte Juni werden
die Jungen geboren. Im August I6sen sich die Wochenstuben auf. Da die ausgespro-
chen ortstreuen Tiere oftmals mehrere Quartiere im Verbund nutzen und diese regel-
mafig wechseln, sind sie auf ein grofles Quartierangebot angewiesen. Wahrend der
Fortpflanzungszeit werden im August/September zuerst von einzelnen Mannchen,
spater von Paarungsgemeinschaften (ein Mannchen, mehrere Weibchen) Balz- und
Paarungsquartiere besetzt.

Als Winterquartiere werden von November bis Marz gro3rdumige Baumhdhlen, selte-
ner auch Spaltenquartiere in Gebauden, Felsen oder Briicken bezogen. In Massen-
quartieren kdnnen bis zu mehrere tausend Tiere Uberwintern. Der Grof3e Abendsegler
ist ein Fernstreckenwanderer, der bei seinen saisonalen Wanderungen zwischen
Reproduktions- und Uberwinterungsgebieten groRe Entfernungen von (ber 1.000
(max. 1.600) km zwischen Sommer- und Winterlebensraum zurlcklegen kann.

In Nordrhein-Westfalen gilt der Grolde Abendsegler als "extrem selten" (reproduzie-
rend) bzw. steht auf der Vorwarnliste (ziehend) und tritt besonders zur Zugzeit im
Fruhjahr und Spatsommer/Herbst auf. Er kommt vor allem im Tiefland nahezu flachen-
deckend vor. In den héheren Lagen des Sauer- und Siegerland zeigen sich dagegen
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groRRere Verbreitungsliicken. Aktuell sind 6 Wochenstubenkolonien mit je 10-30 Tieren
(im Rheinland), einzelne Ubersommernde Mannchenkolonien, zahlreiche Balz- und
Paarungsquartiere sowie einige Winterquartiere mit bis zu mehreren hundert Tieren
bekannt (LANUYV, Stand 2015).

Vorkommen im Plangebiet

Aktuelle Vorkommen des GrofRen Abendseglers sind aus dem Untersuchungsgebiet
bzw. dessen Umfeld bekannt (NABU KREFELD 2017; Nachweis im Zeitraum 2015-
2017 ohne genaue Orts- / Zeitangabe). Nachweise liegen aus dem Bereich der Klein-
gartenanlage norddstlich der Anschlussstelle Krefeld-Zentrum (HAMANN & SCHULTE
2009) und aus dem Bereich Latumer Bruch, Burg Linn, Greiffenhorstpark vor
(LANDSCHAFT + SIEDLUNG 2008). Die Art ist auch in der Liste fur den Messtisch-
blatt-Quadranten 4605/4 aufgefuihrt (LANUV 2014c, 2017c). Im Rahmen der aktuellen
Untersuchungen (HAMANN & SCHULTE 2018) erfolgten sichere Artnachweise nur an
der Anschlussstelle Gartenstadt sowie noérdlich davon und 6stlich des Angelgewassers
im Suden des Gebietes. Aus HAMANN & SCHULTE (2018) liegen Registrierungen vor,
die nicht bis zur Art bestimmbar waren und unter denen sich weitere Nachweise des
GrolRen Abendseglers befunden haben kdnnen. Als Jagdhabitate kommen in erster
Linie die Freiflachen im Sidosten und Nordosten des Gebietes in Frage. Die Art kann
jedoch wahrend der Jagd und insbesondere bei Transferfligen zwischen Quartier und
Jagdhabitat bzw. zwischen verschiedenen Jagdhabitaten im gesamten Gebiet auftre-
ten. Aufgrund der geringen festgestellten Aktivitat ist allerdings davon auszugehen,
dass das Gebiet fir die Art keine besondere Bedeutung besitzt. Hinweise auf Quartiere
(insbesondere Baumhohlen) liegen aus dem Gebiet nicht vor. Potenzielle Baumhohlen-
quartiere (sowohl Sommer- als auch Winterquartiere) befinden sich in Gehdlzbestan-
den im gesamten Untersuchungsraum.

Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Der Kleine Abendsegler ist eine Waldfledermaus, die in waldreichen und strukturrei-
chen Parklandschaften vorkommt. Die Jagdgebiete befinden sich zum einen in Wal-
dern, wo die Tiere an Lichtungen, Kahlschlagen, Waldrandern und Wegen jagen.
AulRerdem werden Offenlandlebensraume wie Grinlander, Hecken, Gewasser und
beleuchtete Platze im Siedlungsbereich aufgesucht. Kleine Abendsegler jagen im
freien Luftraum in einer Héhe von meist Uber 10 m. Die individuellen Aktionsrdume sind
2-18 km? grol3, wobei die einzelnen Jagdgebiete 1-9 (max. 17) km weit vom Quartier
entfernt sein kdnnen. Aufgrund dieser Jagdweise (hoher, schneller Flug) sind Kleine
Abendsegler von Landschaftselementen als Leitstrukturen unabhangiger als andere
Fledermaus-Arten. Ein Flachenbezug ist daher bei der Verortung aufgenommener Rufe
nicht immer eindeutig moglich, da die Tiere auf dem Weg in die Nahrungshabitate auch
Flachen uberfliegen, die sie weder zur Orientierung noch als Jagdhabitat nutzen. Als
Wochenstuben- und Sommerquartiere werden vor allem Baumhohlen, Baumspalten
sowie Nistkasten, seltener auch Jagdkanzeln oder Gebdudespalten genutzt. Die
Weibchenkolonien bestehen aus 10-70 (max. 100) Individuen. Dabei bilden sich inner-
halb eines Quartierverbundes oftmals kleinere Teilgruppen, zwischen denen die Tiere
haufig wechseln. Insofern sind sie auf ein gro3es Quartierangebot angewiesen. Ab
Anfang/Mitte Juni bringen die Weibchen ihre Jungen zur Welt. Die Wochenstuben
werden ab Ende August/Anfang September wieder aufgeldst.
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Die Tiere Uberwintern von Oktober bis Anfang April meist einzeln oder in Kleingruppen
mit bis zu 30 Tieren in Baumhohlen sowie in Spalten und Hohlrdumen an und in Ge-
bauden, seltener auch in Fledermauskasten. Als Fernstreckenwanderer legt der Kleine
Abendsegler bei seinen saisonalen Wanderungen zwischen Reproduktions- und Uber-
winterungsgebieten groRe Entfernungen von 400-1600 km zuruck. Die Art ist ver-
gleichsweise ortstreu und sucht traditionell genutzte Sommerquartiere auf.

Der Kleine Abendsegler steht in Nordrhein-Westfalen auf der Vorwarnliste. Seit mehre-
ren Jahren zeichnen sich eine Bestandszunahme sowie eine Arealerweiterung ab. Mitt-
lerweile liegen aus allen Naturrédumen Fundmeldungen mit Wochenstuben vor, die ein
zerstreutes Verbreitungsbild ergeben. Zuverlassige Angaben zum Gesamtbestand in
Nordrhein-Westfalen lassen sich derzeit nicht treffen (LANUV, 2015).

Vorkommen im Plangebiet

Der Kleine Abendsegler wurde im Bereich der Kleingartenanlage nordostlich der An-
schlussstelle Krefeld-Zentrum nachgewiesen (HAMANN & SCHULTE 2009). Nach
(LANUV 2014c, 2017c) kommt die Art auch im 4. Quadranten des Messtischblattes
4605 vor. Im Rahmen der aktuellen Bestandserfassungen (HAMANN & SCHULTE
2018) erfolgten Nachweise in weiten Teilen des Untersuchungsgebietes. Im Norden
des Gebietes wurde auch vereinzelt Jagdaktivitat festgestellt. Aus HAMANN &
SCHULTE (2018) liegen Registrierungen vor, die nicht bis zur Art bestimmbar waren
und unter denen sich vermutlich weitere Nachweise des Kleinen Abendseglers be-
fanden. Als Jagdhabitate kommen dieselben Raume in Frage wie im Falle des Grolden
Abendseglers: v. a. Freiflachen im Sudosten und Nordosten des Gebietes. Jagd ist
sporadisch auch in tbrigen Teilen des Gebietes mdglich. Hinweise auf Quartiere der
Art liegen aus dem Gebiet nicht vor. Potenzielle Baumhdhlenquartiere (sowohl Som-
mer- als auch Winterquartiere) sind in Gehdlzbestanden im gesamten Untersuchungs-
raum vorhanden.

Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Nach derzeitigem Kenntnisstand wird angenommen, dass die Muckenfledermaus in
Norddeutschland bevorzugt in gewasserreichen Waldgebieten sowie in baum- und
strauchreichen Parklandschaften mit alten Baumbestanden und Wasserflachen vor-
kommt. In der Mitte Deutschlands besiedelt sie vor allem naturnahe Feucht- und Au-
walder. Die Nutzung von Wochenstuben scheint der Quartiernutzung von Zwergfleder-
mausen zu entsprechen. Bevorzugt werden Spaltenquartiere an und in Gebauden, wie
Fassadenverkleidungen, Fensterladen oder Mauerhohlrdume. Im Gegensatz zur
Zwergfledermaus nutzen Muickenfledermause regelmafRig auch Baumhdhlen und
Nistkasten, die sie vermutlich als Balzquartiere nutzen. Die Kolonien kénnen grofde
Kopfstarken mit Gber 100, bisweilen Gber 1000 Tieren erreichen. Als Winterquartiere
konnten bislang Gebaudequartiere und Verstecke hinter Baumrinde festgestellt wer-
den. Dabei sind die Tiere auch mit Zwergfledermausen vergesellschaftet.

Die Muickenfledermaus scheint in ganz Nordrhein-Westfalen zerstreut verbreitet zu
sein. Landesweit sind aktuell weniger als 5 Wochenstuben bekannt (LANUV, Stand
2015). Insgesamt kénnen derzeit jedoch noch keine zuverlassigen Aussagen Uber den
Status und das Verbreitungsbild getroffen werden.
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Vorkommen im Plangebiet

Im Rahmen der aktuellen Bestandserfassungen (HAMANN & SCHULTE 2018) erfolg-
ten im Bereich des Feldgehodlzes nordostlich der Anschlussstelle Gartenstadt zwei
sichere Nachweise der Mickenfledermaus am 30. und 31.08.2015. Vom selben Stand-
ort liegen weitere Rufreihen vor, die nicht sicher bestimmt werden konnten und bei
denen es sich entweder um die Zwergfledermaus oder um die Mickenfledermaus han-
delte (s. HAMANN & SCHULTE 2018). Die Mickenfledermaus tritt nur als sporadischer
Gast auf. Das Gebiet besitzt keine besondere Bedeutung fir diese Art.

Arten der Gattung Myotis (Myotis sp.)

Im Rahmen aktueller Bestandserfassungen (HAMANN & SCHULTE 2018) erfolgten in
weiten Teilen des Untersuchungsgebietes Myotis-Registrierungen, die nicht bis zur Art
bestimmbar waren. In der Regel wurde jeweils eine sehr geringe Aktivitat festgestellt.
Jagdverhalten wurde 6stlich des Angelgewassers an der Ossumer Stralle nachgewie-
sen. Eine hohe Aktivitat wurde am 29.07.2015 an der Kreuzung Bergackerweg/Léhken-
weg an der noérdlichen Gebietsgrenze aufgezeichnet. Vermutlich handelte es sich um
zahlreiche Tiere, die sich auf Transferfligen zwischen Teillebensraumen befanden oder
um ein oder wenige Exemplare, die dort jagten. Die Schonwasserparkbriicke (Bricke
Nr. 13) wird zur Querung der Autobahn genutzt. Eine Querungsfunktion ist auch fir die
Brickenbauwerke Ausfahrrampe FR Koéln nach Duisburg Rheinhausen in der AS
Krefeld-Gartenstadt (Bricke Nr. 3), Hafenbahn/Zuwegung Kleingartengelande (Briicke
Nr. 12) sowie fur den ehemaligen Bahndurchlass stidlich Bergstralle (Briicke Nr. 7) zu
vermuten. Aufgrund der Charakteristik der Rufe konnte es sich um die im Gebiet sicher
nachgewiesenen Arten Fransenfledermaus (Myotis nattereri) und Wasserfledermaus
(Myotis daubentonii) gehandelt haben. Weitere Myotis-Arten kénnen jedoch nicht
ausgeschlossen werden. Von den in Frage kommenden Arten werden im Sommer
Uberwiegend Baumhdhlenquartiere, von einzelnen Arten auch Gebaudequartiere
bezogen. Im Winter werden bevorzugt unterirdische Quartiere wie Hohlen oder Stollen
genutzt. Quartiere wurden nicht nachgewiesen. Ostlich des Angelgewassers wurden
vereinzelt Sozialrufe registriert, die Hinweise auf Quartiere in der Umgebung (aul3er-
halb des Eingriffsbereiches) sein kdbnnen. Potenzielle Sommerquartiere (Baumhdhlen,
Verstecke an Geb&uden) sind im Untersuchungsgebiet vorhanden. Ostlich der An-
schlussstelle Oppum befindet sich ein potenzielles Winterquartier (Bunker).

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Die Rauhautfledermaus gilt als eine typische Waldart, die in strukturreichen Landschaf-
ten mit einem hohen Wald- und Gewasseranteil vorkommt. Besiedelt werden Laub-
und Kiefernwalder, wobei Auwaldgebiete in den Niederungen gréfRerer Flisse bevor-
zugt werden. Als Jagdgebiete werden vor allem insektenreiche Waldrander, Gewasser-
ufer und Feuchtgebiete in Waldern aufgesucht, wo die Tiere als Patrouillenjager in 5-
15 m Hoéhe kleine Fluginsekten erbeuten. Die individuellen Jagdgebiete sind durch-
schnittlich 18 ha grof3 und kénnen in einem Radius von 6-7 (max. 12) km um die Quar-
tiere liegen. Als Sommer- und Paarungsquartiere werden Spaltenverstecke an Baumen
bevorzugt, die meist im Wald oder an Waldrandern in Gewassernahe liegen. Genutzt
werden auch Baumhohlen, Fledermauskasten, Jagdkanzeln, seltener auch Holzstapel
oder waldnahe Gebaudequartiere. Die Wochenstubenkolonien der Weibchen mit 50-
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200 Tieren befinden sich vor allem in Nordostdeutschland. In NRW gibt es bislang nur
eine bekannte Wochenstube. Ab Mitte Juni kommen die Jungen zur Welt. Bereits ab
Mitte Juli 16sen sich die Wochenstuben wieder auf. Die Paarung findet wahrend des
Durchzuges von Mitte Juli bis Anfang Oktober statt. Dazu besetzen die reviertreuen
Mannchen individuelle Paarungsquartiere.

Die Uberwinterungsgebiete der Rauhautfledermaus liegen vor allem auRerhalb von
Nordrhein-Westfalen. Es werden Uberirdische Spaltenquartiere und Hohlrdume an
Baumen und Gebauden bevorzugt. Dort Uberwintern die Tiere von Oktober/November
bis Marz einzeln oder in Kleingruppen mit bis zu 20 Tieren. Als Fernstreckenwanderer
legt die Art bei ihren saisonalen Wanderungen zwischen den Reproduktions- und
Uberwinterungsgebieten von Nordost- nach Siidwest-Europa grofRe Entfernungen Uber
1.000 (max. 1.900) km zurtck.

Die Rauhautfledermaus gilt in Nordrhein-Westfalen als "extrem selten" (reproduzie-
rend) bzw. als "ungefahrdet" (ziehend), die vor allem im Tiefland wahrend der Durch-
zugs- und Paarungszeit weit verbreitet ist. Aus den Sommermonaten sind uber 15
Balz- und Paarungsquartiere sowie eine Wochenstube mit 50 bis 60 Tieren (Kreis
Recklinghausen) bekannt (LANUV, Stand 2015). Seit mehreren Jahren deutet sich in
Nordrhein-Westfalen eine Bestandszunahme der Art an.

Vorkommen im Plangebiet

Die Rauhautfledermaus ist fir das betroffene Messtischblatt 4605 nicht aufgefiihrt, ist
jedoch fur alle angrenzenden Messtischblatter genannt (LANUV 2014d). Vom Gewas-
ser norddstlich der Anschlussstelle Krefeld-Zentrum liegt eine Detektorregistrierung vor,
bei der es sich um die Rauhaut- oder die Zwergfledermaus handelte (HAMANN &
SCHULTE 2009).

Im Rahmen der aktuellen Bestandserfassungen (HAMANN & SCHULTE 2018) wurde
die Rauhautfledermaus im gesamten Untersuchungszeitraum und in weiten Teilen des
Gebietes nachgewiesen, wobei Schwerpunkte der Aktivitat im Norden und Siden des
Gebietes lagen. Jagdaktivitat wurde im Norden, im Suden, im Bereich der Graben um
Burg Linn sowie am Bauwerk Hafenbahn/Zuwegung Kleingartengeldande (Bricke
Nr. 12) festgestellt. Balzverhalten wurde im Bereich Burg Linn registriert. Eine beson-
ders hohe Balzaktivitdt wurde am Gehdlzbestand norddstlich der Anschlussstelle
Gartenstadt aufgezeichnet. Dort wurden sowohl im Fruhjahr als auch im Spatsommer
zahlreiche Balzrufe registriert. Es ist mit (Balz)Quartieren in diesem Geholzbestand zu
rechnen. Dort befinden sich Fledermauskasten. Moglicherweise befinden sich unter
Registrierungen, die nicht bis zur Art bestimmt werden konnten (Rauhaut- oder Zwerg-
fledermaus, s. HAMANN & SCHULTE 2018) weitere Nachweise der Rauhautfleder-
maus.

Potenzielle Jagdhabitate stellen insbesondere die un- bzw. wenig versiegelten Raume
im Stidosten und Norden des Gebietes dar. Uber den Quartierverdacht im Norden des
Gebietes hinaus liegen keine Hinweise auf weitere Quartiere vor. Potenzielle Baum-
héhlen- und Spaltenverstecke an Gebauden sind im gesamten Untersuchungsgebiet
vorhanden. Dabei ist sowohl eine Nutzung als Sommer- als auch als Winterquartier
moglich.
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Teichfledermaus (Myotis dasycneme)

Die Teichfledermaus ist eine Gebaudefledermaus, die als Lebensraum gewasserrei-
che, halboffene Landschaften im Tiefland bendtigt. Als Jagdgebiete werden vor allem
grolRe stehende oder langsam flielende Gewasser genutzt, wo die Tiere in 10-60 cm
Hohe Uber der freien Wasseroberflache jagen. Gelegentlich werden auch flache Ufer-
partien, Waldrénder, Wiesen oder Acker aufgesucht. Die Jagdgebiete werden bevor-
zugt Uber traditionelle Flugrouten, zum Beispiel entlang von Hecken oder kleineren
FlieRgewassern erreicht und liegen innerhalb eines Radius von 10-15 (max. 22) km um
die Quartiere. Als Wochenstuben suchen die Weibchen Quartiere in und an alten Ge-
bauden auf wie Dachbdden, Spalten im Mauerwerk oder Hohlrdume hinter Verschalun-
gen. Die Wochenstubenkolonien der Weibchen befinden sich bislang aul3erhalb von
Nordrhein-Westfalen, vor allem in den Niederlanden sowie in Norddeutschland. Die
Mannchen halten sich in Mannchenkolonien mit 30-40 Tieren ebenfalls in Gebaude-
quartieren auf, oder beziehen als Einzeltiere auch Baumhohlen, Fledermauskasten
oder Bricken.

Als Winterquartiere werden spaltenreiche, unterirdische Verstecke wie Hohlen, Stollen,
Brunnen oder Eiskeller bezogen. Bevorzugt werden frostfreie Standorte mit einer
hohen Luftfeuchte und Temperaturen zwischen 0,5-7 °C. Die Winterquartiere werden
zwischen September und Dezember bezogen und ab Mitte Marz wieder verlassen. Als
Mittelstreckenwanderer legen die Tiere bei ihren saisonalen Wanderungen zwischen
Reproduktions- und Uberwinterungsgebieten gréRere Entfernungen von 100-330 km
zuruck.

Die Teichfledermaus hat in Nordrhein-Westfalen eine Gefahrdung unbekannten Aus-
malles.

Sie tritt vor allem regelméaRig zur Zugzeit im Frihjahr und Herbst sowie als Uberwinte-
rer auf. Die nordwestdeutschen Uberwinterungsgebiete liegen vor allem im Randbe-
reich der westfalischen Mittelgebirge, einige auch in der Westfalischen Bucht und in der
Eifel. In den vergangenen Jahren wurden vermehrt neben Einzeltieren auch einzelne
ubersommernde Mannchenkolonien im nérdlichen Westfalen festgestellt. Aktuell sind
eine bestandige Kolonie aus dem Kreis Recklinghausen, ein groflerer Sommerbestand
mit mehr als 20 Tieren im Raum Mdinster sowie Uber 45 Winterquartiere bekannt
(LANUV, Stand 2015).

Vorkommen im Plangebiet

Aktuelle Vorkommen der Teichfledermaus sind aus dem Untersuchungsgebiet bzw.
dessen Umfeld bekannt (NABU KREFELD 2017; Nachweis im Zeitraum 2015-2017
ohne genaue Orts- / Zeitangabe). Vom Gewasser nordostlich der Anschlussstelle
Krefeld-Zentrum liegt eine Detektorregistrierung vor, bei der es sich um die Teich- oder
die Wasserfledermaus handelte (HAMANN & SCHULTE 2009). Die Art ist fur die be-
troffenen Quadranten 2 und 4 des Messtischblattes 4605 nicht aufgefihrt (LANUV
2014b, 2014c, 2017b, 2017c). Im Rahmen der aktuellen Untersuchungen wurde sie
nicht nachgewiesen (HAMANN & SCHULTE 2018). Die Gewasser im Sudosten des
Gebietes, im Crénpark und nahe der Anschlussstelle Krefeld-Zentrum stellen potenziel-
le Jagdhabitate dar. Es kann nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden, dass verein-
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zelt Gebaudequartiere oder Baumhdohlen im Gebiet bezogen werden - auch wenn dies
sehr unwahrscheinlich ist. Der Bunker im Bereich der Anschlussstelle Krefeld-Oppum
stellt ein potenzielles Winterquartier dar.

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Die Wasserfledermaus ist eine Waldfledermaus, die in strukturreichen Landschaften
mit einem hohen Gewasser- und Waldanteil vorkommt. Als Jagdgebiete dienen offene
Wasserflachen stehender und langsam flieliender Gewassern, bevorzugt mit Uferge-
holzen. Dort jagen die Tiere in meist nur 5-20 cm Hohe Uber der Wasseroberflache.
Bisweilen werden auch Walder, Waldlichtungen und Wiesen aufgesucht. Die individuel-
len Aktionsraume sind im Durchschnitt 49 ha grof3, mit Kernjagdgebieten von nur 100-
7.500 m2. Die traditionell genutzten Jagdgebiete sind bis zu 8 km vom Quartier entfernt
und werden Uber festgelegte Flugrouten entlang von markanten Landschaftsstrukturen
erreicht. Die Sommerquartiere und Wochenstuben befinden sich fast ausschlieflich in
Baumhohlen, wobei alte Faulnis- oder Spechthéhlen in Eichen und Buchen bevorzugt
werden. Seltener werden Spaltenquartiere (an Gebauden) oder Nistkasten bezogen.
Ab Mitte Juni bringen die Weibchen in gréReren Kolonien mit 20-50 (max. 600) Tieren
ihre Jungen zur Welt. Da sie oftmals mehrere Quartiere im Verbund nutzen und diese
alle 2-3 Tage wechseln, ist ein groRes Angebot geeigneter Baumhdhlen erforderlich.
Die Mannchen halten sich tagsiber in Baumquartieren, Bachverrohrungen, Tunneln
oder in Stollen auf und schlielen sich gelegentlich zu kleineren Kolonien zusammen.
Zwischen Ende August und Mitte September schwarmen Wasserfledermause in grofRer
Zahl an den Winterquartieren.

Als Winterquartiere dienen vor allem groRraumige Hoéhlen, Stollen, Felsenbrunnen und
Eiskeller, mit einer hohen Luftfeuchte und Temperaturen bevorzugt zwischen 4-8 °C.
Wasserfledermause gelten als ausgesprochen quartiertreu und kénnen in Massenquar-
tieren mit mehreren tausend Tieren Uberwintern. Auch in Nordrhein-Westfalen ist ein
Quartier mit Gber 1.000 Tieren im Kreis Coesfeld bekannt. Zwischen Mitte Marz und
Mitte April werden die Winterquartiere wieder verlassen. Als Mittelstreckenwanderer
legen die Tiere Entfernungen von bis zu 100 (max. 260) km zwischen den Sommer-
und Winterquartieren zuruck.

Die Wasserfledermaus gilt in Nordrhein-Westfalen als "gefahrdet unbekannten Ausma-
Res" und kommt in allen Naturrdumen vor. Landesweit sind aktuell mehr als 150 Wo-
chenstubenkolonien sowie Uber 100 Winterquartiere bekannt (LANUV, Stand 2015)

Vorkommen im Plangebiet

Vorkommen der Wasserfledermaus sind aus den Bereichen Burg Linn, Latumer Bruch
und Greiffenhorstpark (6stlich Untersuchungsgebiet) bekannt (LANDSCHAFT & SIED-
LUNG 2008). Ein weiterer Nachweis liegt vom Gewasser nahe der Anschlussstelle
Krefeld-Zentrum vor (HAMANN & SCHULTE 2009). Die Art wird auch in der Liste fur
den Messtischblattquadranten 4605/4 aufgefuihrt. Im Rahmen der aktuellen Bestands-
erfassung (HAMANN & SCHULTE 2018) wurde die Art am Angelgewasser und an den
Graben um Burg Linn im Siden, am Teich nordéstlich der Anschlussstelle Krefeld-
Zentrum sowie am Elfrather See nahe der nérdlichen Gebietsgrenze nachgewiesen.
Meist wurden dabei geringe Aktivitaten festgestellt. Es handelte sich vermutlich jeweils
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um wenige jagende Tiere. Eine sehr hohe Aktivitdt wurde am 03.08.2015 an den Ge-
wassern um Burg Linn registriert. Neben jagenden Tieren wurden dort mehrfach ver-
schiedene Sozialrufe — darunter Balzrufe - aufgezeichnet, die Hinweise auf Quartiere
im naheren Umfeld sein kdnnen. Es ist zu berlcksichtigen, dass sichere Nachweise
von Wasserfledermausen rufanalytisch nur erbracht werden kénnen, wenn diese flach
Uber Wasser fliegen und die Rufe dann charakteristische Ausldschungen zeigen. Daher
kénnen sich unter den nicht auf Artniveau bestimmbaren Myotis-Registrierungen (s.
dort) Wasserfledermause befunden haben, die sich auf Transferfligen zwischen Quar-
tier und Jagdhabitat oder zwischen verschiedenen Jagdhabitaten befanden.

Uber die aufgefiihrten Gewasser hinaus stellen auch die Gewasser im Crénpark po-
tenzielle Jagdgebiete dar. Die Art bezieht sowohl Baumhdhlen (potenzielle Sommer-
quartiere) als auch Spaltenverstecke an Gebauden (potenziell Sommer- und Winter-
quartier. Im trassennahen Umfeld wurde (unter den Myotis-Nachweisen) kein quartier-
verdachtiges Verhalten festgestellt. Potenzielle Baumhohlen- und Gebaudequartiere
sind jedoch vorhanden. Der Bunker 6stlich der Anschlussstelle Oppum stellt ein poten-
zielles Winterquartier dar.

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Zwergfledermause sind Gebaudefledermause, die in strukturreichen Landschaften, vor
allem auch in Siedlungsbereichen als Kulturfolger vorkommen. Als Hauptjagdgebiete
dienen Gewasser, Kleingehodlze sowie aufgelockerte Laub- und Mischwalder. Im Sied-
lungsbereich werden parkartige Geholzbestande sowie Stralenlaternen aufgesucht.
Die Tiere jagen in 2-6 (max. 20) m Hohe im freien Luftraum oft entlang von Waldran-
dern, Hecken und Wegen. Lineare Gehdlzstrukturen wie Baumreihen, Alleen und
Gehdlzstreifen werden als Leitlinien genutzt, an denen sich die Fledermause auf dem
Weg vom Quartier zum Jagdhabitat orientieren. Die individuellen Jagdgebiete sind
durchschnittlich 19 ha gro3 und kénnen in einem Radius von 50 m bis zu 2,5 km um
die Quartiere liegen. Als Sommerquartiere und Wochenstuben werden fast ausschlief3-
lich Spaltenverstecke an und in Gebauden aufgesucht. Genutzt werden Hohlrdume
unter Dachpfannen, Flachdachern, hinter Wandverkleidungen, in Mauerspalten oder
auf Dachbdéden. Baumquartiere sowie Nistkasten werden ebenfalls bewohnt. Die
ortstreuen Weibchenkolonien bestehen in Nordrhein-Westfalen durchschnittlich aus
mehr als 80 (max. 400) Tieren. Dabei werden mehrere Quartiere im Verbund genutzt,
zwischen denen die Tiere im Durchschnitt alle 11-12 Tage wechseln. Ab Mitte Juni
werden die Jungen geboren. Ab Anfang/Mitte August I6sen sich die Wochenstuben
wieder auf. Gelegentlich kommt es im Spatsommer zu "Invasionen", bei denen die
Tiere bei der Erkundung geeigneter Quartiere zum Teil in grofer Zahl in Gebaude
einfliegen. Wahrend der Paarungszeit im Spatsommer und Herbst werden von den
Mannchen Balzarenen besetzt und bei nachtlichen Singfligen durch Balzrufe markiert.
Dadurch sollen andere Mannchen vertrieben und Weibchen angelockt werden. Die
Paarungsquartiere befinden sich in unmittelbarer Nahe — paarungsbereite Weibchen
werden in einem speziellen Quartierzeigeverhalten vom Mannchen dorthin geleitet. Es
kann sich dabei um Gebaude, Baumhohlen oder Nistkasten handeln.

Ab Oktober/November beginnt die Winterruhe, die bis Marz/Anfang April dauert. Auch

als Winterquartiere werden oberirdische Spaltenverstecke in und an Gebauden, aul3er-
dem natilrliche Felsspalten sowie unterirdische Quartiere in Kellern oder Stollen bezo-
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gen. Die Standorte sind nicht immer frostfrei und haben eine geringe Luftfeuchte.
Zwergfledermause gelten als quartiertreu und konnen in traditionell genutzten Massen-
quartieren mit vielen tausend Tieren Uberwintern. Bei ihren Wanderungen zwischen
Sommer- und Winterquartier legen die Tiere meist geringe Wanderstrecken unter 50
km zurtck.

Die Zwergfledermaus gilt in Nordrhein-Westfalen aufgrund erfolgreicher Schutzmal3-
nahmen derzeit als ungefahrdet. Sie ist in allen Naturraumen auch mit Wochenstuben
nahezu flachendeckend vertreten. Landesweit sind aktuell mehr als 150 Wochenstu-
benkolonien sowie uber 100 Winterquartiere bekannt (LANUV, Stand 2015).

Vorkommen im Plangebiet

Aktuelle Vorkommen der Zwergfledermaus sind aus dem Untersuchungsgebiet und
dessen Umfeld bekannt (LANUV 2014b, 2014c, 2017b, 2017c: Nachweis fur beide
Messtischblattquadranten; NABU KREFELD 2017: Nachweis im Zeitraum 2015-2017
ohne genaue Orts- / Zeitangabe). Im Rahmen der aktuellen Bestandserfassungen
(HAMANN & SCHULTE 2018) wurde die Art im gesamten Untersuchungsgebiet nach-
gewiesen, wobei zahlreiche Registrierungen jagender und balzender Tiere erfolgten.
Die Zwergfledermaus ist die mit weitem Abstand haufigste Fledermausart im Untersu-
chungsgebiet. Fur drei Briicken wurde eine Bedeutung als Quartier bzw. zum Schwar-
men festgestellt. An der Bricke uber die Gorlitzer Strale (Brucke Nr. 4) wurde ein
Quartier, an der Schonwasserparkbriicke (Briicke Nr. 13) wurden zwei Quartiere ein-
zelner Tiere nachgewiesen. Die Ausfahrrampe FR Kdln nach Duisburg Rheinhausen in
der AS KR-Gartenstadt (Brucke Nr. 3) besitzt fur eine Kolonie (Wochenstubenverband)
von ca. 50 Tieren eine essenzielle Bedeutung zum Schwarmen (s. HAMANN &
SCHULTE 2018). Am 19.07.2016 wurden dort im Rahmen des Netzfanges 24 schwar-
mende Zwergfledermause gefangen. Aufgrund des Status der gefangenen Tiere und
der beobachteten Flugbewegungen ist davon auszugehen, dass sich eine Wochenstu-
be in den westlich der Bricke gelegenen Siedlungsteilen befand. Eine allgemein guilti-
ge GroRenklassifizierung fur Wochenstubenverbande der Zwergfledermaus liegt nicht
vor. Ein (Wochenstuben)Verband von geschatzt 50 Tieren ist als grol3 einzuschatzen.
Beispielsweise werden bei Planungen zu Windenergieanlagen, bei denen die Zwerg-
fledermaus in der Regel nicht betrachtet wird, da sie als nicht windenergiesensibel
eingeschatzt wird, Kolonien von mehr als 50 Weibchen besonders berucksichtigt
(MULNV & LANUV 2017). Eine Nutzung des Bauwerks als Wochenstubenquartier
wurde weder 2015 noch 2016 festgestellt. 2016 wurde die Briicke auch nicht als Win-
terquartier genutzt. Ausgepragtes Schwarmverhalten ist haufig an Quartieren zu be-
obachten. Die hohe Schwarmaktivitdt kann daher als Hinweis darauf gewertet werden,
dass das Bauwerk jahrweise als Wochenstuben- und/oder als Winterquartier genutzt
werden kénnte. Da andere Quartiere in der Umgebung vorhanden sind, die die Tiere im
Untersuchungsjahr als Wochenstuben- und als Winterquartier nutzten, besitzt das
Bauwerk keine essenzielle Bedeutung als Wochenstuben- oder Winterquartier. Aus
den Ergebnissen eines Netzfanges im Bauwerk Hafenbahn/Zuwegung Kleingartenge-
lande (Brucke Nr. 12) geht hervor, dass sich ein Wochenstubenquartier in Siedlungstei-
len der ndheren Umgebung befindet. Fur Siedlungsteile an der Bethelstralle westlich
der A57 und an der Bodelschwinghstra®e ndrdlich der Anschlussstelle Krefeld-Zen-
trum sowie fur die unmittelbare Umgebung einer Grinanlage 6stlich der Breslauer
Stralde besteht aufgrund des beobachteten Verhaltens bzw. aufgrund des frihen Auf-
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tretens von Zwergfledermausen am Abend Quartierverdacht. Potenzielle Gebaude-
quartiere, die ganzjahrig genutzt werden kdénnen, und Baumhdhlen, die als Sommer-
quartier dienen kénnen, sind im gesamten Trassenverlauf vorhanden.

Zwergfledermause nutzen mehrere Briickenbauwerke — insbesondere die sudliche
Ausfahrrampe in der AS Gartenstadt (Bricke Nr. 3), die Schdnwasserparkbricke
(Brucke Nr. 13) sowie das Bauwerk Hafenbahn/Zuwegung Kleingartengeléande (Bricke
Nr. 12), um die A57 zu queren. Die Bricken werden regelmafRig auf Transferfligen
zwischen Quartieren in Siedlungsteilen westlich der Autobahn und Jagdhabitaten
Ostlich davon gequert. Dabei wird die Ausfahrrampe héchstwahrscheinlich von mehre-
ren Kolonien genutzt. Ein funktionierender Biotopverbund zwischen Teillebensraumen
beiderseits der Autobahn ist an dieser Stelle von essenzieller Bedeutung. In diesem
Zusammenhang besitzt die Briicke eine hohe Bedeutung als Querungsbauwerk, da sie
im ndheren Umfeld die einzige Mdglichkeit darstellt, die Autobahn weitgehend gefahr-
los queren und diese Teillebensraume erreichen zu kdnnen (Kollisionsrisiko wesentlich
geringer als beim Uberfliegen der Autobahn).

7.2 Vogel

Baumfalke (Falco subbuteo)

Der Baumfalke ist ein Zugvogel, der als Langstreckenzieher im tropischen Afrika siid-
lich der Sahara Uberwintert. In Nordrhein-Westfalen kommt er als seltener Brutvogel
und als Durchzigler vor. Baumfalken besiedeln halboffene, strukturreiche Kulturland-
schaften mit Feuchtwiesen, Mooren, Heiden sowie Gewassern. Grol¥flachige, ge-
schlossene Waldgebiete werden gemieden. Die Nahrung besteht hauptsachlich aus
Singvogeln (vor allem Schwalben, Feldlerchen) und Insekten (vor allem Libellen, Kafer,
Schmetterlinge), die im Flug erbeutet werden. Die Jagdgebiete kbénnen bis zu 5 km von
den Brutplatzen entfernt liegen. Diese befinden sich meist in lichten Altholzbestéanden
(haufig 80-100jahrige Kiefernwalder), in Feldgehdlzen, Baumreihen oder an Waldran-
dern. Als Horststandort werden alte Krahennester genutzt - er kann dann auch auf
Bauwerken (z. B. Gittermasten) briten. Nach der Ankunft aus den Uberwinterungsge-
bieten erfolgt ab Mai die Eiablage, spatestens im August sind die Jungen fligge.

Der Baumfalke besiedelt in Nordrhein-Westfalen vor allem das Tiefland. Regionale
Dichtezentren liegen im Bereich des Minsterlandes, der Senne, der Schwalm-Nette-
Platte sowie am Unteren Niederrhein. Der Gesamtbestand wird auf 400-600 Brutpaare
geschatzt (LANUV. Stand 2015).

Vorkommen im Plangebiet

Der Baumfalke wird flir den Messtischblatt-Quadranten 4605/4 als sicher britend
angegeben (LANUV 2014c, 2017c). Die Art wurde im Raum Latumer Bruch, Burg Linn
und Greiffenhorstpark als Gastvogel festgestellt (LANDSCHAFT + SIEDLUNG 2008,
BIOLOGISCHE STATION KRICKENBECKER SEEN 2017). Als Nahrungsgast kann sie
auch im Bereich der Freiflachen im Norden des Gebietes erwartet werden. Hinweise
auf eine Brut innerhalb des Gebietes liegen nicht vor. Es ist zwar nicht vollig ausge-
schlossen, dass der Baumfalke in Gehdlzbestanden des naheren Trassenumfelds

Hamann & Schulte - Gelsenkirchen




A 57: 6-streifiger Ausbau zwischen AS Krefeld-Oppum und AS Krefeld-
Gartenstadt - Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag - Seite 37

Horste bezieht (HAMANN & SCHULTE 2014a), doch ist die Wahrscheinlichkeit einer
Brutansiedlung dieser Art sehr gering, da diese Flachen durch die Nutzung der angren-
zenden Flachen (Stralenverkehr, Wohnsiedlung) starken Stérungen unterliegen (BVBS
2010: Fluchtdistanz 200 m). Es wurden keine Strommasten mit geeigneten Nestern
gefunden. Das hochste Potenzial fur eine Brutansiedlung innerhalb des Untersu-
chungsgebietes besitzen die Gehdlzbestande um Burg Linn bzw. um das Abgrabungs-
gewasser an der Ossumer Stral3e.

Feldlerche (Alauda arvensis)

Als urspringlicher Steppenbewohner ist die Feldlerche eine Charakterart der offenen
Feldflur. Sie besiedelt reich strukturiertes Ackerland, extensiv genutzte Grinlander und
Brachen sowie groRere Heidegebiete, die weitgehend frei von horizontverddmmenden
Elementen wie héheren Bauwerken oder Gehdlzen sind. Verinselte Freiflachen werden
nicht besiedelt. Die Brutreviere sind 0,25 bis 5 Hektar grof3, bei maximalen Siedlungs-
dichten von bis zu 5 Brutpaaren auf 10 Hektar. Das Nest wird in Bereichen mit kurzer
und llckiger Vegetation in einer Bodenmulde angelegt. Mit Wintergetreide bestellte
Acker sowie intensiv gediingtes Griinland stellen aufgrund der hohen Vegetationsdich-
te keine optimalen Brutbiotope dar. Ab Mitte April bis Juli erfolgt die Eiablage, Zweitbru-
ten sind Ublich. Spatestens im August sind die letzten Jungen fligge.

Die Feldlerche ist in Nordrhein-Westfalen in allen Naturraumen nahezu flachendeckend
verbreitet. Regionale Dichtezentren bilden die gro3en Bdrdelandschaften, das West-
munsterland sowie die Medebacher Bucht. Seit den 1970er-Jahren sind die Brutbe-
stédnde durch intensive Flachennutzung der Landwirtschaft stark zurickgegangen. Der
Gesamtbestand wird auf etwa 100.000 Brutpaare geschatzt (LANUV, Stand 2015).

Vorkommen im Plangebiet

Aus dem Untersuchungsgebiet liegen keine Nachweise der Feldlerche vor. Die Art wird
fur die Messtischblatt-Quadranten 4605/2 und 4 als sicher britend angegeben (LANUV
2014b, 2014c, 2017b, 2017c). Vorkommen sind aus dem FFH-Gebiet (sud)dstlich (Herr
Schages, mundlich; BIOLOGISCHE STATION KRICKENBECKER SEEN 2017; NABU
KREFELD 2017: Nachweis im Zeitraum 2015-2017 ohne genaue Orts- / Zeitangabe)
und von Freiflachen 6stlich des FFH-Gebietes (LANUV 2017a) und ndrdlich des Unter-
suchungsgebietes (BIOLOGISCHE STATION IM KREIS WESEL E. V. 2014a) bekannt.
Als Gastvogel bzw. Durchziigler kann die Art auch auf den landwirtschaftlich genutzten
Flachen innerhalb des Gebietes (Norden, Siidosten) erwartet werden. Potenzial fir
eine Brutansiedlung ist innerhalb des Eingriffsbereiches und der unmittelbaren Umge-
bung kaum vorhanden, da es sich um relativ kleinparzellierte Flachen handelt und die
Feldlerche das nahere Umfeld stark befahrener Stralen (BVBS 2010: Effektdistanz
500 m) und horizontverddmmender Strukturen (Gehdlzbestédnde) meidet. Essenzielle
Lebensraume sind dort nicht vorhanden. In der weiteren Umgebung sind héherwertige
Flachen vorhanden.

Feldsperling (Passer montanus)

Der Lebensraum des Feldsperlings sind halboffene Agrarlandschaften mit einem hohen
Grinlandanteil, Obstwiesen, Feldgehdlzen und Waldrandern. Dartiber hinaus dringt er
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bis in die Randbereiche landlicher Siedlungen vor, wo er Obst- und Gemusegarten
oder Parkanlagen besiedelt. Anders als der nah verwandte Haussperling meidet er das
Innere von Stadten. Feldsperlinge sind sehr brutplatztreu und nisten gelegentlich in
kolonieartigen Ansammlungen. Als Hohlenbriter nutzten sie Specht- oder Faulhdhlen,
Gebaudenischen, aber auch Nistkasten. Die Brutzeit reicht von April bis August, wobei
bis zu drei, selten sogar vier Bruten moéglich sind. Die Nahrung besteht aus Samereien,
Getreidekornern und kleineren Insekten. Feldsperlinge sind gesellig und schlielRen sich
im Winter zu groReren Schwarmen zusammen.

In Nordrhein-Westfalen ist der Feldsperling in allen NaturrBumen nahezu flachende-
ckend verbreitet. Seit den 1970er-Jahren sind die Brutbestédnde durch intensive Fl&-
chennutzung der Landwirtschaft und einen fortschreitenden Verlust geeigneter Nist-
moglichkeiten stark zurickgegangen. Der Gesamtbestand wird auf 100.000 Brutpaare
geschatzt (LANUV, Stand 2015).

Vorkommen im Plangebiet

Nachweise des Feldsperlings liegen aus dem Untersuchungsgebiet nicht vor. Die Art
wird fur die Messtischblatt-Quadranten 4605/2 und 4 als sicher britend angegeben
(LANUV 2014b, 2014c). Innerhalb des Gebietes stellen die Siedlungsrandbereiche und
die landwirtschaftlich gepragten Raume potenzielle Bruthabitate dar, die allerdings
aufgrund der meist geringen Flachengréfe und durch den angrenzenden Stralenver-
kehr nur bedingt geeignet sind (BVBS 2010: Effektdistanz 100 m). Als Brutstatten
geeignete Baumhohlen wurden im gesamten Trassenabschnitt nachgewiesen
(HAMANN & SCHULTE 2014a). Innerhalb des Eingriffsbereiches und in dessen nahe-
ren Umfeld sind jedoch keine essenziellen Habitate der Art vorhanden. In der weiteren
Umgebung stehen Flachen zur Verfigung, die aufgrund der geringeren Zersiedlung
und aufgrund der geringeren Beeintrachtigung durch den Strallenverkehr ein hdheres
Lebensraumpotenzial fur den Feldsperling aufweisen.

Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)

Der Gartenrotschwanz ist ein Zugvogel, der als Langstreckenzieher in West- und
Zentralafrika Gberwintert. In Nordrhein-Westfalen tritt er immer seltener als Brutvogel
auf. Friher kam der Gartenrotschwanz haufig in reich strukturierten Dorflandschaften
mit alten Obstwiesen und -weiden sowie in Feldgehdlzen, Alleen, Auengehdlzen und
lichten, alten Mischwaldern vor. Mittlerweile konzentrieren sich die Vorkommen in
Nordrhein-Westfalen auf die Randbereiche von grélieren Heidelandschaften und auf
sandige Kiefernwalder. Zur Nahrungssuche bevorzugt der Gartenrotschwanz Bereiche
mit schitterer Bodenvegetation. Die Nahrung besteht aus kleinen Wirbellosen, vor
allem aus Insekten und Spinnen. Gelegentlich werden auch Beeren und Friichte ge-
fressen. Das Nest wird meist in Halbhdhlen in 2-3 m Hoéhe Uber dem Boden angelegt,
zum Beispiel in alten Obstbdumen oder Kopfweiden. Die Eiablage beginnt ab Mitte
April, Zweitgelege sind moglich. Bis Ende Juni sind alle Jungen fligge.

In Nordrhein-Westfalen kommt der Gartenrotschwanz in allen Naturrdumen vor, aller-

dings sind die Bestande seit einigen Jahrzehnten grof3raumig riicklaufig, so dass sich
mittlerweile deutliche Verbreitungslicken zeigen. Verbreitungsschwerpunkte bilden die
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Heidelandschaften in den Bereichen Senne, Borkenberge und Depot Briggen-Bracht.
Der Gesamtbestand wird auf 5.000 bis 7.500 Brutpaare geschatzt (LANUV, 2015).

Vorkommen im Plangebiet

Ein Vorkommen des Gartenrotschwanzes ist fur den Latumer Bruch bekannt
(LANDSCHAFT + SIEDLUNG 2008, BIOLOGISCHE STATION KRICKENBECKER
SEEN 2017). Weitere Fundmeldungen stammen aus dem Siedlungsbereich Bockum-
Sud (BIOLOGISCHE STATION KRICKENBECKER SEEN 2017). Lebensraumpotenzial
ist dort im Bereich von Industriebrachen und Bahngelande vorhanden. Fir die Mess-
tischblatt-Quadranten 4605/2 und 4 wird die Art nicht genannt (LANUV 2014b, 2014c,
2017b, 2017c). Das Lebensraumpotenzial flr die Art innerhalb des Eingriffsbereiches
und der unmittelbaren Umgebung ist sehr gering, da diese Bereiche durch die Nutzung
der angrenzenden Flachen (StralRenverkehr, Wohnsiedlung, Gewerbe) stark gestort
sind (BVBS 2010: Effektdistanz 100 m). Ein Vorkommen ist jedoch nicht grundsatzlich
auszuschlie®Ben. Als Brutstatten geeignete Baumhohlen wurden im gesamten
Trassenabschnitt nachgewiesen (HAMANN & SCHULTE 2014a). Essenzielle Lebens-
raume sind im Eingriffsbereich nicht vorhanden. In der weiteren Umgebung sind weni-
ger gestorte Bereiche vorhanden, die ein hdheres Lebensraumpotenzial flr den Gar-
tenrotschwanz aufweisen.

Habicht (Accipiter gentilis)

Der Habicht tritt in Nordrhein-Westfalen ganzjahrig als mittelhaufiger Stand- und Strich-
vogel auf. Nur selten werden gré3ere Wanderungen Uber eine Entfernung von mehr als
100 km durchgefihrt. Als Lebensraum bevorzugt der Habicht Kulturlandschaften mit
einem Wechsel von geschlossenen Waldgebieten, Waldinseln und Feldgehdlzen. Als
Bruthabitate kdnnen Waldinseln ab einer Grofde von 1-2 ha genutzt werden. Als wendi-
ger Deckungsjager steuert der Habicht seine Beute meist aus niedrigem Anflug an,
verfolgt diese aber nur selten Uber langere Zeit. Als Nahrung erbeutet das Weibchen
grolitenteils kleine bis mittelgroRe Vogel, das Mannchen schlagt kleinere Tiere. In
Mitteleuropa ist die haufigste Beute die Ringeltaube, es folgen Eichelhaher, Drosseln
und Stare. Die Brutplatze befinden sich zumeist in Waldern mit altem Baumbestand,
vorzugsweise mit freier Anflugmoglichkeit durch Schneisen. Der Horst wird in hohen
Baumen (z.B. Larche, Fichte, Kiefer oder Rotbuche) in 14-28 m Héhe angelegt. Insge-
samt kann ein Brutpaar in optimalen Lebensrdumen ein Jagdgebiet von 4-10 km?
beanspruchen. Der Horstbau beginnt bereits im Winter, die Eiablage erfolgt ab Ende
Marz, spatestens im Juli sind die Jungen fliigge.

Der Habicht ist in Nordrhein-Westfalen in allen Naturrdumen nahezu flachendeckend
verbreitet. Der Gesamtbestand wird auf 1.500 bis 2.000 Brutpaare geschatzt (LANUV,
2015).

Vorkommen im Plangebiet

Der Habicht wird fur die Messtischblatt-Quadranten 4605/2 und 4 als sicher britend
angegeben (LANUV 2014b, 2014c, 2017b, 2017c). Hinweise auf eine Brut innerhalb
des Untersuchungsgebietes liegen nicht vor. Brutvorkommen sind fir den Latumer
Brauch (LANDSCHAFT + SIEDLUNG 2008) sowie fir ein Feldgehélz nahe der Was-
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sergewinnungsanlage 6stlich Burg Linn (LANUV 2014d) bekannt; wahrend der Nah-
rungssuche wurde der Habicht auch im Bereich Burg Linn und Greiffenhorstpark fest-
gestellt (LANDSCHAFT + SIEDLUNG 2008). Nachweise (vermutlich jagender Tiere)
liegen aus dem Umfeld des Elfrather Sees vor (BIOLOGISCHE STATION
KRICKENBECKER SEEN 2017). Ein jagender Habicht wurde im Rahmen der Horst-
und Hoéhlenbaumkartierung im Norden des Gebietes beobachtet. Wahrend der Nah-
rungssuche kann die Art im gesamten Untersuchungsgebiet auftreten. Der Habicht
briatet regelmaflig auch in Siedlungsnahe. Daher ist eine klnftige Brutansiedlung
innerhalb des Gebietes mdglich - auch im trassennahen Umfeld. Im Rahmen der Horst-
und Hoéhlenbaumkartierung (HAMANN & SCHULTE 2014a) wurde kein Habichthorst
gefunden. Eine essenzielle Bedeutung des Eingriffsbereiches als Bruthabitat kann
daher ausgeschlossen werden. Geholzbestande, die zur Anlage eines Horstes mindes-
tens ebenso geeignet sind wie der Eingriffsbereich, stehen in der weiteren Umgebung
zur Verfuigung.

Kiebitz (Vanellus vanellus)

Das Hauptverbreitungsgebiet der Art erstreckt sich von West- und Nordeuropa bis nach
Russland. Als Kurz- und Mittelstreckenzieher Uberwintern Kiebitze vor allem in Westeu-
ropa (Benelux, Frankreich, GroRbritannien). Der Kiebitz tritt in Nordrhein-Westfalen als
haufiger Brutvogel sowie als sehr haufiger Durchzlgler auf. Er ist ein Charaktervogel
offener Grinlandgebiete und bevorzugt feuchte, extensiv genutzte Wiesen und Wei-
den. Seit einigen Jahren besiedelt er verstarkt auch Ackerland. Inzwischen briten etwa
80 % der Kiebitze in Nordrhein-Westfalen auf Ackerflachen. Dort ist der Bruterfolg stark
abhangig von der Bewirtschaftungsintensitat und fallt oft sehr gering aus. Bei der Wahl
des Neststandortes werden offene und kurze Vegetationsstrukturen bevorzugt. Die
Jungvogel ernahren sich Uberwiegend von auf dem Boden lebenden Insekten. Das
Nahrungsspektrum der Altvogel ist vielseitiger und besteht aus Insekten und deren
Larven (z.B. Heuschrecken, Kéafer, Schnaken) oder Regenwirmern, zum Teil auch aus
pflanzlicher Kost. Auf einer Flache von 10 Hektar kdnnen 1 bis 2 Brutpaare vorkom-
men. Kleinflachig kann es zu héheren Dichten kommen, da Kiebitze oftmals in kolonie-
artigen Konzentrationen briten. Die ersten Kiebitze treffen ab Mitte Februar in den
Brutgebieten ein. Ab Mitte Marz beginnt das Brutgeschaft, spatestens im Juni sind die
letzten Jungen flugge.

Als Brutvogel kommt der Kiebitz in Nordrhein-Westfalen im Tiefland nahezu flachende-
ckend vor. Verbreitungsschwerpunkte liegen im Minsterland, in der Hellwegbdérde
sowie am Niederrhein. Hohere Mittelgebirgslagen sind unbesiedelt. Nach einem erheb-
lichen Riuckgang seit den 1970er Jahren hatten sich die Bestande zwischenzeitlich
stabilisiert. Aktuell wird erneut ein starker Rlckgang festgestellt. Der Gesamtbestand
wird auf weniger als 12.000 Brutpaare geschatzt (LANUV, Stand 2015).

Als Durchzugler erscheint der Kiebitz im Herbst in der Zeit von Ende September bis
Anfang Dezember, mit einem Maximum im November. Auf dem Frihjahrsdurchzug zu
den Brutgebieten treten die Tiere von Mitte Februar bis Anfang April auf. Bevorzugte
Rastgebiete sind offene Agrarflachen in den Niederungen grofRer Flusslaufe, grofldrau-
mige Feuchtgrinlandbereiche sowie Bérdelandschaften.
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Bedeutende Rastvorkommen in Nordrhein-Westfalen liegen in den Vogelschutzgebie-
ten "Hellwegborde", "Weseraue" und "Unterer Niederrhein" sowie in den Borden der
Kdlner Bucht. Der landesweite Rastbestand wird auf bis zu 75.000 Individuen ge-
schatzt (LANUV, Stand 2015). Die durchschnittliche GroRe der rastenden Trupps liegt
bei 10-200, gelegentlich Uber 2.000 Individuen.

Vorkommen im Plangebiet

Der Kiebitz wird fur die Messtischblatt-Quadranten 4605/2 und 4 als sicher britend an-
gegeben (LANUV 2014b, 2014c, 2017b, 2017c). Brutnachweise liegen fur das Unter-
suchungsgebiet nicht vor. Auf den Ackerflachen im Stdosten des Gebietes wurde der
Kiebitz als Nahrungsgast festgestellt (LANDSCHAFT + SIEDLUNG 2008). Brutvor-
kommen sind aus den grof¥flachig zusammenhangenden Landwirtschaftsflachen
sudlich (LANDSCHAFT + SIEDLUNG 2008), sudéstlich (Herr Schages, mundlich;
NABU KREFELD 2017: Nachweis im Zeitraum 2015-2017 ohne genaue Orts- / Zeitan-
gabe) und ndrdlich des Gebietes — insbesondere Umfeld des Elfrather Sees
(BIOLOGISCHE STATION IM KREIS WESEL E. V. 2014a, BIOLOGISCHE STATION
KRICKENBECKER SEEN 2017, LANUV 2017a) bekannt. Auf den Ackerflachen im
Nordosten kann die Art ebenfalls als Nahrungsgast auftreten. Potenzial flr eine Brut-
ansiedlung ist innerhalb des Eingriffsbereiches und der unmittelbaren Umgebung kaum
vorhanden, da es sich um relativ kleinparzellierte Flachen handelt und der Kiebitz das
nahere Umfeld stark befahrener Stral’en (BVBS 2010: Effektdistanz 200 m, kritischer
Schallpegel: 55 dB(A)wgs) und horizontverdammender Strukturen (Gehodlzbestande)
meidet. Essenzielle Lebensraume sind dort nicht vorhanden. In der weiteren Umge-
bung sind héherwertige Flachen vorhanden.

Kleinspecht (Picoides minor)

Kleinspechte sind in Nordrhein-Westfalen als Stand- und Strichvogel das ganze Jahr
Uber zu beobachten. Vor allem im Herbst sind die Tiere auch abseits der Brutgebiete
zu finden. Der Kleinspecht besiedelt parkartige oder lichte Laub- und Mischwalder,
Weich- und Hartholzauen sowie feuchte Erlen- und Hainbuchenwalder mit einem
hohen Alt- und Totholzanteil. In dichten, geschlossenen Waldern kommt er héchstens
in Randbereichen vor. Darliber hinaus erscheint er im Siedlungsbereich auch in struk-
turreichen Parkanlagen, alten Villen- und Hausgarten sowie in Obstgarten mit altem
Baumbestand. Die Siedlungsdichte kann 0,3-2,5 Brutpaare auf 10 ha betragen. Zur
Brutzeit erndhren sich Kleinspechte vor allem von tierischer Nahrung (Insekten, Lar-
ven, Raupen). Die Winternahrung besteht aus unter Rinde Uberwinternden Insekten
(z.B. Kéafer, holzbewohnende Larven). Zusatzlich werden auch Sonnenblumenkerne
genommen. Die Nisthdhle wird in totem oder morschem Holz, bevorzugt in Weichhdl-
zern (v. a. Pappeln, Weiden) angelegt. Reviergrindung und Balz finden ab Februar
statt. Ab Ende April beginnt die Eiablage, bis Ende Juni sind alle Jungen fligge.

Der Kleinspecht kommt in Nordrhein-Westfalen in allen Naturrdumen vor. Im Tiefland
ist er nahezu flachendeckend verbreitet. Im Bergland (v. a. im Sauer- und Siegerland
sowie der Eifel) zeigen sich deutliche Verbreitungsliicken. Der Gesamtbestand wird auf
etwa 4.000 bis 5.000 Brutpaare geschatzt (LANUV, Stand 2015).
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Vorkommen im Plangebiet

Der Kleinspecht wird flr beide betroffenen Messtischblatt-Quadranten 4605/2 und 4 als
sicher britend angegeben (LANUV 2014b, 2014c, 2017b, 2017c). Im Latumer Bruch
kommt er als Brutvogel, im Bereich Burg Linn und Greiffenhorstpark als Gastvogel vor
(LANUV 2017a, LANDSCHAFT + SIEDLUNG 2008). Als Nahrungsgast kann die Art in
weiten Teilen des Gebietes auftreten. Das Potenzial fur Brutvorkommen im Eingriffsbe-
reich ist dulerst gering, da dort Uberwiegend jungere Gehdlzbestande vorhanden sind,
wahrend die Art alt- und totholzreiche Bestande bevorzugt. Im Rahmen der Horst- und
Hohlenbaumkartierung wurden keine vom Kleinspecht angelegten Hohlen gefunden.
Essenzielle Lebensraume des Kleinspechts sind im Eingriffsbereich und der ndheren
Umgebung nicht vorhanden. Auflerhalb des Gebietes befinden sich hoéherwertige
Habitate z. B. im Latumer Bruch.

Kuckuck (Cuculus canorus)

Den Kuckuck kann man in fast allen Lebensraumen, bevorzugt in Parklandschaften,
Heide- und Moorgebieten, lichten Waldern sowie an Siedlungsrandern und auf Indust-
riebrachen antreffen. Der Kuckuck ist ein Brutschmarotzer. Das Weibchen legt jeweils
ein Ei in ein fremdes Nest von bestimmten Singvogelarten. Bevorzugte Wirte sind
Teich- und Sumpfrohrsanger, Bachstelze, Neuntoter, Heckenbraunelle, Rotkehlchen
sowie Grasmiicken, Pieper und Rotschwénze. Nach Ankunft aus den Uberwinterungs-
gebieten erfolgt von Ende April bis Juli die Ablage von bis zu 20 Eiern. Der junge
Kuckuck wirft die restlichen Eier oder Jungen aus dem Nest und wird von seinen
Wirtseltern aufgezogen. Spatestens im September sind die letzten Jungen flligge.
Erwachsene Tiere sind Nahrungsspezialisten, die sich vor allem von behaarten
Schmetterlingsraupen und gréReren Insekten ernahren. Die Abgrenzung und Quantifi-
zierung von Revieren ist beim Kuckuck auRerordentlich schwierig, da keine Paarbin-
dung eingegangen wird, die Art nicht selbst britet und die Abgrenzung der Balzreviere
der Mannchen aufgrund des grofien Aktionsradius unsicher ist.

In Nordrhein-Westfalen ist der Kuckuck in allen Naturraumen weit verbreitet, kommt
aber stets in geringer Siedlungsdichte vor. Die Brutvorkommen sind seit einigen Jahr-
zehnten grofRraumig ricklaufig, so dass sich im Bergland (v. a. Bergisches Land,
Sauerland, Eifel) mittlerweile deutliche Verbreitungslicken zeigen. Der Gesamtbestand
wird auf weniger als 3.500 Brutpaare geschatzt (LANUV, Stand 2015).

Vorkommen im Plangebiet

Der Kuckuck wird flr beide betroffenen Messtischblatt-Quadranten 4605/2 und 4 als
sicher britend angegeben (LANUV 2014b, 2014c, 2017b, 2017c). Beobachtungen
liegen aus dem Latumer Bruch sudostlich des Gebietes vor (BIOLOGISCHE STATION
KRICKENBECKER SEEN 2017). Nachweise aus dem Untersuchungsgebiet fehlen.
Ein Vorkommen kann jedoch auch fiir den Untersuchungsraum nicht grundsatzlich aus-
geschlossen werden, wobei sich das Lebensraumpotenzial aufgrund der Bevorzugung
halboffener Landschaften weitgehend auf die sidlichen (Randbereiche Latumer Bruch,
Bereich Burg Linn, bedingt auch Crénpark) und ndrdlichen Gebietsteile (Landwirt-
schaftsflachen, Friedhof um Anschlussstelle Krefeld-Gartenstadt) beschrankt. Die
Ubrigen Abschnitte besitzen nur ein sehr geringes Lebensraumpotenzial. Da sich unter
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den potenziellen Wirtsarten auch allgemein haufige Arten befinden, ist mit dem Vor-
kommen solcher Arten im gesamten Gebiet zu rechnen. Innerhalb des Eingriffsberei-
ches und der unmittelbaren Umgebung befinden sich keine essenziellen Lebensrdume
des Kuckucks. In der weiteren Umgebung des Untersuchungsgebietes sind Flachen
vorhanden, die ein wesentlich hdheres Lebensraumpotenzial aufweisen - beispielswei-
se das FFH-Gebiet und angrenzende Bereiche sliddstlich des Gebietes und der Be-
reich Elfrather See nordlich des Gebietes.

Mausebussard (Buteo buteo)

In Nordrhein-Westfalen kommt der Mausebussard ganzjahrig als haufiger Stand- und
Strichvogel vor, hierzu gesellen sich ab Oktober Wintergaste aus norddstlichen Popula-
tionen. Der Mausebussard besiedelt nahezu alle Lebensraume der Kulturlandschaft,
sofern geeignete Baumbestande als Brutplatz vorhanden sind. Bevorzugt werden
Randbereiche von Waldgebieten, Feldgehodlze sowie Baumgruppen und Einzelbaume,
in denen der Horst in 10-20 m Hoéhe angelegt wird. Als Jagdgebiet nutzt der Mause-
bussard Offenlandbereiche in der weiteren Umgebung des Horstes. Der tagaktive Greif
ist als Segelflieger von Aufwinden abhangig und nutzt thermische Winde, die in Hang-
lagen entstehen. Die Nahrung besteht aus Boden bewohnenden Kleintieren (v.a.
Wihimause, Spitzmause) sowie anderen Kleinsdugern. Regelmalig wird auch Aas
genommen (z.B. Verkehrsopfer entlang von Stral’en). In optimalen Lebensraumen
kann ein Brutpaar ein Jagdrevier von nur 1,5 km? Gro3e beanspruchen. Ab April be-
ginnt das Brutgeschaft, bis Juli sind alle Jungen fliigge.

Als haufigste Greifvogelart in Nordrhein-Westfalen ist der Mausebussard in allen Natur-
raumen flachendeckend verbreitet. Der Gesamtbestand wird auf 9.000 bis 14.000
Brutpaare geschatzt (LANUV, Stand 2015).

Vorkommen im Plangebiet

Der Mausebussard wird fur die Messtischblatt-Quadranten 4605/2 und 4 als sicher
britend angegeben (LANUV 2014b, 2014c, 2017b, 2017c). Hinweise auf eine Brut
innerhalb des Untersuchungsgebietes liegen nicht vor. Brutvorkommen sind fir den
Latumer Bruch (LANDSCHAFT + SIEDLUNG 2008) sowie fur das Umfeld der Wasser-
gewinnungsanlage oOstlich Burg Linn (LANUV 2014a) bekannt. Nachweise fur den
Latumer Bruch liegen auch aus BIOLOGISCHE STATION KRICKENBECKER SEEN
(2017) vor. Wahrend der Jagd kann der Mausebussard im gesamten Gebiet - auch in
trassennahen Bereichen - auftreten. Solche Nachweise liegen aus zentralen Teilen des
Gebietes vor (HAMANN & SCHULTE 2014a). Der Mausebussard britet regelmaRig
auch in Siedlungsnahe. Daher ist eine kinftige Brutansiedlung innerhalb des Gebietes
nicht auszuschliefen - auch im trassennahen Umfeld. Im Rahmen der Horst- und
Hohlenbaumkartierung (HAMANN & SCHULTE 2014a) wurde kein Mausebussardhorst
gefunden. Eine essenzielle Bedeutung des Eingriffsbereiches als Bruthabitat kann
daher ausgeschlossen werden. Geholzbestande, die zur Anlage eines Horstes mindes-
tens ebenso geeignet sind wie der Eingriffsbereich, stehen in der weiteren Umgebung
zur Verfuigung.
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Nachtigall (Luscinia megarhynchos)

Nachtigallen sind Zugvoégel, die als Langstreckenzieher in Afrika stdlich der Sahara
uberwintern. In Nordrhein-Westfalen kommen sie als mittelhdufige Brutvogel vor. Sie
besiedelt gebuschreiche Rander von Laub- und Mischwaldern, Feldgeholze, Gebu-
sche, Hecken sowie naturnahe Parkanlagen und Damme. Dabei sucht sie die Nahe zu
Gewassern, Feuchtgebieten oder Auen. Eine ausgepragte Krautschicht ist vor allem fr
die Nestanlage, zur Nahrungssuche und fur die Aufzucht der Jungen wichtig. Die
Nahrung besteht aus Kleintieren, vor allem aus Insekten, aber auch aus Regenwdir-
mern, im Spatsommer auch aus Beeren und Samen. Ein Brutrevier kann eine Grolle
zwischen 0,2-2 ha erreichen, bei maximalen Siedlungsdichten von tber 10 Brutpaaren
auf 10 ha. Das Nest wird in Bodennahe in dichtem Gestripp angelegt. Das Brutge-
schaft beginnt im Mai, spatestens im Juli sind die Jungen fligge.

In Nordrhein-Westfalen ist die Nachtigall im gesamten Tiefland sowie in den Randbe-
reichen der Mittelgebirge noch weit verbreitet. In den héheren Mittelgebirgslagen fehlt
sie dagegen. Die Bestande sind seit einigen Jahrzehnten gro3rdumig rucklaufig, wofur
vor allem Lebensraumveranderungen sowie Verluste auf dem Zug und in den Winter-
quartieren verantwortlich sind. Der Gesamtbestand wird auf etwa 7.500 bis 10.000
Brutpaare geschatzt (LANUV, Stand 2015).

Vorkommen im Plangebiet

Die Nachtigall wird fur beide betroffenen Messtischblatt-Quadranten 4605/2 und 4 als
sicher britend angegeben (LANUV 2014b, 2014c, 2017b, 2017c¢). Brutvorkommen sind
aus den Bereichen Latumer Bruch (LANUV 2017a, KOMMISSION DER EUROPA-
ISCHEN GEMEINSCHAFTEN 2007 und 2017; BIOLOGISCHE STATION KRICKEN-
BECKER SEEN 2017 und 2017), Burg Linn und Greiffenhorstpark (LANDSCHAFT +
SIEDLUNG 2008) bekannt. Eine Brutansiedlung ist in Gehdlzbestanden im gesamten
Trassenabschnitt méglich. Allerdings besitzt der Eingriffsbereich gegeniber der Umge-
bung keine besondere Bedeutung als Lebensraum fir die Art. Im weiteren Umfeld sind
Flachen, die als Lebensraum fir die Nachtigall ebenso oder besser geeignet sind,
vorhanden.

Neuntoéter (Lanius collurio)

Der Neuntodter ist ein Zugvogel, der als Langstreckenzieher in Ost- und Sudafrika
Uberwintert. In Nordrhein-Westfalen kommt er als mittelhaufiger Brutvogel vor. Neunt6-
ter bewohnen extensiv genutzte, halboffene Kulturlandschaften mit aufgelockertem
Gebuschbestand, Einzelbaumen sowie insektenreichen Ruderal- und Saumstrukturen.
Besiedelt werden Heckenlandschaften mit Wiesen und Weiden, trockene Magerrasen,
gebuschreiche Feuchtgebiete sowie groRere Windwurfflachen in Waldgebieten. Die
Nahrung besteht vorwiegend aus Insekten (vor allem Kafer, Heuschrecke, Hautflig-
lern) und Spinnen. Es werden aber auch Kleinsduger und ausnahmsweise Jungvogel
gejagt. Die Beute wird in den Gebuschen gern auf Dornen aufgespieft, und als Vor-
ratslager genutzt. Die Brutreviere sind 1 bis 6 ha grof3, bei Siedlungsdichten von bis zu
2 Brutpaaren auf 10 ha. Das Nest wird in dichten, hoch gewachsenen Blschen, gerne
in Dornstrauchern angelegt. Nach Ankunft aus den Uberwinterungsgebieten erfolgt ab
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Mitte Mai die Eiablage (Hauptlegezeit Anfang/Mitte Juni), im Juli werden die letzten
Jungen flugge.

In Nordrhein-Westfalen ist der Neuntoter in den Mittelgebirgslagen weit verbreitet. Im
Tiefland bestehen dagegen nur wenige lokale Vorkommen. Das bedeutendste Brutvor-
kommen liegt im Vogelschutzgebiet "Medebacher Bucht" mit etwa 600 Brutpaaren. Der
Gesamtbestand wird auf 5.000 bis 7.500 Brutpaare geschatzt (LANUV, Stand 2015).

Vorkommen im Plangebiet

Der Neuntoter ist fur die betroffenen Messtischblatt-Quadranten 4605/2 und 4 nicht
aufgeflihrt. Nachweise aus dem Eingriffsbereich liegen nicht vor. Aus dem Latumer
Bruch liegt eine Brutzeitbeobachtung vom 01.06.2017 vor (BIOLOGISCHE STATION
KRICKENBECKER SEEN 2017). Das Lebensraumpotenzial fir die Art innerhalb des
Eingriffsbereiches und der unmittelbaren Umgebung ist sehr gering. Bedingt geeignet
sind nur die landwirtschaftlich gepragten Flachen und Brachflachen im Norden und
Suden des Gebietes. Essenzielle Lebensrdume sind im Eingriffsbereich aber nicht
vorhanden. In der weiteren Umgebung sind Flachen vorhanden, die ein ebenso hohes
oder héheres Lebensraumpotenzial aufweisen.

Rebhuhn (Perdix perdix)

Das Rebhuhn kommt in Nordrhein-Westfalen als Standvogel das ganze Jahr Uber vor.
Als urspringlicher Steppenbewohner besiedelt das Rebhuhn offene, gerne auch klein-
raumig strukturierte Kulturlandschaften mit Ackerflachen, Brachen und Grinlandern.
Wesentliche Habitatbestandteile sind Acker- und Wiesenrander, Feld- und Wegraine
sowie unbefestigte Feldwege. Hier finden Rebhuhner ihre vielfaltige Nahrung sowie
Magensteine zur Nahrungszerkleinerung. Die tag- und dammerungsaktiven Tiere
ernahren sich Uberwiegend pflanzlich. Die Nahrung besteht vor allem aus Samen und
Frichten von Ackerwildkrautern, Getreidekérnern, griinen Pflanzenteilen und Grasspit-
zen. Zur Brutzeit kann der Anteil tierischer Nahrung (vor allem Insekten) stark anstei-
gen. Die Siedlungsdichte kann 0,5-1,2 Brutpaare auf 10 ha betragen. Das Nest wird
am Boden in flachen Mulden angelegt. Die Eiablage beginnt ab April, Hauptlegezeit ist
im Mai, ab August sind alle Jungtiere selbstandig. Der Familienverband ("Kette") bleibt
bis zum Winter zusammen. Nur selten vollziehen die Tiere groRere Ortswechsel.

Das Rebhuhn ist in Nordrhein-Westfalen vor allem im Tiefland noch weit verbreitet.
Verbreitungsschwerpunkte sind die Kolner Bucht und das Munsterland. Seit den
1970er Jahren sind die Brutbestande durch intensive Flachennutzung der Landwirt-
schaft stark zuriickgegangen. Der Gesamtbestand wird auf 5.000 bis 7.500 Brutpaare
geschatzt (LANUV, Stand 2015).

Vorkommen im Plangebiet

Das Rebhuhn wird fir die Messtischblatt-Quadranten 4605/2 und 4 als sicher britend
angegeben (LANUV 2014b, 2014c, 2017b, 2017c). Brutvorkommen sind von den
landwirtschaftlichen Flachen stdlich der Anschlussstelle Krefeld-Oppum und aus dem
Latumer Bruch bekannt (LANDSCHAFT + SIEDLUNG 2008), wobei die Nahrungssu-
che auch im trassennahen Bereich erfolgen kann. Potenzielle Lebensraume stellen
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auch die Freiflachen im Norden des Gebietes dar. Essenzielle Lebensrdaume sind im
Eingriffsbereich und der ndheren Umgebung allerdings nicht vorhanden. Diese Flachen
besitzen aufgrund nur kleinrdumig geeigneter Landschaftselemente gegentber der
Umgebung keine besondere Bedeutung. AufRerhalb des Untersuchungsgebietes sind
Flachen vorhanden, die als Lebensraum fur das Rebhuhn ebenso oder besser geeig-
net sind.

Rotmilan (Milvus milvus)

Der Rotmilan ist ein Zugvogel, der als Kurzstreckenzieher den Winter Uber hauptsach-
lich in Spanien verbringt. Regelmafig uberwintern Vogel auch in Mitteleuropa, zum
Beispiel in der Schweiz. In Nordrhein-Westfalen tritt er als seltener bis mittelhaufiger
Brutvogel auf. Der Rotmilan besiedelt offene, reich gegliederte Landschaften mit Feld-
gehdlzen und Waldern. Zur Nahrungssuche werden Agrarflachen mit einem Nut-
zungsmosaik aus Wiesen und Ackern bevorzugt. Jagdreviere kdnnen eine Flache von
15 km? beanspruchen. Der Rotmilan hat ein breites Nahrungsspektrum (Kleinsauger,
Vogel, Fische) und schlagt seine Beute am Boden. Bisweilen schmarotzt er auch bei
anderen Greifvogeln oder nutzt Aas (z.B. Verkehrsopfer entlang von Straflen). Der
Brutplatz liegt meist in lichten Altholzbestanden, an Waldrandern, aber auch in kleine-
ren Feldgehdlzen (1-3 ha und groRer). Rotmilane gelten als ausgesprochen reviertreu
und nutzen alte Horste oftmals Uber viele Jahre. Ab April beginnt das Brutgeschaft,
spatestens Ende Juli sind alle Jungen flugge.

In Nordrhein-Westfalen kommt der Rotmilan nahezu flachendeckend in den Mittelge-
birgsregionen vor. Da etwa 65% des Weltbestandes vom Rotmilan in Deutschland
vorkommt, tragt das Land Nordrhein-Westfalen eine besondere Verantwortung fur den
Schutz der Art. Der Gesamtbestand wird auf 920-980 Brutpaare geschatzt (LANUV,
Stand 2016).

Vorkommen im Plangebiet

Der Rotmilan kommt als Brutvogel siudoéstlich des Gebietes im Bereich des Latumer
Bruchs vor (Herr Schages, mindlich). Aus diesem Raum sowie fir die Landwirtschafts-
flachen sldwestlich der Anschlussstelle Krefeld-Oppum liegen nach BIOLOGISCHE
STATION KRICKENBECKER SEEN (2017) weitere Nachweise der Art vor, bei denen
es sich teilweise um Brutzeitbeobachtungen und um Registrierungen Revier anzeigen-
den Verhaltens handelt. Fir die betroffenen Messtischblatt-Quadranten ist die Art nicht
aufgefuhrt. Aus dem Untersuchungsgebiet liegen keine Nachweise vor. Die Art besitzt
eine relativ grofe Fluchtdistanz (BVBS 2010: 300 m). Daher sind der Eingriffsbereich
und die unmittelbare Umgebung nur bedingt als Bruthabitat geeignet. Eine spatere
Ansiedlung ist dort jedoch nicht vollig auszuschliefen. Im Rahmen der Horst- und
Hohlenbaumkartierung (HAMANN & SCHULTE 2014a) wurde kein Greifvogelhorst
gefunden. Eine essenzielle Bedeutung des Eingriffsbereiches als Bruthabitat kann
daher ausgeschlossen werden. Geholzbestande, die zur Anlage eines Horstes mindes-
tens ebenso geeignet sind wie der Eingriffsbereich, stehen in der weiteren Umgebung
zur Verfliigung. Eine sporadische Nutzung der landwirtschaftlichen Flachen im Norden
und Siuden des Gebietes zur Nahrungssuche ist mdglich. Der Eingriffsbereich besitzt
gegenuber der weiteren Umgebung keine besondere Bedeutung. Flachen, die ebenso
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oder besser als Jagdhabitat geeignet sind, sind in der weiteren Umgebung in ausrei-
chendem Umfang vorhanden.

Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola)

Das Schwarzkehlchen ist ein Zugvogel, der als Teil- und Kurzstreckenzieher im Mittel-
meerraum, zum Teil auch in Mitteleuropa Uberwintert. In Nordrhein-Westfalen kommt
es als seltener Brutvogel vor. Der Lebensraum des Schwarzkehlchens sind magere
Offenlandbereiche mit kleinen Gebulschen, Hochstauden, strukturreichen Sdumen und
Graben. Besiedelt werden Grunlandflachen, Moore und Heiden sowie Brach- und
Ruderalflachen. Wichtige Habitatbestandteile sind héhere Einzelstrukturen als Sitz- und
Singwarte sowie kurzrasige und vegetationsarme Flachen zum Nahrungserwerb. Die
Nahrung besteht aus Insekten und Spinnen sowie anderen kleinen Wirbellosen. Der
Fang erfolgt durch Ansitzjagd (Flug auf den Boden) oder in kurzem, schrdg nach oben
fuhrenden Jagdflug. Ein Brutrevier ist 0,5-2 ha grol}, bei Siedlungsdichten von tber 1
Brutpaar auf 10 ha. Das Nest wird bodennah in einer kleinen Vertiefung angelegt. Das
Brutgeschaft kann bereits ab Ende Marz beginnen, Zweitbruten sind Ublich. Spatestens
im Juli sind die letzten Jungen fligge.

In Nordrhein-Westfalen ist das Schwarzkehlchen vor allem im Tiefland zerstreut ver-
breitet, mit einem Schwerpunkt im Rheinland. Seit einigen Jahren ist eine deutliche
Ausbreitungstendenz zu beobachten. Der Gesamtbestand wird auf 1.500 bis 2.000
Brutpaare geschatzt (LANUV, Stand 2015)

Vorkommen im Plangebiet

Das Schwarzkehichen ist fur die betroffenen Messtischblatt-Quadranten 4605/2 und 4
nicht aufgefihrt. Die Art kommt im Latumer Bruch als Brutvogel vor. Es liegen mehrere
Nachweise aus dem Bereich - insbesondere aus dem Umfeld des Latumer Bruchwe-
ges vor (BIOLOGISCHE STATION KRICKENBECKER SEEN 2017). Darunter befinden
sich auch Brutnachweise und Beobachtungen von Revier anzeigendem Verhalten
(01.06.2014: Altvogel mit 3 Jungtieren, 30.08.2012: fltternder Altvogel, 13.04.2012:
Nistmaterial sammelndes Paar). Das Lebensraumpotenzial fur die Art innerhalb des
Eingriffsbereiches und der unmittelbaren Umgebung ist sehr gering. Bedingt geeignet
sind nur die landwirtschaftlich gepragten Flachen im Norden und Stden des Gebietes.
Essenzielle Lebensraume sind im Eingriffsbereich aber nicht vorhanden. In der weite-
ren Umgebung sind Flachen vorhanden, die ein ebenso hohes oder hdoheres Lebens-
raumpotenzial aufweisen.

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Der Schwarzmilan ist ein Zugvogel, der als Langstreckenzieher in Afrika, stdlich der
Sahara vom Senegal bis nach Siidafrika Gberwintert. In Nordrhein-Westfalen tritt er als
regelmafiger aber seltener Brutvogel auf. Der Lebensraum des Schwarzmilans sind
alte Laubwalder in Gewassernahe. Als Nahrungsgebiet werden grofRe Flusslaufe und
Stauseen aufgesucht. Die Nahrung des Schwarzmilans besteht vor allem aus toten
oder kranken Fischen, die von der Wasseroberflache aufgelesen werden. Daneben
werden Kleinsauger und Vogel (meist Jungtiere) erbeutet. Gerne nutzt er Aas und
schmarotzt bisweilen auch bei anderen Vogelarten. Der Horst wird auf Laub- oder

Hamann & Schulte - Gelsenkirchen




A 57: 6-streifiger Ausbau zwischen AS Krefeld-Oppum und AS Krefeld-
Gartenstadt - Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag - Seite 48

Nadelbdumen in Gber 7 m Hohe errichtet, oftmals werden alte Horste von anderen
Vogelarten genutzt. Nach Ankunft aus den Uberwinterungsgebieten erfolgt ab April die
Eiablage, bis Ende Juli sind alle Jungvdgel fligge.

Der Schwarzmilan ist weltweit eine der haufigsten Greifvogelarten. In Nordrhein-
Westfalen britet er arealbedingt nur an wenigen Stellen, zeigt jedoch landesweit be-
trachtet eine zunehmende Tendenz. Der Gesamtbestand betragt 80-120 Brutpaare
(LANUYV, Stand 2015).

Vorkommen im Plangebiet

Der Schwarzmilan wird fur den Messtischblatt-Quadranten 4605/4 als sicher brutend
angegeben (LANUV 2014c, 2017c). Es wird davon ausgegangen, dass sich diese
Angabe auf das bekannte Brutvorkommen in einem Feldgehodlz im Latumer Bruch
sudostlich des Untersuchungsgebietes (LANUV 2014d, Herr Schages, mdundlich,
LANDSCHAFT + SIEDLUNG 2008, BIOLOGISCHE STATION KRICKENBECKER
SEEN 2017) bezieht. Bei der Wahl des Bruthabitats werden straRennahe Flachen
gemieden (BVBS 2010: Fluchtdistanz 300 m). Aufgrund der hohen Vorbelastung durch
den Stral3enverkehr kann daher - anders als im Falle des Habichts oder Mausebus-
sards - ein Brutvorkommen innerhalb der Gehdlzbestadnde im Eingriffsbereich grund-
satzlich ausgeschlossen werden. Im Rahmen der Horst- und Hoéhlenbaumkartierung
wurden dort keine Greifvogelhorste gefunden. Eine sporadische Nutzung der landwirt-
schaftlichen Flachen im Norden und Siden des Gebietes zur Nahrungssuche ist dage-
gen moglich, wobei diese Flachen gegenuber der weiteren Umgebung keine besonde-
re Bedeutung besitzen. Landwirtschaftsflachen, die ebenso oder besser als Nahrungs-
habitate geeignet sind, sind in der weiteren Umgebung in ausreichendem Umfang
vorhanden.

Sperber (Accipiter nisus)

In Nordrhein-Westfalen kommt der Sperber ganzjahrig als mittelhaufiger Stand- und
Strichvogel vor, hierzu gesellen sich ab Oktober Wintergaste aus norddstlichen Popula-
tionen. Sperber leben in abwechslungsreichen, gehdlzreichen Kulturlandschaften mit
einem ausreichenden Nahrungsangebot an Kleinvogeln. Bevorzugt werden halboffene
Parklandschaften mit kleinen Waldinseln, Feldgehdlzen und Gebischen. Reine Laub-
walder werden kaum besiedelt. Im Siedlungsbereich kommt er auch in mit Fichten
bestandenen Parkanlagen und Friedhéfen vor. Insgesamt kann ein Brutpaar ein Jagd-
gebiet von 4-7 km? beanspruchen. Die Nahrung besteht zu 90 % aus Singvdgeln (vor
allem Sperlinge, Finken, Drosseln). Die Brutplatze befinden sich meist in Nadelbaum-
bestdnden (v.a. in dichten Fichtenparzellen) mit ausreichender Deckung und freier
Anflugmdglichkeit, wo das Nest in 4-18 m Hoéhe angelegt wird. Der Sperber baut jedes
Jahr einen neuen Horst. Es besteht allerdings eine "Brutplatztreue", d. h.
Geholzbestande, die sich aufgrund von Struktur, Alter, Baumartenzusammensetzung,
Stérungsfreiheit etc. als Bruthabitat bewahrt haben, werden bevorzugt fir die Anlage
von Horsten genutzt. Die Eiablage beginnt ab Ende April, bis Juli sind alle Jungen
flugge.

Der Sperber kommt in Nordrhein-Westfalen in allen Naturrdumen nahezu flachende-
ckend vor. Seit den 1970er Jahren haben sich die Bestande nach Einstellung der
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Bejagung und der Verringerung des Pestizideinsatzes (Verbot von DDT) wieder erholt.
Der Gesamtbestand wird auf etwa 3.700-4.500 Brutpaare geschatzt (LANUV, Stand
2015).

Vorkommen im Plangebiet

Der Sperber wird fur die Messtischblatt-Quadranten 4605/2 und 4 als sicher britend
angegeben (LANUV 2014b, 2014c, 2017b, 2017c). Hinweise auf eine Brut innerhalb
des Untersuchungsgebietes liegen nicht vor. Ein Brutvorkommen ist aus dem Latumer
Bruch bekannt (LANDSCHAFT + SIEDLUNG 2008). Ein weiteres Vorkommen (Brut-
verdacht) wurde ca. 800 m &stlich der Anschlussstelle Krefeld-Zentrum registriert
(HAMANN & SCHULTE 2009). Wahrend der Jagd kann der Sperber im gesamten
Gebiet - auch in trassennahen Bereichen - auftreten. Solche Nachweise liegen aus den
Bereichen Krefeld-Linn (BIOLOGISCHE STATION KRICKENBECKER SEEN 2017,
LANDSCHAFT + SIEDLUNG 2008), Greiffenhorstpark (LANDSCHAFT + SIEDLUNG
2008) und aus dem Statdteil Bockum (BIOLOGISCHE STATION KRICKENBECKER
SEEN 2017) vor. Der Sperber britet regelmafig auch in Siedlungsnahe. Daher ist eine
kiinftige Brutansiedlung innerhalb des Gebietes mdglich - auch im trassennahen Um-
feld. Im Rahmen der Horst- und Héhlenbaumkartierung (HAMANN & SCHULTE 2014a)
wurden keine Sperberhorste gefunden. Eine essenzielle Bedeutung des Eingriffsberei-
ches als Bruthabitat kann daher ausgeschlossen werden. Gehdlzbestande, die zur An-
lage eines Horstes mindestens ebenso geeignet sind wie der Eingriffsbereich, stehen
in der weiteren Umgebung zur Verfligung.

Steinkauz (Athene noctua)

In Nordrhein-Westfalen kommt der Steinkauz ganzjahrig als mittelhaufiger Standvogel
vor. Steinkduze besiedeln offene und grinlandreiche Kulturlandschaften mit einem
guten Hoéhlenangebot. Als Jagdgebiete werden kurzrasige Viehweiden sowie Streu-
obstgarten bevorzugt. Fur die Bodenjagd ist eine niedrige Vegetation mit ausreichen-
dem Nahrungsangebot von entscheidender Bedeutung. Die Nahrung besteht vor allem
aus Insekten und Regenwirmern (meist Uber 50 %). Daneben werden auch kleine
Wirbeltiere (vor allem Mause, gelegentlich auch Kleinvogel) genommen. Ein Brutrevier
kann eine Gréle zwischen 5-50 ha erreichen. Als Brutplatz nutzen die ausgesprochen
reviertreuen Tiere Baumhdhlen (v.a. in Obstbdumen, Kopfweiden) sowie Héhlen und
Nischen in Gebauden und Viehstallen. Gerne werden auch Nistkdsten angenommen.
Neben einer Herbstbalz findet die Hauptbalz im Februar/Marz statt. Die Brutzeit be-
ginnt Mitte April, bis Ende Juni werden die Jungen fligge. Nach 2-3 Monaten sind die
jungen Steinkduze selbstandig und wandern ab. Sie siedeln sich meist in naher Entfer-
nung zum Geburtsort an (in der Regel bis 10 km), Einzelvdgel streuen auch weiter.

Der Steinkauz ist in Nordrhein-Westfalen vor allem im Tiefland nahezu flachendeckend
verbreitet. Regionale Dichtezentren liegen im Bereich des Niederrheinischen Tieflan-
des sowie im Minsterland. Da der Steinkauz in Nordrhein-Westfalen einen mitteleuro-
paischen Verbreitungsschwerpunkt bildet, kommt dem Land eine besondere Verant-
wortung fur den Schutz der Art zu. Der Gesamtbestand wird auf 5.000 Brutpaare
geschatzt (LANUV, Stand 2015).
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Vorkommen im Plangebiet

Der Steinkauz wird fir die Messtischblatt-Quadranten 4605/2 und 4 als sicher britend
angegeben (LANUV 2014b, 2014c, 2017b, 2017c). Hinweise auf eine Brut innerhalb
des Untersuchungsgebietes liegen nicht vor. Brutvorkommen sind aus dem nérdlichen
(LANUV 2014a, 2017a) und sldlichen Umfeld (LANUV 2014a, 2017a; NABU
KREFELD 2017: Nachweis im Zeitraum 2015-2017 ohne genaue Orts- / Zeitangabe)
des Gebietes bekannt. Das Untersuchungsgebiet besitzt nur in Randbereichen im
Nordwesten (Friedhof bei Erfrath), Nordosten (landwirtschaftliche Flachen) und im
Siudosten (Burg Linn, Latumer Bruch) ein geringes Lebensraumpotenzial fur den Stein-
kauz. Dort sind jeweils Geholzbestande, in denen Hohlen als potenzielle Brutstatten zu
vermuten sind, sowie zur Nahrungssuche geeignete Grinlandflachen vorhanden.
Innerhalb des Eingriffsbereiches sind solche Habitate nicht vorhanden, so dass ein
Vorkommen dort ausgeschlossen ist. Im Stdosten des Gebietes befinden sich einzelne
Grinlandflachen, die potenziell zur Nahrungssuche genutzt werden kdnnen, in geringer
Entfernung zum Eingriffsbereich. Eine besondere Bedeutung als Jagdhabitat besitzen
diese Flachen jedoch nicht. In der weiteren Umgebung sind zahlreiche gleich- oder
hoherwertige Flachen vorhanden.

Turmfalke (Falco tinnunculus)

In Nordrhein-Westfalen kommt der Turmfalke ganzjahrig als haufiger Stand- und Strich-
vogel vor, hierzu gesellen sich ab Oktober Wintergaste aus norddstlichen Populatio-
nen. Er kommt in offenen strukturreichen Kulturlandschaften, oft in der Nahe menschli-
cher Siedlungen vor. Selbst in gro3en Stadten fehlt er nicht, dagegen meidet er ge-
schlossene Waldgebiete. Als Nahrungsgebiete suchen Turmfalken Flachen mit niedri-
ger Vegetation wie Dauergriinland, Acker und Brachen auf. Bevorzugte Beutetiere sind
Kleinnager (vor allem Feldmause), die durch Spahflug (Rutteln) oder von einer Sitzwar-
te aus geschlagen werden. In optimalen Lebensrdumen beansprucht ein Brutpaar ein
Jagdrevier von nur 1,5-2,5 km? GrofRe. Als Brutplatze werden Felsnischen und Halb-
héhlen an natirlichen Felswanden, Steinbriichen oder Gebauden (z.B. an Hochhau-
sern, Scheunen, Ruinen, Briicken), aber auch alte Krahennester in Baumen ausge-
wahlt. Regelmallig werden auch Nistkdsten angenommen. Die Brut beginnt meist in
der ersten Aprilhalfte, spatestens im Juli werden die Jungen fligge.

Der Turmfalke ist in Nordrhein-Westfalen in allen Naturrdumen flachendeckend verbrei-
tet. Der Gesamtbestand wird auf etwa 5.000 bis 8.000 Brutpaare geschatzt (LANUYV,
Stand 2015).

Vorkommen im Plangebiet

Der Turmfalke wird fir die Messtischblatt-Quadranten 4605/2 und 4 als sicher britend
angegeben (LANUV 2014b, 2014c, 2017b, 2017c). Brutvorkommen sind aus dem La-
tumer Bruch (LANDSCHAFT + SIEDLUNG 2008, BIOLOGISCHE STATION KRICKEN-
BECKER SEEN 2017) und von den Bahnanlagen und Gewerbeflachen zwischen den
Anschlussstellen Krefeld-Zentrum und Krefeld-Oppum bekannt (LANDSCHAFT +
SIEDLUNG 2008). Ostlich der AS Krefeld-Zentrum liegen mehrere Beobachtungen der
Art vor (HAMANN & SCHULTE 2009). Es ist nicht ausgeschlossen, dass der Turmfalke
in Geholzbestdanden des naheren Trassenumfelds Horste bezieht. Im Rahmen der
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Horstbaumkartierung (HAMANN & SCHULTE 2014a) wurden einzelne Nester (v. a. von
Rabenkrahen) gefunden, die als Brutstatte geeignet waren. Hinweise auf eine aktuelle
Nutzung lagen nicht vor. Weiterhin ist auch eine potenzielle Brutansiedlung an der
Autobahnbriicke o6stlich des Crénparks (Schonwasserparkbricke, Bauwerk Nr. 13)
denkbar. Im Rahmen aktueller Fledermauserfassungen (HAMANN & SCHULTE 2018)
konnte 2015 eine Brut an dieser Briicke ausgeschlossen werden. Die tbrigen Bricken
besitzen aufgrund der geringen Héhe und dem damit verbundenen geringen Abstand
von potenziellen Brutplatzen (Nischen) zur darunter verlaufenden Fahrbahn kein Po-
tenzial fur eine Ansiedlung. Die Landwirtschaftsflachen im Norden und Siden des
Untersuchungsgebietes und - in eingeschranktem MalRe - auch weitere (parkartige)
Grinflachen stellen potenzielle Nahrungshabitate dar. Essenzielle Lebensraume (Brut-,
Nahrungshabitat) sind im Eingriffsbereich nicht vorhanden. Die Flachen besitzen
gegenuber der Umgebung keine besondere Bedeutung. Im weiteren Umfeld sind so-
wohl potenzielle Brutplatze (Nischen an Gebauden, Horste) als auch potenzielle Jagd-
habitate (landwirtschaftliche Flachen stdlich und nérdlich des Gebietes) in ausreichen-
dem Umfang und von gleicher oder hdherer Qualitat vorhanden.

Turteltaube (Streptopelia turtur)

Turteltauben sind Zugvogel, die als Langstreckenzieher in der Savannenzone sidlich
der Sahara Uberwintern. In Nordrhein-Westfalen ftritt sie als mittelhaufiger Brutvogel
auf. Als urspringlicher Bewohner von Steppen- und Waldsteppen bevorzugt die Turtel-
taube offene, bis halboffene Parklandschaften mit einem Wechsel aus Agrarflachen
und Gehdlzen. Die Brutplatze liegen meist in Feldgehdlzen, baumreichen Hecken und
Gebuschen, an gebuschreichen Waldrandern oder in lichten Laub- und Mischwaldern.
Zur Nahrungsaufnahme werden Ackerflachen, Grunlander und schitter bewachsene
Ackerbrachen aufgesucht. Die Nahrung ist Uberwiegend pflanzlich, und besteht vor
allem aus Samen und Friichten von Ackerwildkrautern sowie Fichten- und Kiefernsa-
men. Im Siedlungsbereich kommt die Turteltaube eher selten vor, dann werden verwil-
derte Garten, grofere Obstgarten, Parkanlagen oder Friedhdfe besiedelt. Das Nest
wird in Strduchern oder Baumen in 1-5 m Hohe angelegt. Das Brutgeschaft beginnt
frGhestens ab Mitte Mai, bis Juli sind alle Jungen fligge.

Die Turteltaube ist in Nordrhein-Westfalen sowohl im Tiefland als auch im Bergland
noch weit verbreitet. Allerdings zeigt sich im Bergischen Land eine deutliche Verbrei-
tungsliicke. Seit den 1970er Jahren bis heute sind die Brutvorkommen vor allem durch
hohe Verluste auf dem Zuge und im Winterquartier deutlich zurickgegangen. Der
Gesamtbestand wird auf weniger als 2.000 Brutpaare geschatzt (LANUV, Stand 2015).

Vorkommen im Plangebiet

Die Turteltaube wird fir die Messtischblatt-Quadranten 4605/2 und 4 als sicher britend
angegeben (LANUV 2014b, 2014c, 2017b, 2017c). Hinweise auf eine Brut innerhalb
des Untersuchungsgebietes liegen nicht vor. Brutvorkommen sind aus dem Latumer
Bruch sldostlich des Gebietes sowie aus dem Bereich Elfrath nordlich des Gebietes
bekannt (LANDSCHAFT + SIEDLUNG 2008). Das Lebensraumpotenzial innerhalb des
Gebietes ist gering und beschrankt sich weitgehend auf die landwirtschaftlich geprag-
ten Rdume im Suden und Norden. Essenzielle Lebensrdume sind im Eingriffsbereich
nicht vorhanden. Da die Art bei der Wahl des Bruthabitats strallennahe Flachen meidet
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(BVBS 2010: Effektdistanz 500 m, kritischer Schallpegel: 58 dB(A)wgs), besitzt der
Eingriffsbereich aufgrund der Vorbelastung durch die Nutzung der angrenzenden
Flachen (StralRenverkehr, Siedlung) gegentber der Umgebung keine besondere Be-
deutung. Gleich- oder héherwertige potenzielle Habitate sind in der weiteren Umge-
bung in ausreichendem Umfang vorhanden.

Wachtel (Coturnix coturnix)

Die Wachtel ist ein Zugvogel, der von Nordafrika bis zur arabischen Halbinsel iberwin-
tert, und tritt in Nordrhein-Westfalen als mittelhdufiger Brutvogel auf. Die Wachtel
kommt in offenen, gehodlzarmen Kulturlandschaften mit ausgedehnten Ackerflachen
vor. Besiedelt werden Ackerbrachen, Getreidefelder (v.a. Wintergetreide, Luzerne und
Klee) und Grunlander mit einer hohen Krautschicht, die ausreichend Deckung bieten.
Standorte auf tiefgrindigen Bdden werden bevorzugt. Wichtige Habitatbestandteile
sind Weg- und Ackerraine sowie unbefestigte Wege zur Aufnahme von Insektennah-
rung und Magensteinen. Die Tiere sind tag- und nachtaktive Einzelganger, lediglich auf
dem Zug sind sie gesellig. Die Nahrung besteht aus kleinen Samereien von Ackerkrau-
tern und zur Brutzeit vor allem aus kleinen Insekten. Das Nest wird am Boden in fla-
chen Mulden zwischen hoher Kraut- und Grasvegetation angelegt. Das Brutgeschaft
beginnt ab Mitte/Ende Mai, Anfang August sind die letzten Jungen fligge.

In Nordrhein-Westfalen kommt die Wachtel mit groRen Verbreitungsliicken in allen
Naturrdumen vor. Verbreitungsschwerpunkte bilden vor allem die Bérdelandschaften in
Westfalen und im Rheinland. Der Gesamtbestand wird auf 400 bis 3.000 Brutpaare
geschéatzt und unterliegt starken Bestandsschwankungen (LANUV, Stand 2015).

Vorkommen im Plangebiet

Vorkommen der Wachtel sind fir die betroffenen Messtischblatt-Quadranten 4605/2
und 4 nicht aufgefihrt (LANUV 2014b, 2014c, 2017b, 2017c). Ein Brutvorkommen ist
aus dem Latumer Bruch bekannt (LANDSCHAFT + SIEDLUNG 2008). Aus 2011 liegen
auch Beobachtungen von Wachteln mit Revier anzeigendem Verhalten westlich und
Ostlich des Latumer Bruchs vor (BIOLOGISCHE STATION KRICKENBECKER SEEN
2017). Potenzielle Brut- und Nahrungshabitate stellen auch die Freiflachen im Norden
des Gebietes und im Bereich der Anschlussstelle Krefeld-Oppum dar. Die Wachtel gilt
als besonders larmempfindlich (BVBS 2010: kritischer Schallpegel: 52 dB(A)gs). Die
Flachen innerhalb des Eingriffsbereiches und in der unmittelbaren Umgebung besitzen
somit aufgrund der Vorbelastung durch den Straldenverkehr keine besondere Bedeu-
tung. Essenzielle Lebensrdume sind demnach im Eingriffsbereich und in der ndheren
Umgebung nicht vorhanden. AuRerhalb des Untersuchungsgebietes sind Flachen
vorhanden, die aufgrund der geringeren Vorbelastung ein héheres Lebensraumpoten-
zial aufweisen.

Waldkauz (Strix aluco)
Der Waldkauz kommt in Nordrhein-Westfalen ganzjahrig als haufiger Standvogel vor.
Er lebt in reich strukturierten Kulturlandschaften mit einem guten Nahrungsangebot und

gilt als ausgesprochen reviertreu. Besiedelt werden lichte und lickige Altholzbestande
in Laub- und Mischwaldern, Parkanlagen, Garten oder Friedhéfen, die ein gutes Ange-
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bot an Héhlen bereithalten. Die Tiere sind hauptsachlich ddmmerungs- und nachtaktiv,
gelegentlich kann man sie auch am Tage beim "Sonnenbad" beobachten. Die Nahrung
ist vielseitig; zu den Beutetieren gehoéren vor allem Wihimause und andere Kleinsau-
ger, aber auch Vdgel und Amphibien. Ein Brutrevier kann eine Gréfle zwischen 25-80
ha erreichen. Als Nistplatz werden Baumhohlen bevorzugt, gerne werden auch Nisthil-
fen angenommen. Darlber hinaus werden auch Dachbdden und Kirchtlirme bewohnt.
Die Belegung der Reviere erfolgt bereits im Herbst, ab Februar beginnt die Frihjahrs-
balz. Im Marz, seltener schon im Februar erfolgt die Eiablage, im Juni sind die Jungen
selbstandig.

In Nordrhein-Westfalen ist der Waldkauz in allen Naturrdumen nahezu flachendeckend
verbreitet. Offene, baumfreie Agrarlandschaften werden allerdings nur randlich besie-
delt. Der Gesamtbestand wird auf 10.000 bis 15.000 Brutpaare geschatzt (LANUV,
Stand 2015).

Vorkommen im Plangebiet

Der Waldkauz wird fur beide betroffenen Messtischblatt-Quadranten 4605/2 und 4 als
sicher britend angegeben (LANUV 2014b, 2014c, 2017b, 2017c). Hinweise auf ein
Brutvorkommen innerhalb des Gebietes liegen nicht vor. Brutvorkommen sind aus dem
Greiffenhorstpark ostlich (LANUV 2014a) und aus dem Latumer Bruch siddstlich des
Gebietes (LANDSCHAFT + SIEDLUNG 2008) bekannt. Im Umfeld des Berufskollegs
norddstlich der Anschlussstelle Krefeld-Zentrum wurde am 23.12.2011 ein rufendes
Tier registriert (BIOLOGISCHE STATION KRICKENBECKER SEEN 2017). Ein Nach-
weis liegt auch aus dem Umfeld Kurkdlner Strale ostlich des Gebietes vor (Zeitraum
2015-2017; Herr Kraft, mindlich). Prinzipiell kann der Waldkauz im gesamten Untersu-
chungsgebiet sporadisch auftreten, wobei sowohl ein Vorkommen als Nahrungsgast
als auch Brutvorkommen moglich sind. Eine besondere Bedeutung des Eingriffsberei-
ches gegeniber der Umgebung ist nicht erkennbar. Im weiteren Umfeld stehen geeig-
nete Flachen, auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann, in ausreichendem Umfang
zur Verfigung. Essenzielle Habitate sind somit im Eingriffsbereich nicht vorhanden.

Waldohreule (Asio otus)

In Nordrhein-Westfalen tritt die Waldohreule ganzjahrig als mittelhdufiger Stand- und
Strichvogel auf. Als Lebensraum bevorzugt sie halboffene Parklandschaften mit kleinen
Feldgehdlzen, Baumgruppen und Waldrandern. Darlber hinaus kommt sie auch im
Siedlungsbereich in Parks und Griinanlagen sowie an Siedlungsrandern vor. Im Win-
terhalbjahr kommen Waldohreulen oftmals an gemeinsam genutzten Schlafplatzen
zusammen. Als Jagdgebiete werden strukturreiche Offenlandbereiche sowie groRere
Waldlichtungen aufgesucht. Das Nahrungsspektrum besteht zu einem hohen Anteil aus
Kleinsaugern (vor allem Wuhlmause). In grinlandarmen Bdrdelandschaften sowie in
groReren geschlossenen Waldgebieten erreicht sie nur geringe Siedlungsdichten. Ein
Brutrevier kann eine Gréle zwischen 20-100 ha erreichen. Als Nistplatz werden alte
Nester von anderen Vogelarten (v.a. Rabenkrahe, Elster, Mausebussard, Ringeltaube)
genutzt, die jahrlich gewechselt werden. Nach der Belegung der Reviere und der Balz
im Januar/Februar beginnt ab Ende Marz das Brutgeschaft. Spatestens im Juli sind die
Jungen selbstandig.
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Die Waldohreule kommt in Nordrhein-Westfalen in allen Naturrdumen nahezu flachen-
deckend vor. Der Gesamtbestand wird auf etwa 5.000 Brutpaare geschatzt (LANUV,
Stand 2015).

Vorkommen im Plangebiet

Die Waldohreule wird fur die Messtischblatt-Quadranten 4605/2 und 4 als sicher bru-
tend angegeben (LANUV 2014b, 2014c, 2017b, 2017c). Nachweise aus dem Untersu-
chungsgebiet liegen nicht vor. Brutvorkommen sind aus dem Bereich Burg Linn, aus
dem Greiffenhorstpark und aus dem Latumer Bruch bekannt (LANDSCHAFT +
SIEDLUNG 2008). In einer Kleingartenanlage sudostlich der Anschlussstelle Krefeld-
Gartenstadt wurde 2012 eine erfolgreiche Brut festgestellt (BIOLOGISCHE STATION
KRICKENBECKER SEEN 2017). Prinzipiell kann die Waldohreule im gesamten Unter-
suchungsgebiet sporadisch auftreten, wobei sowohl ein Vorkommen als Nahrungsgast
als auch Brutvorkommen maglich sind. Eine besondere Bedeutung des Eingriffsberei-
ches gegeniber der Umgebung ist nicht erkennbar. Im weiteren Umfeld stehen geeig-
nete Flachen, auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann, in ausreichendem Umfang
zur Verfigung. Essenzielle Habitate sind somit im Eingriffsbereich nicht vorhanden.

Wiesenpieper (Anthus pratensis)

Der Wiesenpieper ist ein Zugvogel, der als Kurz- und Mittelstreckenzieher den Winter
vor allem im Mittelmeerraum und in Sidwesteuropa verbringt. In Nordrhein-Westfalen
tritt er als mittelhaufiger Brutvogel auf. Der Lebensraum des Wiesenpiepers besteht
aus offenen, baum- und straucharmen feuchten Flachen mit héheren Singwarten (z.B.
Weidezaune, Straucher). Die Bodenvegetation muss ausreichend Deckung bieten, darf
aber nicht zu dicht und zu hoch sein. Bevorzugt werden extensiv genutzte, frische bis
feuchte Dauergrinlander, Heideflachen und Moore. Darlber hinaus werden Kahlschla-
ge, Windwurfflachen sowie Brachen besiedelt. Die Nahrung besteht aus kleinen Wir-
bellosen, vor allem Insekten und deren Larven sowie Spinnen. Wahrend des Winter-
halbjahres werden auch kleine Wirmer, Schnecken und Samereien gefressen. Ein
Brutrevier ist 0,2-2 (max. 7) ha grol3, bei maximalen Siedlungsdichten von bis zu 10
Brutpaaren auf 10 ha. Das Nest wird am Boden oftmals an Graben- und Wegrandern
angelegt. Das Brutgeschaft beginnt meist ab Mitte April, Zweitbruten sind mdglich.
Spatestens im Juli sind alle Jungen fligge.

Der Wiesenpieper ist in Nordrhein-Westfalen nur noch llickenhaft verbreitet. Vor allem
im Bergischen Land, im Weserbergland sowie im Munsterland und am Niederrhein
bestehen mittlerweile grofe Verbreitungslicken. In vielen Gegenden sind seit einigen
Jahren erhebliche Bestandsabnahmen zu verzeichnen. Der Gesamtbestand wird auf
2.500 bis 5.500 Brutpaare geschatzt (LANUYV, Stand 2015).

Vorkommen im Plangebiet

Vorkommen des Wiesenpiepers sind fir keines der beiden betroffenen Messtischblatt-
Quadranten 4605/2 und 4 aufgefuhrt (LANUV 2014b, 2014c, 2017b, 2017c). Hinweise
auf Brutvorkommen innerhalb des Untersuchungsgebietes liegen nicht vor. Ein Brut-
vorkommen ist aus dem Latumer Bruch bekannt (LANDSCHAFT + SIEDLUNG 2008).
Das Untersuchungsgebiet besitzt keine besondere Bedeutung fir den Wiesenpieper.
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Innerhalb des Eingriffsbereiches sind keine potenziellen Lebensraume vorhanden. Im
Nordosten und Sitdosten befinden sich landwirtschaftliche Flachen, die potenziell zur
Nahrungssuche oder Rast genutzt werden kénnen, in geringer Entfernung zum Ein-
griffsbereich. Eine besondere Bedeutung als Nahrungs- oder Rasthabitat besitzen
diese Flachen jedoch nicht. In der weiteren Umgebung sind zahlreiche gleich- oder ho-
herwertige Flachen vorhanden.

7.3 Amphibien

Da ostlich der Autobahn Vorkommen planungsrelevanter Amphibienarten (Kamm-
molch, Kleiner Wasserfrosch) bekannt und (potenzielle) Landhabitate von Amphibien
von dem Bauvorhaben betroffen sind, wurden im Rahmen eines Gutachtens auf
Grundlage aktueller Bestandserfassungen und vorhandener Daten Aussagen zu mogli-
chen Konflikten durch das Stralkenbauvorhaben getroffen und MaRnahmen zur Ver-
meidung erheblicher Beeintrachtigungen entwickelt (HAMANN & SCHULTE 2014b).
Konflikte fur planungsrelevante Arten sind demnach nicht zu erwarten. Dagegen ist mit
Beeintrachtigungen einer individuenreichen Teilpopulation der nicht planungsrelevan-
ten Erdkrote zu rechnen. Diese Art wird daher in der vorliegenden Artenschutzprifung
berlcksichtigt.

Erdkrote (Bufo bufo)

Erdkréten besiedeln eine Vielzahl von Gewassern, bevorzugt mit Strukturen, an denen
sie ihre Laichschnire befestigen kdnnen. Da die Larven giftig sind, kbnnen Erdkréten
auch Fischteiche als Laichgewasser nutzen. Als Landlebensraum dienen Walder und
nicht zu intensiv bewirtschaftete Kulturlandschaft, zuweilen auch Garten. Die im Regel-
fall geburtsorttreue Art kann einen grof3en Aktionsradius von uber einem Kilometer
besitzen. Da die Erdkréte haufig lange Wanderungen zwischen Winterquartier und
Laichgewasser vollzieht, ist die Art oft von Lebensraumzerschneidung (z. B. durch
stark befahrene Stral3en) betroffen.

Vorkommen im Plangebiet

Die Erdkrote kommt im Stden des Untersuchungsgebietes verbreitet vor. Sie nutzt dort
das Angelgewasser an der Ossumer Stralle, die Gewasser um Burg Linn, im
Greiffenhorstpark und im Latumer Bruch &stlich der A 57 sowie Teiche im Croén- und
Schonwasserpark westlich der A 57 zur Fortpflanzung. Als Landlebensraum werden
vermutlich weite Teile des Umfeldes der Gewasser genutzt. Innerhalb des Untersu-
chungsgebietes verlaufen wichtige Wanderkorridore Uber die Ossumer Strale (Winter-
quartiere und Landlebensraum westlich, Laichhabitate Ostlich der Stralde), Uber die
Kurkdlner Strale (sowohl Laich- als auch Landhabitate nérdlich und stdlich) und Gber
die Breitenbachstral’e (Winterquartiere, Landlebensraum sudlich, Laichhabitate nérd-
lich). Der Gehdlzbestand zwischen A 57 und Ossumer Stral3e wird von einer grof3en
Teilpopulation als Landhabitat genutzt. Wahrend der Anwanderungsphase konnten dort
bis zu 710 Tiere gezahlt werden.

Die Erdkrote nutzt auch das Gewasser nordostlich der Anschlussstelle Krefeld-Zentrum
als Laichhabitat. Landlebensraume sind dort in erster Linie im Bereich der angrenzen-
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den Kleingartenanlagen zu vermuten. Die Art kommt mdglicherweise auch in weiteren
Abschnitten des Untersuchungsgebietes vor. Innerhalb des Betrachtungsraumes
besitzt jedoch der Sudteil des Gebietes aufgrund des Gewasserreichtums und des
geringen Versiegelungsgrades die héchste Bedeutung fur die Erdkrote.

8 Grundsatzliche Betroffenheit der vertieft untersuch-
ten Arten

8.1 Wirkfaktoren und Konfliktpotenzial

Im Folgenden wird erlautert, welche Konflikte mit den Verboten des § 44 Abs. 1, Nr. 1 -
3 BNatSchG bei StralRenbauvorhaben grundsatzlich auftreten kdénnen. Dabei werden
bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren berlicksichtigt.

8.1.1 Baubedingte Wirkfaktoren

Regelmalig genutzte Fortpflanzungs- oder Ruhestatten kdnnen durch das Vorhaben
beeintrachtigt werden, wenn baubedingte Eingriffe in Gehdlze oder Gebaude erfolgen,
die als Lebensstatte planungsrelevanter Arten dienen (Verbotstatbestand: Beschadi-
gung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten; § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG). Dies gilt
nicht nur fir den Bau der Fahrbahnen (dauerhafte Flacheninanspruchnahme,
s. Kapitel 8.1.2), sondern auch fir die Einrichtung von Baustellenzuwegungen, Monta-
ge-, Gerust- oder Lagerflachen (temporare Flacheninanspruchnahme wahrend der
Bauphase). Gehdlze kénnen Vogeln als Bruthabitat dienen; Baumhoéhlen kénnen von
verschiedenen Fledermausarten als Quartier genutzt werden. Auch an Geb&uden
kénnen sich Brutplatze von Végeln oder Fledermausquartiere befinden; im vorliegen-
den Fall sind diesbezlglich Abriss- und Umbauarbeiten an Briicken relevant. Ruhe-
oder Fortpflanzungsstatten unterliegen auch dann den artenschutzrechtlichen Schutz-
bestimmungen, wenn sie nicht standig besetzt sind (z. B. Winterquartiere von Fleder-
mausen im Sommer). Bei Arten, die ihre Fortpflanzungs- oder Ruhestatten dagegen
regelmaflig wechseln und nicht standorttreu sind, ist die Zerstérung dieser Statten
aullerhalb der Nutzungszeiten bei Nachweis geeigneter Ausweichmdglichkeiten kein
Verstol3 gegen artenschutzrechtliche Vorschriften (z. B. Wechselhorste des Mausebus-
sards im Winter) (LANDESBETRIEB STRARENBAU NRW 2011).

Durch den Verlust stralBenbegleitender Gehdlzstrukturen und den temporaren Verlust
von Bricken bzw. Unterfihrungen kdnnte es — insbesondere fur Fledermause - mittel-
bar zu einer Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kommen, wenn die
Geholze als Leitlinie bzw. die Bauwerke zur Querung der Autobahn genutzt werden
und somit die Funktionsbeziehungen zwischen essenziellen Teillebensraumen zer-
schnitten werden (6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten nicht
mehr im raumlichen Zusammenhang erhalten). Im Untersuchungsgebiet werden die
durch das Bauvorhaben betroffenen, die A 57 begleitenden Gehdlzstrukturen zwar von
Fledermausen zur Orientierung auf Transferfligen zwischen Teilhabitaten genutzt, be-
sitzen jedoch keine essenzielle Funktion als Leitlinien. Angrenzende Strukturen (z. B.
Garten) bzw. verbleibende Teile der Geholzbestédnde bzw. Parkanlagen stehen bei Ver-
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lust der betroffenen Gehdlze auch wahrend der Bauphase zur Orientierung bei Trans-
ferfligen zur Verfligung, so dass auch die okologische Funktion der Fortpflanzungs-
und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt. Mit erheblichen Kon-
flikten durch Beeintrachtigung vernetzender Strukturen infolge von Eingriffen in diese
Gehdlzbestande ist daher nicht zu rechnen. Schutz- oder Vermeidungsmallnahmen
sind diesbezliglich nicht erforderlich.

Fur mehrere Bricken bzw. Unterfihrungen wurde nachgewiesen, dass sie von mindes-
tens einer Fledermausart zur Querung der A 57 genutzt werden (HAMANN &
SCHULTE 2018). Bei der Interpretation der Ergebnisse der Bestandserfassungen aus
2015 und 2016 muss berlcksichtigt werden, dass keine Langzeituntersuchungen zur
Nutzung der Brucken als Querungsbauwerk durchgefihrt wurden. Daher ist nicht
auszuschlieen, dass bei entsprechend intensiven Untersuchungen vereinzelt Durch-
flige an Bauwerken festgestellt wirden, fur die aktuell keine Nachweise von Querun-
gen vorliegen und dass an den Ubrigen Bauwerken eine hohere Zahl querender Tiere
bzw. eine hohere Regelmafigkeit von Querungen nachgewiesen wirde. Weiterhin ist
es maoglich, dass vereinzelt weitere strukturgebundene Arten Bauwerke queren, an
denen sie im Rahmen der Bestandserfassungen nicht nachgewiesen wurden. Dieser
Sachverhalt wird bei der Konfliktanalyse und der Herleitung mdglicher Vermeidungs-
maflnahmen berucksichtigt. Fur Arten, die sich an Gelandestrukturen orientieren
(Zwergfledermaus, in Frage kommende Myotis-Arten, Braunes Langohr), stellen die
Bauwerke die einzigen Mdglichkeiten dar, innerhalb des Untersuchungsraumes ohne
oder mit geringem Kollisionsrisiko die Autobahn zu queren. Durch eine zu starke Ver-
kleinerung des Lichtraumprofils der Bauwerke wahrend der Bautatigkeiten (z. B. durch
Geruste, Staubschutz) konnte es daher zu einer Aufgabe dieser Querungsmaglich-
keiten kommen. Zu einer Unterbrechung des Biotopverbundes kommt es dadurch
nicht, da Fledermause alternativ die Autobahn Uberfliegen kdnnen, um verschiedene
Teillebensraume zu erreichen. Die o6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten bleibt somit im rdumlichen Zusammenhang erhalten. Bei der Uberquerung
der Fahrbahn kann es allerdings zu erheblichen Beeintrachtigungen durch ein signifi-
kant erhdhtes Kollisionsrisiko (Verbotstatbestand: Téten oder Verletzen von Tieren oder
deren Entwicklungsformen; § 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG) kommen. Dies betrifft alle
Bauwerke des Untersuchungsgebietes aufer den Bauwerken Rather Stral3e tber A 57
(Nr. 1), die Bricke Uber die Uerdinger Stra’e (Nr. 9) und die Briicke Uber die Berliner
StraBe (Nr. 11), die keine Bedeutung als Querungsbauwerke besitzen. An fast allen
Bauwerken wird auch wahrend der Bautatigkeiten ein Lichtraumprofil von mindestens
3 m lichter Hohe und 6 m lichter Weite offen gehalten, welches ausreichend weit di-
mensioniert ist, um allen in Frage kommenden Arten eine Querung zu ermdglichen. Die
Angaben — insbesondere zur lichten H6he — unterschreiten die Mindestmale, die in
MAQ (2008) fur Durchlasse als Querungshilfen aufgefthrt sind. Aus fachlicher Sicht ist
dies vertretbar, da sich die Angaben in MAQ (2008) auf zu errichtende Durchlasse
beziehen, die fiir Fledermause neu sind. Die Tiere missen erst lernen, dass die Bau-
werke die Moéglichkeit bieten, ein Hindernis zu queren. Im vorliegenden Fall handelt es
sich jedoch um vorhandene Durchlasse. Fledermause, die diese Bauwerke aktuell
durchfliegen, werden dies auch in Zukunft versuchen — sie missen die
Querungsfunktion nicht erst kennen lernen. Die Hemmschwelle, auch Luftraume mit
kleineren Querschnitten zu durchfliegen, ist in solchen Fallen weitaus geringer, so dass
davon auszugehen ist, dass die angegebenen Malle ausreichend sind. Am Bauwerk
Nr. 7 (ehemaliger Bahndurchlass sudlich Bergstralde), welches den kleinsten Quer-
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schnitt der Bricken aufweist, wird das Lichtraumprofil wahrend der Bautatigkeiten auf
3 m lichte Weite und 2,5 m lichte Héhe verengt. Fiur einige Fledermausarten ist dies
kein ausreichend weites Profil, so dass an diesem Bauwerk damit zu rechnen ist, dass
Fledermause wahrend der Baustellenphase versuchen werden, die Autobahn zu Uber-
queren. Im Rahmen des Abrisses kann das Lichtraumprofil an allen Bauwerken soweit
verengt bzw. verschlossen werden, dass eine Unterquerung vorlbergehend nicht
moglich ist. Die Arbeiten sind in der Regel auf eine Nacht oder 2 Nachte (am Wochen-
ende) terminiert. Der Abriss erfolgt unter Vollsperrung der Autobahn (lediglich Baustel-
lenverkehr), so dass es in diesem Zeitraum nicht zu einem erhéhten Kollisionsrisiko flr
Fledermause kommt, die die Autobahn Uberfliegen.

Durch die Bautatigkeiten kann es zu temporaren Stérungen planungsrelevanter Arten
(Verbotstatbestand: erhebliche Stérung wahrend bestimmter Zeiten; § 44, Abs. 1, Nr. 2
BNatSchG) kommen, die zwar nicht direkt betroffen sind, sondern aufgrund der gerin-
gen Entfernung der Vorkommen zum Baustellenbereich durch Larm, Licht oder Bewe-
gung gestort werden. Unter Berlcksichtigung der artenschutzrechtlichen Schutzbe-
stimmungen sind diese Stdérungen jedoch nur dann relevant, wenn sie als erheblich
einzuschatzen sind (s. Kapitel 2). Darlber hinaus ist auch eine stérungsbedingte
temporare Zerschneidung von Teillebensraumen durch die Baustellen mdéglich. Im
vorliegenden Fall beschranken sich mdgliche erhebliche Stérungen auf Beeintrachti-
gungen der Querungsmoglichkeiten flr Fledermduse im Bereich von Bricken und
Unterfuhrungen. Durch nachtliche Beleuchtungen der Baustellen unter bzw. im unmit-
telbaren Umfeld der Bruckendffnungen kdnnte es zu einer Meidung dieser Flugrouten
und somit zu einer Unterbrechung der Funktionsbeziehung zwischen essenziellen
Teillebensraumen kommen. Die meisten Bricken im Gebiet weisen bereits eine Be-
leuchtung auf. Zudem wird die Beleuchtung durch den nachtlichen Strallenverkehr
erhoht. Aufgrund dieser Vorbelastung ist dort nicht mit einer Erh6hung der Beeintrach-
tigung durch eine Baustellenbeleuchtung zu rechnen. Lediglich im Falle der Bauwerke
Briicke Uber Charlottenring/Europaring (Nr. 2), Ausfahrrampe FR Kdln nach Duisburg
Rheinhausen in der AS KR-Gartenstadt (Nr. 3), ehemaliger Bahndurchlass sudlich
BergstralRe (Nr. 7), Bauwerk Hafenbahn/Zuwegung Kleingartengeléande (Nr. 12) und
Schoénwasserparkbriicke (Nr. 13) kdnnte es zu Beeintrachtigungen kommen, da diese
aktuell teilweise oder vollstandig unbeleuchtet sind. Es ist vorgesehen, die Baumal3-
nahme im Wesentlichen unter Ausnutzung des Tageslichts durchzufiihren. Eine Aus-
fuhrung im 3-Schicht Betrieb ist derzeit nicht vorgesehen, so dass Nachtbaustellen auf
ein Minimum reduziert werden. Wenn die Baustelle beleuchtet wird, dann erfolgt dies in
der Regel durch Beleuchtungen an den Fahrzeugen. Eine nachtliche Ausleuchtung der
Baustelle im Zuge der Baumalinahme beschrankt sich in der Regel auf den Abriss der
Bauwerke und ist in der Regel auf eine Nacht oder 2 Nachte (am Wochenende) termi-
niert. Eine Beleuchtung in diesem Umfang wirde hdchstens zu einer kurzzeitigen
Meidung der Flugroute flihren. Da solche Flugwege traditionell genutzt werden, wiirden
die Bauwerke anschlieRend wieder zur Querung genutzt. Beiderseits der Autobahn
sind potenzielle Nahrungshabitate vorhanden. Voribergehend kénnen die betroffenen
Tiere wahrend der Jagd auf Lebensrdume ausweichen, die sie vom Quartier aus errei-
chen koénnen, ohne die Autobahn queren zu mussen, auch wenn diese Habitate weni-
ger gut zur Nahrungssuche geeignet sind. Nach Abschluss der Arbeiten mit nachtlicher
Beleuchtung sind die bevorzugten Lebensraume wieder erreichbar. Die vorlibergehen-
de beleuchtungsbedingte Aufgabe der Funktionsbeziehung stellt daher keine erhebli-
che Beeintrachtigung dar. FUhrt eine Beleuchtung wahrend der Abrissarbeiten nicht zu
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einer (volligen) Aufgabe der Flugroute, sondern dazu, dass die Autobahn voruberge-
hend nicht unterquert, stattdessen aber Uberquert wird, bleibt die Funktionsbeziehung
erhalten. Wie bereits beschrieben (s. 0.) kommt es dabei fir Fledermause auch nicht
zu einem erhohten Kollisionsrisiko, da der Abriss unter Vollsperrung der Autobahn
(lediglich Baustellenverkehr) erfolgt.

Weiterhin ist auch im Rahmen der Einrichtung der Baustellen und wahrend der Bauta-
tigkeiten das Totungsverbot (Verbotstatbestand: Toten oder Verletzen von Tieren oder
deren Entwicklungsformen; § 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG) zu beachten. Es kann zu
einer direkten Beeintrachtigung von Individuen kommen, die sich wahrend der Baufeld-
raumung innerhalb der Baustellenbereiche aufhalten oder die wahrend der Bauphase
in die Baustellenflachen einwandern. Weiterhin kdnnte sich das Kollisionsrisiko fur
Fledermause, die aktuell Briuckenbauwerke zur Querung der Autobahn nutzen, signifi-
kant erhdhen, wenn die Bauwerke baubedingt nicht zur Querung genutzt werden
kénnen und die Tiere dann versuchen, die Autobahn zu Uberfliegen.

8.1.2 Anlagebedingte Wirkfaktoren

Durch die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme gehen dauerhaft Biotopstrukturen
im Bereich der neuen Fahrspuren und Béschungen verloren. Hierbei kdénnen Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten beeintrachtigt werden. Da die Flachen der zukulnftigen Fahr-
spuren bereits wahrend der Bauphase in Anspruch genommen werden, sind die hier-
durch zu erwartenden Beeintrachtigungen bereits im Kapitel 8.1.1 beschrieben.

Grundsatzlich kann es durch den StralRenbau zu einer Zerschneidung der Landschaft
und damit zu Beeintrachtigungen der Funktionsbeziehung von Teillebensraumen
planungsrelevanter Arten (z. B. Amphibien, Vdgel, Fledermause) kommen. Da es sich
im vorliegenden Fall nicht um den Neubau sondern um den Ausbau einer bestehenden
Autobahn handelt, die bereits eine sehr hohe Vorbelastung darstellt, wird die
Barrierewirkung nicht signifikant erhoht.

8.1.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

An Autobahnen kann grundsatzlich der Tatbestand des Toétungsverbots (Verbotstatbe-
stand nach § 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG) erflllt werden, da Végel und Fledermause
mit Autos kollidieren und in der Folge sterben konnen. Besonders der Mausebussard
sucht gezielt nach Aas entlang der Autobahn und gerat dabei selber in Gefahr, Gberfah-
ren zu werden.

Das Bundesverwaltungsgericht hat jedoch in mehreren Urteilen festgestellt, dass der
Tatbestand des Totungsverbotes nur dann erflllt ist, wenn sich durch das Vorhaben
das Kollisionsrisiko fur die geschutzten Tiere signifikant erhoht (LANDESBETRIEB
STRARBENBAU NRW 2011). Das Verkehrsaufkommen ist aktuell mit 83.150 - 86.300
KFZ/24h auf dem Abschnitt zwischen AS Krefeld-Oppum und AS Krefeld-Gartenstadt
schon sehr hoch. Bei einem solchen Verkehrsaufkommen entstehen haufig mehr oder
weniger geschlossene Fahrzeugkolonnen, die von Voégeln und Fledermausen als
Hindernis wahrgenommen werden. Bei dem Ausbau so stark frequentierter Stra3en
steigt das Kollisionsrisiko flr Végel und Fledermause allenfalls geringfligig an (BVBS
2010, LBV-SH 2011). Ein besonderes Kollisionsrisiko ergibt sich, wenn die Autobahn
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wichtige Flugrouten (z. B. zwischen Fortpflanzungsstatte und Nahrungshabitat) zer-
schneidet und daher regelmafig gequert werden muss. Im vorliegenden Fall andert
sich jedoch nichts an der Zerschneidung der Landschaft, da es sich nicht um den
Neubau sondern um den Ausbau einer bestehenden Autobahn handelt. Zudem wird
das Untersuchungsgebiet beiderseits der Trasse von Siedlungs- und Gewerbeflachen
dominiert. In der Regel sind dort Wechselbeziehungen Uber die Autobahn hinweg
(Biotopverbund) nur noch von sehr untergeordneter Bedeutung und es ist mit Vorkom-
men von Arten zu rechnen, die nicht auf den Wechsel zwischen Bereichen westlich und
Ostlich der Stral’e angewiesen sind. Solche Funktionsbeziehungen sind nur vom Nord-
und Sudende des Plangebietes sowie zwischen dem Raum Burg Linn/Latumer
Bruch/Greiffenhorstpark einerseits und Cronpark andererseits anzunehmen, da dort
grol¥flachig zusammenhangende, weitgehend unzerschnittene und unversiegelte
Landschaftsrdume vorhanden sind. Die Bereiche im Norden und Siden erstrecken sich
Uberwiegend auf3erhalb des Plangebietes und sind demnach nicht von dem Ausbau-
vorhaben betroffen. Im Bereich Cronpark bzw. Burg Linn ist eine Vernetzung unter der
ca. 340 m langen Schonwasserparkbriicke (Briicke Nr. 13) gegeben. An dieser Situati-
on wird sich auch nach Fertigstellung des Bauvorhabens nichts andern. Vor diesem
Hintergrund wird davon ausgegangen, dass sich das Totungsrisiko flr planungsrele-
vante Arten durch den Autobahnausbau nicht signifikant erhéhen wird.

Eine besondere Konfliktsituation ergibt sich im Bereich der Ausfahrrampe Fahrtrichtung
Kdln in Richtung Duisburg-Rheinhausen in der AS Gartenstadt (Brucke Nr. 3) fur Fle-
dermause, die die Unterflihrung zur Querung der Autobahn oder zum Schwarmen
nutzen.

Ostlich der Unterfilhrung ist der Neubau einer Larmschutzwand (im Folgenden auch
als LSW bezeichnet) parallel zur Rampenfahrbahn geplant, die sich vom sudlichen
Widerlager der Briicke bis zum Charlottering erstreckt. Je nach Hohe und Gestaltung
der Larmschutzwand kdnnte es hierdurch zu einem erhdhten Kollisionsrisiko fiir Tiere
kommen, die die Unterfuhrung in 6stliche Richtung queren. Wahrend Fledermause
aktuell nach Querung des Bauwerks ungehindert in den 6stlich angrenzenden
Geholzbestand fliegen kdnnen, besteht die Gefahr, dass die LSW als Barriere wirkt und
die Tiere weiter im Verkehrsraum gehalten werden kdnnten. Unter Umstanden kdnnten
sie bis zum Charlottering geleitet werden, so dass sie erst am 6stlichen Ende der LSW
aus dem Verkehrsraum fliegen. Hierdurch kdnnte sich das Kollisionsrisiko signifikant
erhohen. Grundséatzlich bestliinde auch fir Tiere, die aus Ostlichen Landschaftsraumen
kommen, um die Briicke in westliche Richtung zu queren, ein erhdhtes Kollisionsrisiko,
wenn sie auf die LSW treffen, diese nicht Uberfliegen, sondern von dieser in sidliche
Richtung auf die Autobahn geleitet wirden. In diesem Abschnitt ist jedoch auch entlang
der in Dammlage liegenden Hauptfahrbahn eine LSW geplant, die die Tiere daran
hindern wirde, in den Verkehrsraum zu fliegen. Entweder wiirde sie als Barriere die-
nen oder die Tiere dazu veranlassen, die Autobahn in gréRerer Hohe zu Uberfliegen, so
dass sich das Kollisionsrisiko fur Tiere, die in westliche Richtung fliegend auf die LSW
treffen, nicht signifikant erhoht.

Nach Umsetzung des Bauvorhabens werden mehrere Brucken ein geandertes Licht-
raumprofil aufweisen. Aufder im Falle der sidlichen Ausfahrrampe in der AS KR-
Gartenstadt (Briicke Nr. 3) handelt es sich allerdings um geringfliigige Anderungen, die
in Bezug auf eine Nutzung durch Fledermause nicht relevant sind und eine Nutzung als
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Querungsmaoglichkeit weiterhin erlauben (Lichtraumprofil von mindestens 3 m lichter
Hohe und 6 m lichter Weite, s. Erlduterungen in Kapitel 8.1.1). In der Ausfahrrampe ist
vorgesehen, die lichte Weite (aktuell ca. 20 m) deutlich zu reduzieren. Auch das vorge-
sehene Lichtraumprofil an diesem Bauwerk gewahrleistet, dass es weiterhin durchflo-
gen werden kann. Von der Reduktion ist die Nordseite der Briicke (Innenradius) betrof-
fen, an der bislang eine nicht befahrene Flache von ca. 9 m Breite vorhanden ist. Dort
wurde 2016 innerhalb der Bricke die hochste Schwarmaktivitat festgestellt (HAMANN
& SCHULTE 2018). Wirde diese Breite zu weit verringert, ware damit zu rechnen,
dass hierdurch die Funktion der Briicke als Schwarmquartier erheblich beeintrachtigt
wilrde. Fledermause kénnten dann wahrend des Schwarmens leicht in den Verkehrs-
raum gelangen, wodurch es zu direkten Beeintrachtigungen kommen konnte (Verbots-
tatbestand nach § 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG). Bei den nachtlichen Kontrollen wurde
beobachtet, dass der Luftraum Uber der Strale beim Schwarmen weitgehend gemie-
den wurde, sobald Fahrzeuge die Ausfahrrampe passierten. Im Falle einer Reduktion
der lichten Weite wiirde dieses Meideverhalten zwar dazu fuhren, dass das Kollisions-
risiko nicht erhéht wirde, jedoch ist zu befiurchten, dass das Bauwerk als Schwarm-
quartier aufgegeben werden konnte (Verbotstatbestand nach § 44, Abs. 1, Nr. 3
BNatSchG — Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten).

Durch den Betrieb der Autobahn (Stralenverkehr) kann es zu dauerhaften Stérungen
planungsrelevanter Arten kommen (Verbotstatbestand nach §44, Abs. 1, Nr. 2
BNatSchG). Dabei kommen insbesondere Scheuchwirkungen durch Larm, Licht und
Bewegung, aber auch die Zerschneidung von Lebensraumen in Betracht. Zu beachten
ist jedoch, dass eine 4-spurige Autobahn bereits eine sehr breite Schneise durch die
angrenzenden Lebensraume darstellt, von der eine erhebliche Stérungswirkung aus-
geht. Diese Stérungswirkungen nehmen beim Bau weiterer Spuren weniger stark,
eventuell auch gar nicht mehr zu (BVBS 2010, LBV-SH 2011). Im vorliegenden Fall
wird die Larmemission nach Abschluss des Bauvorhabens geringer sein als im aktuel-
len Zustand, da verbesserte Larmschutzeinrichtungen vorgesehen sind. Konflikte kénn-
ten sich dagegen durch eine beleuchtungsbedingte Meidung von Flugrouten durch
Bricken oder Unterflihrungen ergeben (Unterbrechung der Funktionsbeziehung zwi-
schen essenziellen Teillebensraumen). Die Beleuchtungssituation wird sich gegenuber
dem aktuellen Zustand nicht andern. Nach Umsetzung des Bauvorhabens werden nur
solche Bauwerke eine Beleuchtung aufweisen, die bereits aktuell beleuchtet sind.
Betriebsbedingte erhebliche Beeintrachtigungen durch Beleuchtung der Bauwerke
kénnen somit ausgeschlossen werden.

8.2 Betroffenheit der vertieft untersuchten Arten

8.2.1 Saugetiere
Alpenfledermaus (Hypsugo savii)

Da die Alpenfledermaus im Gebiet sehr selten auftritt, ist die Wahrscheinlichkeit, dass
es durch das Bauvorhaben zu Beeintrachtigungen kommt, grundsatzlich sehr gering.

Quartiernachweise liegen nicht vor. Durch das geplante Vorhaben gehen jedoch poten-
zielle Spaltenversteck an Briicken (potenziell Sommer-, z. T. auch Winterquartier) ver-
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loren. Bei Abriss- und Umbauarbeiten an Briicken kénnen somit Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten der Art zerstort werden (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG).
Sofern sich wahrend der Umsetzung des geplanten Vorhabens Tiere in den Briicken im
Eingriffsbereich befinden, ware eine direkte Beeintrachtigung von Individuen (Verbots-
tatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von Tieren) und eine
Stérung im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG maéglich. Aufgrund der wenigen Nach-
weise der Alpenfledermaus im Untersuchungsgebiet ist eine besondere Bedeutung als
Jagdhabitat ausgeschlossen. Da die Art zudem meist in groRerer Hohe jagt und der
Eingriffsbereich eine hohe Vorbelastung durch den Stral3enverkehr aufweist, ist nicht
mit einer nennenswerten Beeintrachtigung des Jagdhabitats zu rechnen. In der weite-
ren Umgebung stehen in ausreichendem Umfang geeignete Flachen zur Verfugung,
auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann. Der Ausbau der A 57 erfolgt entlang des
vorhandenen StralRenverlaufs, daher kommt es zu keiner erneuten Zerschneidung von
Lebensraumen und Flugrouten. Stérungswirkungen nehmen beim Bau weiterer Spuren
weniger stark, eventuell auch gar nicht mehr zu. Die Larmemission wird nach Ab-
schluss des Bauvorhabens geringer sein als im aktuellen Zustand, da verbesserte
Larmschutzeinrichtungen vorgesehen sind. Betriebsbedingte Stérungen nach § 44 (1)
Nr. 2 BNatSchG, die den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern,
sind demnach nicht zu erwarten. Vor dem Hintergrund der geringen Bedeutung des
Gebietes fir die Alpenfledermaus, der typischen Verhaltensweise (hoher Flug) und der
allgemeinen Einschatzung in Kapitel 8.1.2 ist nicht mit einer signifikanten Erhéhung
des Toétungsrisikos nach § 44 (1) Nr.1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rech-
nen. Zufallige Kollisionen von Einzeltieren sind als Folge des allgemeinen Lebensrisi-
kos von Wildtieren in der Kulturlandschaft einzuschatzen.

Um die Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Alpenfledermaus,
Stérungen wahrend bestimmter Zeiten und damit verbundene mdégliche Tétungen von
Tieren zu vermeiden, sind die Brlicken vor deren Abbruch bzw. Umbau auf Fleder-
mausbesatz zu kontrollieren (s. Kapitel 9.1.2).

Braunes Langohr (Plecotus auritus)

Durch das geplante Stralenbauvorhaben gehen Tagesquartiere einzelner Mannchen
des Braunen Langohrs in zwei Brlcken verloren. Dabei handelt es sich um die Aus-
fahrrampe FR K&In nach Duisburg Rheinhausen in der AS Krefeld-Gartenstadt (Briicke
Nr. 3) sowie um das Bauwerk Hafenbahn/Zuwegung Kleingartengelédnde (Brucke
Nr. 12). Es sind weitere potenzielle Brickenquartiere betroffen, die sowohl als Som-
mer- als auch als Winterquartier genutzt werden kénnten. Weiterhin gehen Baumhdéh-
len verloren, die potenzielle Sommerquartiere darstellen, wobei die Nutzung der Quar-
tiere aufgrund der hohen Kalteresistenz der Art bis in den Winter erfolgen kann. Das
bekannte Winterquartier sowie weitere potenzielle unterirdische Quartiere sind nicht
betroffen. Bei der Entfernung von Hohlenbdaumen und beim Rickbau von Bricken im
Zuge der Baumaflnahmen kénnen somit Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Art
zerstort werden (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG). Sofern sich wah-
rend der Umsetzung des geplanten Vorhabens besetzte Baumhdhlen oder Spalten-
quartiere an Bricken im Eingriffsbereich befinden, ware eine direkte Beeintrachtigung
von Individuen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen
von Tieren) und eine Stérung im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG mdglich.
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Aufgrund der hohen Vorbelastung durch den Stralenverkehr besitzt der Eingriffsbe-
reich keine besondere Bedeutung als potenzielles Jagdhabitat. Essenzielle Jagdhabita-
te sind somit nicht betroffen. In der Umgebung stehen héherwertige Lebensraume, auf
die bei Bedarf zur Nahrungssuche ausgewichen werden kann, in ausreichendem
Umfang zur Verfugung. Der Ausbau der A 57 erfolgt entlang des vorhandenen Stralen-
verlaufs, daher kommt es zu keiner erneuten Zerschneidung von Lebensraumen und
Flugrouten. Stérungswirkungen nehmen beim Bau weiterer Spuren weniger stark,
eventuell auch gar nicht mehr zu. Die Larmemission wird nach Abschluss des Bauvor-
habens geringer sein als im aktuellen Zustand, da verbesserte Larmschutzeinrichtun-
gen vorgesehen sind. Betriebsbedingte Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die
den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern, sind demnach nicht zu
erwarten. Da Braune Langohren im Vergleich zu den meisten anderen Fledermausar-
ten sehr leise Ortungsrufe erzeugen und teilweise ihre Beute passiv Orten (Wahrneh-
men von Gerauschen der Beutetiere, ohne Ortungsrufe auszustofRen), ist davon aus-
zugehen, dass sie aufgrund des Verkehrslarms das ndhere Umfeld der Stralle als
Jagdlebensraum meiden. Vor dem Hintergrund dieser typischen Jagdweise und der
allgemeinen Einschatzung in Kapitel 8.1.2 ist grundsatzlich nicht mit einer signifikanten
Erhéhung des Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr.1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen
zu rechnen. Zufallige Kollisionen von Einzeltieren sind als Folge des allgemeinen
Lebensrisikos von Wildtieren in der Kulturlandschaft einzuschatzen.

Das Kollisionsrisiko kdnnte sich allerdings fur Fledermduse signifikant erhdhen, die
Brickenbauwerke zur Querung der Autobahn nutzen (fir die stdliche Ausfahrrampe in
der AS-Gartenstadt - Briicke Nr. 3 - und Bauwerk Hafenbahn/Zuwegung Kleingartenge-
lande - Bricke Nr. 12 - sehr wahrscheinlich, fur weitere Briicken nicht ausgeschlos-
sen), wenn die Bauwerke baubedingt nicht durchflogen werden kénnen und die Tiere
dann versuchen, die Autobahn zu Uberfliegen. Eine besondere Konfliktsituation kann
sich durch den Bau einer Larmschutzwand an der Ausfahrrampe Fahrtrichtung Koln in
Richtung Duisburg-Rheinhausen in der AS Gartenstadt (Brucke Nr. 3) fur Fledermause
ergeben, die die Unterfihrung in &stliche Richtung queren. Fur Tiere, die die Larm-
schutzwand nicht Uberfliegen und weiter im Verkehrsraum gehalten werden, wirde sich
das Kollisionsrisiko signifikant erhéhen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1
BNatSchG: Toéten oder Verletzen von Tieren).

Um erhebliche Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten des Braunen
Langohrs, Stérungen wahrend bestimmter Zeiten und mogliche Tétungen von Tieren
zu vermeiden, sind im Bereich der Bauwerke Nr. 3 (Ausfahrrampe FR Koéln nach Duis-
burg Rheinhausen in der AS Krefeld-Gartenstadt) sowie Nr. 12 (Bauwerk Hafen-
bahn/Zuwegung Kleingartengeldnde) Ersatzquartiere anzubieten (s. Kapitel 9.2.1 und
9.2.2). Héhlenbdume sind vor deren Entnahme (s. Kapitel 9.1.1) sowie die Briicken vor
deren Abbruch bzw. Umbau (s. Kapitel 9.1.2) auf Fledermausbesatz zu kontrollieren. In
der Larmschutzwand an der sudlichen Ausfahrrampe in der Anschlussstelle Garten-
stadt (Briicke Nr. 3) sind Uber- bzw. Durchflugfenster einzuplanen (s. Kapitel 9.4 und
9.4.1). Weiterhin sind wahrend der Bauphase Hinweise zum Aufrechterhalten der
Querungsmaglichkeiten (s. Kapitel 9.3) zu beachten.
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Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Quartiernachweise liegen nicht vor. Durch das geplante Vorhaben gehen jedoch poten-
zielle Spaltenquartiere an Bricken (potenziell Sommer- und Winterquartier) und Baum-
hohlen, die ebenfalls als Sommerquartier genutzt werden kdnnen, verloren. Bei Abriss-
und Umbauarbeiten an Briicken und bei der Entfernung von Héhlenbdumen im Zuge
der Baufeldraumung kénnen somit Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Art zerstort
werden (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG). Sofern sich wahrend der
Umsetzung des geplanten Vorhabens Tiere in den Bricken bzw. Baumhdhlen im
Eingriffsbereich befinden, ware eine direkte Beeintrachtigung von Individuen (Verbots-
tatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von Tieren) und eine
Stérung im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG moglich. Da der Eingriffsbereich eine
hohe Vorbelastung durch den StralRenverkehr aufweist, besitzen die trassennahen
Flachen keine essenzielle Bedeutung als Jagdhabitat. Da zudem in der Umgebung in
ausreichendem Umfang Flachen zur Verfigung stehen, auf die bei Bedarf zur Jagd
ausgewichen werden kann, stellt das Vorhaben keine nennenswerte Beeintrachtigung
des Jagdhabitats dar. Der Ausbau der A 57 erfolgt entlang des vorhandenen Stral3en-
verlaufs, daher kommt es zu keiner erneuten Zerschneidung von Lebensrdumen und
Flugrouten. Stérungswirkungen nehmen beim Bau weiterer Spuren weniger stark,
eventuell auch gar nicht mehr zu. Die Larmemission wird nach Abschluss des Bauvor-
habens geringer sein als im aktuellen Zustand, da verbesserte Larmschutzeinrichtun-
gen vorgesehen sind. Betriebsbedingte Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die
den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern, sind demnach nicht zu
erwarten. Vor dem Hintergrund der geringen Bedeutung der trassennahen Flachen fir
die Breitflugelfledermaus und der allgemeinen Einschatzung in Kapitel 8.1.2 ist grund-
satzlich nicht mit einer signifikanten Erh6hung des Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr.1
BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen. Zufallige Kollisionen von Einzeltieren
sind als Folge des allgemeinen Lebensrisikos von Wildtieren in der Kulturlandschaft
einzuschatzen.

Das Kollisionsrisiko kdénnte sich allerdings fir Fledermause signifikant erhdhen, die
Bruckenbauwerke zur Querung der Autobahn nutzen (Nachweis im Bereich der sudli-
chen Ausfahrrampe in der AS-Gartenstadt - Briicke Nr. 3), wenn die Bauwerke baube-
dingt nicht durchflogen werden kénnen und die Tiere dann versuchen, die Autobahn zu
Uberfliegen. Eine besondere Konfliktsituation kann sich durch den Bau einer Larm-
schutzwand an der Ausfahrrampe Fahrtrichtung Koln in Richtung Duisburg-Rheinhau-
sen in der AS Gartenstadt (Bricke Nr. 3) flur Fledermause ergeben, die die Unterfiih-
rung in 6stliche Richtung queren. Fir Tiere, die die Larmschutzwand nicht tberfliegen
und weiter im Verkehrsraum gehalten werden, wirde sich das Kollisionsrisiko signifi-
kant erhéhen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen
von Tieren).

Um erhebliche Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Breitfligel-
fledermaus, Stérungen wahrend bestimmter Zeiten und mdégliche Tétungen von Tieren
zu vermeiden, sind Hohlenbdume vor deren Entnahme (s. Kapitel 9.1.1) sowie die
Bricken vor deren Abbruch bzw. Umbau (s. Kapitel 9.1.2) auf Fledermausbesatz zu
kontrollieren. In der Larmschutzwand an der sldlichen Ausfahrrampe in der Anschluss-
stelle Gartenstadt (Briicke Nr. 3) sind Uber- bzw. Durchflugfenster einzuplanen (s.
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Kapitel 9.4). Weiterhin sind wahrend der Bauphase Hinweise zum Aufrechterhalten der
Querungsmaoglichkeiten (s. Kapitel 9.3) zu beachten.

Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Da nur ein sicherer Nachweis der Fransenfledermaus vorliegt, ist die Wahrscheinlich-
keit, dass es durch das Bauvorhaben zu Beeintrachtigungen kommt, grundsatzlich sehr
gering.

Quartiernachweise liegen nicht vor. Durch das geplante Vorhaben gehen jedoch poten-
zielle Brickenquartiere verloren, die sowohl als Sommer- als auch als Winterquartier
genutzt werden konnten. Weiterhin gehen Baumhohlen verloren, die potenzielle Som-
merquartiere darstellen. Potenzielle unterirdische Winterquartiere sind nicht betroffen.
Bei der Entfernung von Hoéhlenbdumen im Zuge der Baufeldrdumung und bei Abriss-
und Umbauarbeiten an Bricken kénnen somit Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der
Art zerstort werden (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG). Sofern sich
wahrend der Umsetzung des geplanten Vorhabens Tiere in den Baumhdéhlen bzw.
Bricken im Eingriffsbereich befinden, ware eine direkte Beeintrachtigung von Individu-
en (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von Tieren)
und eine Stérung im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG maoglich. Aufgrund der weni-
gen Nachweise der Fransenfledermaus im Untersuchungsgebiet ist eine besondere
Bedeutung als Jagdhabitat ausgeschlossen. Da der Eingriffsbereich zudem eine hohe
Vorbelastung durch den StralRenverkehr aufweist, ist nicht mit einer nennenswerten
Beeintrachtigung des Jagdhabitats zu rechnen. In der weiteren Umgebung stehen in
ausreichendem Umfang geeignete Flachen zur Verfugung, auf die bei Bedarf ausgewi-
chen werden kann. Der Ausbau der A 57 erfolgt entlang des vorhandenen Stralenver-
laufs, daher kommt es zu keiner erneuten Zerschneidung von Lebensrdumen und
Flugrouten. Stérungswirkungen nehmen beim Bau weiterer Spuren weniger stark,
eventuell auch gar nicht mehr zu. Die Larmemission wird nach Abschluss des Bauvor-
habens geringer sein als im aktuellen Zustand, da verbesserte Larmschutzeinrichtun-
gen vorgesehen sind. Betriebsbedingte Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die
den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern, sind demnach nicht zu
erwarten. Vor dem Hintergrund der geringen Bedeutung der trassennahen Flachen fir
die Fransenfledermaus und der allgemeinen Einschatzung in Kapitel 8.1.2 ist grund-
satzlich nicht mit einer signifikanten Erh6hung des Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr.1
BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen. Zufallige Kollisionen von Einzeltieren
sind als Folge des allgemeinen Lebensrisikos von Wildtieren in der Kulturlandschaft
einzuschatzen.

Das Kollisionsrisiko kénnte sich allerdings fiir Fledermause signifikant erhdhen, die
Brickenbauwerke zur Querung der Autobahn nutzen (fur das Bauwerk Hafen-
bahn/Zufahrt Kleingartenanlage - Bricke Nr. 12 - vermutet), wenn die Bauwerke bau-
bedingt nicht durchflogen werden kénnen und die Tiere dann versuchen, die Autobahn
zu Uberfliegen.

Um erhebliche Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Fransenfle-
dermaus, Stérungen wahrend bestimmter Zeiten und mogliche Tétungen von Tieren zu
vermeiden, sind Hohlenbdume vor deren Entnahme (s. Kapitel 9.1.1) sowie die Bru-
cken vor deren Abbruch bzw. Umbau (s. Kapitel 9.1.2) auf Fledermausbesatz zu kon-
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trollieren. Weiterhin sind wahrend der Bauphase Hinweise zum Aufrechterhalten der
Querungsmaoglichkeiten (s. Kapitel 9.3) zu beachten.

Graues Langohr (Plecotus austriacus)

Da keine sicheren Nachweise des Grauen Langohrs aus dem Untersuchungsgebiet
vorliegen (nur Nachweise auf Gattungsebene) und die Art in der weiteren Umgebung
sehr viel seltener ist als das sicher im Gebiet festgestellte Braune Langohr, ist die
Wahrscheinlichkeit, dass das Graue Langohr im Plangebiet Gberhaupt nicht vorkommt
und dementsprechend durch das Bauvorhaben nicht beeintrachtigt wird, hoch. Im Fol-
genden werden mdgliche Beeintrachtigungen durch das Bauvorhaben dargestellt, die
sich im Falle eines Vorkommens flr das Graue Langohr ergeben kénnten.

Durch das geplante Vorhaben gehen potenzielle Spaltenquartiere an Briicken (potenzi-
ell Sommer- und Winterquartier) und Baumhohlen, die ebenfalls als Sommerquartier
genutzt werden konnen, verloren. Bei Abriss- und Umbauarbeiten an Bricken und bei
der Entfernung von Héhlenbdumen im Zuge der Baufeldrdumung kdnnen somit Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten der Art zerstort werden (Verbotstatbestand nach § 44 (1)
Nr. 3 BNatSchG). Sofern sich wahrend der Umsetzung des geplanten Vorhabens Tiere
in den Brucken bzw. Baumhohlen im Eingriffsbereich befinden, ware eine direkte Be-
eintrachtigung von Individuen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten
oder Verletzen von Tieren) und eine Storung im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG
moglich. Da der Eingriffsbereich eine hohe Vorbelastung durch den Stralenverkehr
aufweist, besitzen die trassennahen Flachen keine essenzielle Bedeutung als potenzi-
elles Jagdhabitat. Da zudem in der Umgebung in ausreichendem Umfang Flachen zur
Verfugung stehen, auf die bei Bedarf zur Jagd ausgewichen werden kann, stellt das
Vorhaben keine nennenswerte Beeintrachtigung des moglichen Jagdhabitats dar. Der
Ausbau der A 57 erfolgt entlang des vorhandenen StralRenverlaufs, daher kommt es zu
keiner erneuten Zerschneidung potenzieller Lebensraume und Flugrouten. Stérungs-
wirkungen nehmen beim Bau weiterer Spuren weniger stark, eventuell auch gar nicht
mehr zu. Die Larmemission wird nach Abschluss des Bauvorhabens geringer sein als
im aktuellen Zustand, da verbesserte Larmschutzeinrichtungen vorgesehen sind.
Betriebsbedingte Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die den Erhaltungszustand
einer mdglichen lokalen Population verschlechtern, sind demnach nicht zu erwarten.
Vor dem Hintergrund der geringen Bedeutung der trassennahen Flachen fur das Graue
Langohr und der allgemeinen Einschatzung in Kapitel 8.1.2 ist grundsatzlich nicht mit
einer signifikanten Erhéhung des Toétungsrisikos nach § 44 (1) Nr.1 BNatSchG durch
Verkehrskollisionen zu rechnen. Zuféllige Kollisionen von Einzeltieren sind als Folge
des allgemeinen Lebensrisikos von Wildtieren in der Kulturlandschaft einzuschatzen.

Das Kollisionsrisiko kdnnte sich allerdings fir Fledermause signifikant erhdhen, die
Brickenbauwerke zur Querung der Autobahn nutzen, wenn die Bauwerke baubedingt
nicht durchflogen werden kénnen und die Tiere dann versuchen, die Autobahn zu
uberfliegen.

Um erhebliche Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten des Grauen
Langohrs, Stérungen wahrend bestimmter Zeiten und mogliche Tétungen von Tieren
zu vermeiden, sind Hohlenbdume vor deren Entnahme (s. Kapitel 9.1.1) sowie die
Briicken vor deren Abbruch bzw. Umbau (s. Kapitel 9.1.2) auf Fledermausbesatz zu
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kontrollieren. Weiterhin sind wahrend der Bauphase Hinweise zum Aufrechterhalten
der Querungsmaoglichkeiten (s. Kapitel 9.3) zu beachten.

GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Da im Untersuchungsgebiet nur eine geringe Aktivitdt des GroRen Abendseglers fest-
gestellt wurde, ist die Wahrscheinlichkeit, dass es durch das Bauvorhaben zu Beein-
trachtigungen kommt, grundsatzlich sehr gering.

Quartiernachweise liegen nicht vor. Durch das geplante Vorhaben gehen jedoch poten-
zielle Baumhohlenquartiere (potenziell Sommer-, z. T. auch Winterquartier) verloren.
Bei der Entfernung von Héhlenbdumen im Zuge der Baumalnahmen kdnnen somit
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Art zerstort werden (Verbotstatbestand nach § 44
(1) Nr. 3 BNatSchG). Sofern sich wahrend der Umsetzung des geplanten Vorhabens
besetzte Baumhohlen im Eingriffsbereich befinden, ware eine direkte Beeintrachtigung
von Individuen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen
von Tieren) und eine Stérung im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG mdglich. Da die
Nahrungssuche Uberwiegend im freien Luftraum erfolgt, wird das Jagdhabitat durch
das Vorhaben nicht beeintrachtigt. Der Eingriffsbereich kann sowohl wahrend als auch
nach der Umsetzung zur Jagd genutzt werden. Der Ausbau der A 57 erfolgt entlang
des vorhandenen Strallenverlaufs, daher kommt es zu keiner erneuten Zerschneidung
von Lebensrdumen und Flugrouten. Stérungswirkungen nehmen beim Bau weiterer
Spuren weniger stark, eventuell auch gar nicht mehr zu. Die Larmemission wird nach
Abschluss des Bauvorhabens geringer sein als im aktuellen Zustand, da verbesserte
Larmschutzeinrichtungen vorgesehen sind. Betriebsbedingte Stérungen nach § 44 (1)
Nr. 2 BNatSchG, die den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern,
sind demnach nicht zu erwarten. Vor dem Hintergrund der typischen Verhaltensweise
(hoher Flug) und der allgemeinen Einschatzung in Kapitel 8.1.2 ist nicht mit einer
signifikanten Erhdhung des Tétungsrisikos nach § 44 (1) Nr.1 BNatSchG durch Ver-
kehrskollisionen zu rechnen. Zufallige Kollisionen von Einzeltieren sind als Folge des
allgemeinen Lebensrisikos von Wildtieren in der Kulturlandschaft einzuschatzen.

Um die Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten des Grof3en Abendseg-
lers, Stérungen wahrend bestimmter Zeiten und damit verbundene mdgliche Totungen
von Tieren zu vermeiden, sind Hohlenbaume vor deren Entnahme auf Fledermausbe-
satz zu kontrollieren (s. Kapitel 9.1.1).

Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Quartiernachweise liegen nicht vor. Durch das geplante Vorhaben gehen jedoch poten-
Zielle Baumhohlenquartiere (potenziell Sommer-, z. T. auch Winterquartier) verloren.
Bei der Entfernung von Hoéhlenbdumen im Zuge der BaumafRnahmen kénnen somit
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Art zerstort werden (Verbotstatbestand nach § 44
(1) Nr. 3 BNatSchG). Sofern sich wahrend der Umsetzung des geplanten Vorhabens
besetzte Baumhodhlen im Eingriffsbereich befinden, ware eine direkte Beeintrachtigung
von Individuen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen
von Tieren) und eine Stérung im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG mdglich. Da die
Nahrungssuche Uberwiegend im freien Luftraum erfolgt, wird das Jagdhabitat durch
das Vorhaben nicht beeintrachtigt. Der Eingriffsbereich kann sowohl wahrend als auch
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nach der Umsetzung zur Jagd genutzt werden. Der Ausbau der A 57 erfolgt entlang
des vorhandenen Stral’enverlaufs, daher kommt es zu keiner erneuten Zerschneidung
von Lebensraumen und Flugrouten. Stérungswirkungen nehmen beim Bau weiterer
Spuren weniger stark, eventuell auch gar nicht mehr zu. Die Larmemission wird nach
Abschluss des Bauvorhabens geringer sein als im aktuellen Zustand, da verbesserte
Larmschutzeinrichtungen vorgesehen sind. Betriebsbedingte Stérungen nach § 44 (1)
Nr. 2 BNatSchG, die den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern,
sind demnach nicht zu erwarten. Vor dem Hintergrund der typischen Verhaltensweise
(hoher Flug) und der allgemeinen Einschatzung in Kapitel 8.1.2 ist nicht mit einer
signifikanten Erhdhung des Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr.1 BNatSchG durch Ver-
kehrskollisionen zu rechnen. Zufallige Kollisionen von Einzeltieren sind als Folge des
allgemeinen Lebensrisikos von Wildtieren in der Kulturlandschaft einzuschatzen.

Um die Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten des Kleinen Abendseg-
lers, Stérungen wahrend bestimmter Zeiten und damit verbundene mégliche Tétungen
von Tieren zu vermeiden, sind Hohlenbaume vor deren Entnahme auf Fledermausbe-
satz zu kontrollieren (s. Kapitel 9.1.1).

Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Da die Mickenfledermaus im Gebiet sehr selten auftritt, ist die Wahrscheinlichkeit,
dass es durch das Bauvorhaben zu Beeintrachtigungen kommt, grundsatzlich sehr
gering.

Quartiernachweise liegen nicht vor. Durch das geplante Vorhaben gehen jedoch poten-
zielle Baumhdhlenquartiere und potenzielle Spaltenquartiere an Brlcken (jeweils
potenziell Sommer-, z. T. auch Winterquartier) verloren. Bei der Entfernung von Hoh-
lenbdumen im Zuge der Baufeldrdumung und bei Abriss- und Umbauarbeiten an Bri-
cken kénnen somit Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Art zerstdrt werden (Verbots-
tatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG). Sofern sich wahrend der Umsetzung des
geplanten Vorhabens Tiere in den Baumhdhlen bzw. Bricken im Eingriffsbereich
befinden, ware eine direkte Beeintrachtigung von Individuen (Verbotstatbestand nach §
44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von Tieren) und eine Stérung im Sinne
des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG mdglich. Aufgrund der wenigen Nachweise der Micken-
fledermaus im Untersuchungsgebiet ist eine besondere Bedeutung als Jagdhabitat
ausgeschlossen. Da der Eingriffsbereich zudem eine hohe Vorbelastung durch den
Strallenverkehr aufweist, ist nicht mit einer nennenswerten Beeintrachtigung des
Jagdhabitats zu rechnen. In der weiteren Umgebung stehen in ausreichendem Umfang
geeignete Flachen zur Verfugung, auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann. Der
Ausbau der A 57 erfolgt entlang des vorhandenen Strallenverlaufs, daher kommt es zu
keiner erneuten Zerschneidung von Lebensraumen und Flugrouten. Stérungswirkun-
gen nehmen beim Bau weiterer Spuren weniger stark, eventuell auch gar nicht mehr
zu. Die Larmemission wird nach Abschluss des Bauvorhabens geringer sein als im
aktuellen Zustand, da verbesserte Larmschutzeinrichtungen vorgesehen sind. Be-
triebsbedingte Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die den Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern, sind demnach nicht zu erwarten. Vor dem
Hintergrund der geringen Bedeutung des Gebietes fiir die Miickenfledermaus und der
allgemeinen Einschatzung in Kapitel 8.1.2 ist nicht mit einer signifikanten Erhéhung
des Toétungsrisikos nach § 44 (1) Nr.1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rech-
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nen. Zuféllige Kollisionen von Einzeltieren sind als Folge des allgemeinen Lebensrisi-
kos von Wildtieren in der Kulturlandschaft einzuschatzen.

Um die Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Muickenfleder-
maus, Storungen wahrend bestimmter Zeiten und damit verbundene mdgliche Totun-
gen von Tieren zu vermeiden, sind Hoéhlenbdaume vor deren Entnahme (s. Kapi-
tel 9.1.1) sowie die Bricken vor deren Abbruch bzw. Umbau (s. Kapitel 9.1.2) auf
Fledermausbesatz zu kontrollieren.

Arten der Gattung Myotis (Myotis sp.)

Quartiernachweise liegen nicht vor. Durch das geplante Vorhaben gehen jedoch poten-
zielle Briickenquartiere betroffen, die sowohl als Sommer- als auch als Winterquartier
genutzt werden konnten. Weiterhin gehen Baumhoéhlen verloren, die potenzielle Som-
merquartiere darstellen. Potenzielle unterirdische Winterquartiere sind nicht betroffen.
Bei der Entfernung von Hohlenbdumen und beim Ruckbau von Brucken im Zuge der
Baumalnahmen konnen somit Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der in Frage kom-
menden Arten zerstort werden (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG).
Sofern sich wahrend der Umsetzung des geplanten Vorhabens besetzte Baumhohlen
oder Spaltenquartiere an Bricken im Eingriffsbereich befinden, ware eine direkte
Beeintrachtigung von Individuen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG:
Téten oder Verletzen von Tieren) und eine Storung im Sinne des § 44 (1) Nr. 2
BNatSchG moglich.

Aufgrund der hohen Vorbelastung durch den StralRenverkehr besitzt der Eingriffsbe-
reich keine besondere Bedeutung als potenzielles Jagdhabitat. Essenzielle Jagdhabita-
te sind somit nicht betroffen. In der Umgebung stehen héherwertige Lebensraume, auf
die bei Bedarf zur Nahrungssuche ausgewichen werden kann, in ausreichendem
Umfang zur Verfugung. Der Ausbau der A 57 erfolgt entlang des vorhandenen Stralen-
verlaufs, daher kommt es zu keiner erneuten Zerschneidung von Lebensraumen und
Flugrouten. Stérungswirkungen nehmen beim Bau weiterer Spuren weniger stark,
eventuell auch gar nicht mehr zu. Die Larmemission wird nach Abschluss des Bauvor-
habens geringer sein als im aktuellen Zustand, da verbesserte Larmschutzeinrichtun-
gen vorgesehen sind. Betriebsbedingte Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die
den Erhaltungszustand lokaler Populationen verschlechtern, sind demnach nicht zu
erwarten. Vor dem Hintergrund der geringen Bedeutung der trassennahen Flachen und
der allgemeinen Einschatzung in Kapitel 8.1.2 ist grundsatzlich nicht mit einer signifi-
kanten Erhéhung des Toétungsrisikos nach § 44 (1) Nr.1 BNatSchG durch Verkehrskol-
lisionen zu rechnen. Zuféllige Kollisionen von Einzeltieren sind als Folge des allgemei-
nen Lebensrisikos von Wildtieren in der Kulturlandschaft einzuschatzen.

Das Kollisionsrisiko kdnnte sich allerdings fur Fledermause signifikant erhdhen, die
Brickenbauwerke zur Querung der Autobahn nutzen (fir die Schénwasserparkbriicke -
Brucke Nr. 13 - nachgewiesen, fur die Ausfahrrampe in der Anschlussstelle Gartenstadt
- Brlicke Nr. 3, das Bauwerk Hafenbahn/Zuwegung Kleingartenanlage - Briicke Nr. 12 -
und den ehemaligen Bahndurchlass sudlich der Bergstrae - Bricke Nr. 7 - vermutet
und flr weitere Briicken nicht ausgeschlossen), wenn die Bauwerke baubedingt nicht
durchflogen werden kénnen und die Tiere dann versuchen, die Autobahn zu Uberflie-
gen. Eine besondere Konfliktsituation kann sich durch den Bau einer Larmschutzwand
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an der Ausfahrrampe Fahrtrichtung Kéln in Richtung Duisburg-Rheinhausen in der AS
Gartenstadt (Briicke Nr. 3) fur Fledermause ergeben, die die Unterfihrung in 6stliche
Richtung queren. Fir Tiere, die die Larmschutzwand nicht Uberfliegen und weiter im
Verkehrsraum gehalten werden, wurde sich das Kollisionsrisiko signifikant erhohen
(Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von Tieren).

Um erhebliche Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der in Frage
kommenden Myotis-Arten, Stérungen wahrend bestimmter Zeiten und mégliche Tétun-
gen von Tieren zu vermeiden, sind Hoéhlenbaume vor deren Entnahme (s. Kapi-
tel 9.1.1) sowie die Bricken vor deren Abbruch bzw. Umbau (s. Kapitel 9.1.2) auf
Fledermausbesatz zu kontrollieren. In der Larmschutzwand an der stdlichen Ausfahr-
rampe in der Anschlussstelle Gartenstadt sind Uber- bzw. Durchflugfenster einzupla-
nen (s. Kapitel 9.4). Weiterhin sind wahrend der Bauphase Hinweise zum Aufrechter-
halten der Querungsmaglichkeiten (s. Kapitel 9.3) zu beachten.

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Quartierverdacht besteht fir den Gehdlzbestand norddstlich der Anschlussstelle Gar-
tenstadt. Dieser Bereich ist von dem Stral3enbauvorhaben nicht betroffen. Hinweise auf
weitere Quartiere liegen nicht vor. Durch das geplante Vorhaben gehen jedoch poten-
zielle Baumhohlenquartiere und potenzielle Spaltenquartiere an Briicken (jeweils
potenziell Sommer-, z. T. auch Winterquartier) verloren. Bei der Entfernung von Hoh-
lenbdumen im Zuge der Baufeldraumung und bei Abriss- und Umbauarbeiten an Bru-
cken kdénnen somit Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Art zerstort werden (Verbots-
tatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG). Sofern sich wahrend der Umsetzung des
geplanten Vorhabens Tiere in den Baumhdhlen bzw. Bricken im Eingriffsbereich
befinden, ware eine direkte Beeintrachtigung von Individuen (Verbotstatbestand nach §
44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Tdten oder Verletzen von Tieren) und eine Stérung im Sinne
des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG maglich. Der Eingriffsbereich besitzt keine besondere
Bedeutung als Jagdhabitat. Da dieser Raum zudem eine hohe Vorbelastung durch den
StraRenverkehr aufweist, ist nicht mit einer nennenswerten Beeintrachtigung des
Jagdhabitats zu rechnen. In der weiteren Umgebung stehen in ausreichendem Umfang
geeignete Flachen zur Verfigung, auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann. Der
Ausbau der A 57 erfolgt entlang des vorhandenen Strallenverlaufs, daher kommt es zu
keiner erneuten Zerschneidung von Lebensraumen und Flugrouten. Stérungswirkun-
gen nehmen beim Bau weiterer Spuren weniger stark, eventuell auch gar nicht mehr
zu. Die Larmemission wird nach Abschluss des Bauvorhabens geringer sein als im
aktuellen Zustand, da verbesserte Larmschutzeinrichtungen vorgesehen sind. Be-
triebsbedingte Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die den Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern, sind demnach nicht zu erwarten. Vor dem
Hintergrund der geringen Bedeutung der trassennahen Flachen fur die Rauhautfleder-
maus und der allgemeinen Einschatzung in Kapitel 8.1.2 ist grundsatzlich nicht mit
einer signifikanten Erhéhung des Toétungsrisikos nach § 44 (1) Nr.1 BNatSchG durch
Verkehrskollisionen zu rechnen. Zuféllige Kollisionen von Einzeltieren sind als Folge
des allgemeinen Lebensrisikos von Wildtieren in der Kulturlandschaft einzuschatzen.

Das Kollisionsrisiko kdnnte sich allerdings fir Fledermause signifikant erhdhen, die

Brickenbauwerke zur Querung der Autobahn nutzen (fiir die sudliche Ausfahrrampe in
der Anschlussstelle Gartenstadt - Briicke Nr. 3 - und das Bauwerk Hafenbahn/Zuwe-
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gung Kleingartenanlage - Bricke Nr. 12 - vermutet), wenn die Bauwerke baubedingt
nicht durchflogen werden kdonnen und die Tiere dann versuchen, die Autobahn zu
Uberfliegen. Eine besondere Konfliktsituation kann sich durch den Bau einer Larm-
schutzwand an der Ausfahrrampe Fahrtrichtung Koln in Richtung Duisburg-Rheinhau-
sen in der AS Gartenstadt (Bricke Nr. 3) fur Fledermause ergeben, die die Unterfih-
rung in Ostliche Richtung queren. Fir Tiere, die die Larmschutzwand nicht Uberfliegen
und weiter im Verkehrsraum gehalten werden, wirde sich das Kollisionsrisiko signifi-
kant erhdhen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen
von Tieren).

Um erhebliche Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Rauhaut-
fledermaus, Stérungen wahrend bestimmter Zeiten und mogliche Tétungen von Tieren
zu vermeiden, sind Hoéhlenbdume vor deren Entnahme (s. Kapitel 9.1.1) sowie die
Bricken vor deren Abbruch bzw. Umbau (s. Kapitel 9.1.2) auf Fledermausbesatz zu
kontrollieren. In der Larmschutzwand an der sldlichen Ausfahrrampe in der Anschluss-
stelle Gartenstadt (Briicke Nr. 3) sind Uber- bzw. Durchflugfenster einzuplanen (s.
Kapitel 9.4). Weiterhin sind wahrend der Bauphase Hinweise zum Aufrechterhalten der
Querungsmaoglichkeiten (s. Kapitel 9.3) zu beachten.

Teichfledermaus (Myotis dasycneme)

Quartiernachweise liegen nicht vor. Durch das geplante Vorhaben gehen jedoch poten-
zielle Brickenquartiere betroffen, die sowohl als Sommer- als auch als Winterquartier
genutzt werden konnten. Weiterhin gehen Baumhohlen verloren, die potenzielle Som-
merquartiere darstellen. Potenzielle unterirdische Winterquartiere sind nicht betroffen.
Bei Abriss- und Umbauarbeiten an Briicken und bei der Entfernung von Hohlenbdumen
im Zuge der Baufeldraumung kénnen somit Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Art
zerstort werden (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG). Sofern sich wah-
rend der Umsetzung des geplanten Vorhabens Tiere in den Briicken bzw. Baumhoéhlen
im Eingriffsbereich befinden, ware eine direkte Beeintrachtigung von Individuen (Ver-
botstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Toéten oder Verletzen von Tieren) und
eine Storung im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG mdglich. Bevorzugte Jagdhabitate
der Teichfledermaus (Gewasser) sind von dem Vorhaben nicht betroffen. Eine erhebli-
che Beeintrachtigung durch Verlust von Nahrungslebensrdumen ist daher ausge-
schlossen. Der Ausbau der A 57 erfolgt entlang des vorhandenen Stral’enverlaufs,
daher kommt es zu keiner erneuten Zerschneidung von Lebensrdumen und Flugrou-
ten. Stérungswirkungen nehmen beim Bau weiterer Spuren weniger stark, eventuell
auch gar nicht mehr zu. Die Larmemission wird nach Abschluss des Bauvorhabens
geringer sein als im aktuellen Zustand, da verbesserte Larmschutzeinrichtungen vor-
gesehen sind. Betriebsbedingte Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die den
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern, sind demnach nicht zu
erwarten. Vor dem Hintergrund der geringen Bedeutung der trassennahen Flachen fur
die Teichfledermaus und der allgemeinen Einschatzung in Kapitel 8.1.2 ist grundsatz-
lich nicht mit einer signifikanten Erhéhung des Toétungsrisikos nach § 44 (1) Nr.1
BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen. Zufallige Kollisionen von Einzeltieren
sind als Folge des allgemeinen Lebensrisikos von Wildtieren in der Kulturlandschaft
einzuschatzen.
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Das Kollisionsrisiko kdnnte sich allerdings fur Fledermduse signifikant erhdhen, die
Bruckenbauwerke zur Querung der Autobahn nutzen, wenn die Bauwerke baubedingt
nicht durchflogen werden kénnen und die Tiere dann versuchen, die Autobahn zu
uberfliegen.

Um erhebliche Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Teichfle-
dermaus, Storungen wahrend bestimmter Zeiten und mogliche Tétungen von Tieren zu
vermeiden, sind Hdhlenbdume vor deren Entnahme (s. Kapitel 9.1.1) sowie die Bri-
cken vor deren Abbruch bzw. Umbau (s. Kapitel 9.1.2) auf Fledermausbesatz zu kon-
trollieren. Weiterhin sind wahrend der Bauphase Hinweise zum Aufrechterhalten der
Querungsmaoglichkeiten (s. Kapitel 9.3) zu beachten.

Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Ein vager Quartierverdacht besteht fur das Umfeld der Gewasser bei Burg Linn. Dieser
Bereich ist von dem StralRenbauvorhaben nicht betroffen. Hinweise auf weitere Quar-
tiere liegen nicht vor. Durch das geplante Vorhaben gehen jedoch potenzielle Bricken-
quartiere betroffen, die sowohl als Sommer- als auch als Winterquartier genutzt werden
konnten. Weiterhin gehen Baumhohlen verloren, die potenzielle Sommerquartiere
darstellen. Potenzielle unterirdische Winterquartiere sind nicht betroffen. Bei der Ent-
fernung von Hohlenbaumen im Zuge der Baufeldraumung und bei Abriss- und Umbau-
arbeiten an Bricken kdnnen somit Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Art zerstort
werden (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG). Sofern sich wahrend der
Umsetzung des geplanten Vorhabens Tiere in den Baumhohlen bzw. Bricken im
Eingriffsbereich befinden, ware eine direkte Beeintrachtigung von Individuen (Verbots-
tatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von Tieren) und eine
Stérung im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG madglich. Bevorzugte Jagdhabitate der
Wasserfledermaus (Gewasser) sind von dem Vorhaben nicht betroffen. Eine erhebliche
Beeintrachtigung durch Verlust von Nahrungslebensrdumen ist daher ausgeschlossen.
Der Ausbau der A 57 erfolgt entlang des vorhandenen Stralenverlaufs, daher kommt
es zu keiner erneuten Zerschneidung von Lebensrdumen und Flugrouten. Stérungswir-
kungen nehmen beim Bau weiterer Spuren weniger stark, eventuell auch gar nicht
mehr zu. Die Larmemission wird nach Abschluss des Bauvorhabens geringer sein als
im aktuellen Zustand, da verbesserte Larmschutzeinrichtungen vorgesehen sind.
Betriebsbedingte Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die den Erhaltungszustand
der lokalen Population verschlechtern, sind demnach nicht zu erwarten. Vor dem
Hintergrund der geringen Bedeutung der trassennahen Flachen fur die Wasserfleder-
maus und der allgemeinen Einschatzung in Kapitel 8.1.2 ist grundsatzlich nicht mit
einer signifikanten Erhéhung des Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr.1 BNatSchG durch
Verkehrskollisionen zu rechnen. Zuféllige Kollisionen von Einzeltieren sind als Folge
des allgemeinen Lebensrisikos von Wildtieren in der Kulturlandschaft einzuschatzen.

Das Kollisionsrisiko kénnte sich allerdings flr Fledermause signifikant erhéhen, die
Brickenbauwerke zur Querung der Autobahn nutzen, wenn die Bauwerke baubedingt
nicht durchflogen werden kénnen und die Tiere dann versuchen, die Autobahn zu
uberfliegen.

Um erhebliche Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der Wasserfle-
dermaus, Stérungen wahrend bestimmter Zeiten und mogliche Tétungen von Tieren zu
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vermeiden, sind Hohlenbdume vor deren Entnahme (s. Kapitel 9.1.1) sowie die Bru-
cken vor deren Abbruch bzw. Umbau (s. Kapitel 9.1.2) auf Fledermausbesatz zu kon-
trollieren. Weiterhin sind wahrend der Bauphase Hinweise zum Aufrechterhalten der
Querungsmaoglichkeiten (s. Kapitel 9.3) zu beachten.

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Durch das geplante Stralienbauvorhaben gehen Tagesquartiere einzelner Mannchen in
der Schénwasserparkbricke (Bricke Nr. 13) und in der Bricke Uber die Gorlitzer
StralRe (Bricke Nr. 4) sowie ein Schwarmquartier in der Ausfahrrampe FR Kd&ln nach
Duisburg Rheinhausen in der AS KR-Gartenstadt (Bricke Nr. 3), welches jahrweise
auch als Wochenstuben und / oder als Winterquartier dienen kénnte, verloren. Es sind
weitere potenzielle Brickenquartiere betroffen, die sowohl als Sommer- als auch als
Winterquartier genutzt werden konnten. Weiterhin gehen Baumhohlen verloren, die
potenzielle Sommerquartiere darstellen. Bei der Entfernung von Héhlenbaumen und
beim Rickbau von Bricken im Zuge der Baumalnahmen kdénnen somit Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten der Art zerstort werden (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG). Sofern sich wahrend der Umsetzung des geplanten Vorhabens besetzte
Baumhohlen oder Spaltenquartiere an Bricken im Eingriffsbereich befinden, ware eine
direkte Beeintrachtigung von Individuen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1
BNatSchG: Toten oder Verletzen von Tieren) und eine Stérung im Sinne des § 44 (1)
Nr. 2 BNatSchG maoglich.

Aufgrund der hohen Vorbelastung durch den StralRenverkehr besitzt der Eingriffsbe-
reich keine besondere Bedeutung als potenzielles Jagdhabitat. Essenzielle Jagdhabita-
te sind somit nicht betroffen. In der Umgebung stehen héherwertige Lebensraume, auf
die bei Bedarf zur Nahrungssuche ausgewichen werden kann, in ausreichendem
Umfang zur Verfugung. Der Ausbau der A 57 erfolgt entlang des vorhandenen Stralen-
verlaufs, daher kommt es zu keiner erneuten Zerschneidung von Lebensraumen und
Flugrouten. Stérungswirkungen nehmen beim Bau weiterer Spuren weniger stark,
eventuell auch gar nicht mehr zu. Die Larmemission wird nach Abschluss des Bauvor-
habens geringer sein als im aktuellen Zustand, da verbesserte Larmschutzeinrichtun-
gen vorgesehen sind. Betriebsbedingte Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die
den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern, sind demnach nicht zu
erwarten. Vor dem Hintergrund der geringen Bedeutung der trassennahen Flachen fir
die Zwergfledermaus und der allgemeinen Einschatzung in Kapitel 8.1.2 ist grundsatz-
lich nicht mit einer signifikanten Erhdhung des Toétungsrisikos nach § 44 (1) Nr.1
BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen. Zufallige Kollisionen von Einzeltieren
sind als Folge des allgemeinen Lebensrisikos von Wildtieren in der Kulturlandschaft
einzuschatzen.

Das Kollisionsrisiko kdnnte sich allerdings fir Fledermause signifikant erhdhen, die
Brickenbauwerke zur Querung der Autobahn nutzen (sldliche Ausfahrrampe in der
AS-Gartenstadt - Briicke Nr. 3, Schonwasserparkbricke - Briicke Nr. 13- und Bauwerk
Hafenbahn/Zuwegung Kleingartengelande - Bricke Nr. 12 - mit hoher Bedeutung als
Querungsbauwerk; Querungen einzelner Tiere an 8 der Ubrigen 11 Bauwerke festge-
stellt), wenn die Bauwerke baubedingt nicht durchflogen werden kénnen und die Tiere
dann versuchen, die Autobahn zu Uberfliegen.
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Eine besondere Konfliktsituation kann sich fur die Zwergfledermaus im Bereich der
Ausfahrrampe Fahrtrichtung Koéln in Richtung Duisburg-Rheinhausen in der AS Gar-
tenstadt (Briicke Nr. 3) ergeben. Durch die vorgesehene Reduktion der lichten Weite
des Bauwerks konnte die Funktion der Bricke als Schwarmquartier erheblich beein-
trachtigt werden. Tiere kdnnten wahrend des Schwarmens leicht in den Verkehrsraum
gelangen, wodurch das Kollisionsrisiko signifikant erhéht wirde (Verbotstatbestand
nach § 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG). Oder das Bauwerk konnte als Schwarmquartier
aufgegeben werden (Verbotstatbestand nach § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG — Beein-
trachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten). Ostlich des Bauwerks ist der Bau
einer Larmschutzwand vorgesehen. Fir Fledermause, die die Unterflhrung zur Que-
rung der Autobahn in 6stliche Richtung nutzen und die Larmschutzwand nicht Uberflie-
gen und weiter im Verkehrsraum gehalten werden, wirde sich das Kollisionsrisiko
signifikant erhdhen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder
Verletzen von Tieren).

Um erhebliche Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Zwergfle-
dermaus, Stérungen wahrend bestimmter Zeiten und mogliche Tétungen von Tieren zu
vermeiden, sind im Bereich von drei Bricken (Nr. 3: Ausfahrrampe FR Kéln nach
Duisburg Rheinhausen in der AS KR-Gartenstadt, Nr. 4: Bricke Uber die Gorlitzer
StralRe, Nr. 13: Schénwasserparkbricke) Ersatzquartiere anzubieten (s. Kapitel 9.2.1,
9.2.2 und 9.2.3). Héhlenbdume sind vor deren Entnahme (s. Kapitel 9.1.1) sowie die
Bricken vor deren Abbruch bzw. Umbau (s. Kapitel 9.1.2) auf Fledermausbesatz zu
kontrollieren. Um die Funktion der sutdlichen Ausfahrrampe in der Anschlussstelle
Gartenstadt (Briicke Nr. 3) als Schwarmquartier zu gewahrleisten und ein erhohtes
verkehrsbedingtes Kollisionsrisiko fur schwarmende Tiere zu vermeiden, ist unter dem
Bauwerk ein ausreichend weites Lichtraumprofil auerhalb des Verkehrsraumes vorzu-
sehen (s. Kapitel 9.2.1). In der Larmschutzwand dstlich dieses Bauwerks sind Uber-
bzw. Durchflugfenster einzuplanen (s. Kapitel 9.4). Weiterhin sind wahrend der Bau-
phase Hinweise zum Aufrechterhalten der Querungsmaoglichkeiten (s. Kapitel 9.3) zu
beachten.

8.2.2 Vogel
Baumfalke (Falco subbuteo)

Der Baumfalke brutet aktuell weder im Eingriffsbereich noch in der unmittelbaren
Umgebung. Horste, die von Baumfalken bezogen werden kénnen (v. a. Rabenkrahen-
horste), wurden vereinzelt im Eingriffsbereich gefunden. Eine spatere Ansiedlung der
Art ist dort moglich, jedoch aufgrund der hohen Vorbelastung durch den Stralenver-
kehr unwahrscheinlich, da die Art eine Fluchtdistanz von 200 m besitzt (BVBS 2010).
Eine essenzielle Bedeutung als Bruthabitat besitzt der Eingriffsbereich nicht. In der
weiteren Umgebung stehen besser als Bruthabitat geeignete Gehdlzbestande in aus-
reichendem Umfang zur Verfigung. Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG kann daher ausgeschlossen werden. So-
fern zum Zeitpunkt der Baufeldraumung besetzte Horste vorhanden waren, ware auch
eine direkte Beeintrachtigung von Individuen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1
BNatSchG: Téten oder Verletzen von Tieren) infolge eines Brutplatzverlustes bzw.
infolge einer stérungsbedingten Aufgabe eines Brutplatzes und eine Stérung wahrend
der Brutzeit im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG maéglich. Das Jagdhabitat wird nicht
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erheblich beeintrachtigt, da von dem Vorhaben nur kleine Teilflachen des weitrdumigen
Nahrungsrevieres betroffen sind und zudem geeignete Flachen in der Umgebung in
ausreichendem Umfang zur Verfigung stehen, auf die bei Bedarf zur Nahrungssuche
ausgewichen werden konnte. Da der Ausbau entlang des vorhandenen Strallenver-
laufs erfolgt, kommt es nicht zu einer neuen Zerschneidung von Lebensrdumen und
Flugrouten. Die Larmemission wird nach Abschluss des Bauvorhabens geringer sein
als im aktuellen Zustand, da verbesserte Larmschutzeinrichtungen vorgesehen sind.
Erhebliche betriebsbedingte Storungen wahrend bestimmter Zeiten nach § 44 (1) Nr. 2
BNatSchG sind entsprechend auszuschliel3en. Eine Nahrungssuche entlang Stral3en,
wie etwa beim Mausebussard, findet nicht statt. Vor dem Hintergrund ist nicht mit einer
signifikanten Erhohung des Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Ver-
kehrskollisionen zu rechnen. Zufallige Kollisionen von Einzeltieren sind als Folge des
allgemeinen Lebensrisikos von Wildtieren in der Kulturlandschaft einzuschatzen.

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen durch Eingriffe in potenzielle Bruthabita-
te und Stérungen wahrend der Brutzeit zu vermeiden, sind Geholze ausschlieflich
aullerhalb der Brutzeit, also im Zeitraum von Anfang Oktober bis Ende Februar zu
entfernen (s. Kapitel 9.5).

Feldlerche (Alauda arvensis)

Brutnachweise der Feldlerche liegen aus dem Untersuchungsgebiet nicht vor. Die
Flachen innerhalb des Eingriffsbereiches und in der unmittelbaren Umgebung sind
aufgrund der Vorbelastung durch den Stralienverkehr (BVBS 2010: Effektdistanz
500 m), der geringen FlachengréRe und horizontverddmmender Strukturen nur bedingt
als Bruthabitat geeignet. Essenzielle Brutlebensrdume sind nicht betroffen. Hoherwer-
tige Habitate, auf die bei Bedarf zur Brut ausgewichen werden kénnte, sind in der
Umgebung in ausreichendem Umfang vorhanden. Eine Beeintrachtigung von Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG kann daher ausgeschlos-
sen werden. Sofern zum Zeitpunkt der Baufeldraumung Brutvorkommen vorhanden
waren, ware auch eine direkte Beeintrachtigung von Individuen infolge eines Brutplatz-
verlustes bzw. infolge einer stérungsbedingten Aufgabe eines Brutplatzes mdglich
(Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von Tieren).
Eine mogliche Storung ware jedoch im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG nicht rele-
vant, da keine negativen Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion zu erwarten waren. Es sind kleine Teilflachen potenzieller Nahrungs- und Rastha-
bitate betroffen. In der Umgebung stehen Flachen, die aufgrund geringerer Vorbelas-
tungen eine hdhere Eignung als Nahrungs- bzw. Rasthabitat besitzen, in ausreichen-
dem Umfang zur Verfugung. Der kleinflachige Verlust solcher Habitate stellt daher
keine erhebliche Beeintrachtigung dar. Da der Ausbau entlang des vorhandenen Stra-
Renverlaufs erfolgt, kommt es nicht zu einer neuen Zerschneidung von Lebensraumen.
Die Larmemission wird nach Abschluss des Bauvorhabens geringer sein als im aktuel-
len Zustand, da verbesserte Larmschutzeinrichtungen vorgesehen sind. Erhebliche
betriebsbedingte Stérungen wahrend bestimmter Zeiten nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG
sind entsprechend auszuschliefen. Wie in Kapitel 8.1.3 erlautert, ist nicht mit einer
signifikanten Erhdhung des Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Ver-
kehrskollisionen zu rechnen, zumal Feldlerchen bei Ortswechseln in der Regel nicht
niedrig fliegen. Zuféllige Kollisionen von Einzeltieren sind als Folge des allgemeinen
Lebensrisikos von Wildtieren in der Kulturlandschaft einzuschatzen.
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Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen durch Eingriffe in potenzielle Bruthabita-
te zu vermeiden, ist die Baufeldraumung im Bereich und in der unmittelbaren Umge-
bung landwirtschaftlicher Flachen ausschlieRlich au3erhalb der Brutzeit, also im Zeit-
raum von Oktober bis Februar durchzufuhren (s. Kapitel 9.5).

Feldsperling (Passer montanus)

Brutnachweise des Feldsperlings liegen aus dem Untersuchungsgebiet nicht vor. Die
Flachen innerhalb des Eingriffsbereiches und in der unmittelbaren Umgebung besitzen
aufgrund der Vorbelastung durch den StralRenverkehr keine besondere Bedeutung
(BVBS 2010: Effektdistanz 100 m). Baumhohlen, die als Brutstatte genutzt werden
koénnen, sind im Eingriffsbereich vorhanden. Essenzielle Brut- oder Nahrungslebens-
raume sind jedoch nicht betroffen. Hoherwertige Habitate, auf die bei Bedarf zur Brut
oder Nahrungssuche ausgewichen werden konnte, sind in der Umgebung in ausrei-
chendem Umfang vorhanden. Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG und eine erhebliche Beeintrachtigung der Nah-
rungssuche kann daher ausgeschlossen werden. Sofern zum Zeitpunkt der Baufeld-
raumung besetzte Hohlen vorhanden waren, ware auch eine direkte Beeintrachtigung
von Individuen infolge eines Brutplatzverlustes bzw. infolge einer stérungsbedingten
Aufgabe eines Brutplatzes mdglich (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG:
Toten oder Verletzen von Tieren). Eine moégliche Stérung ware jedoch im Sinne des §
44 (1) Nr. 2 BNatSchG nicht relevant, da keine negativen Auswirkungen auf den Erhal-
tungszustand der lokalen Population zu erwarten waren. Da der Ausbau entlang des
vorhandenen Stra3enverlaufs erfolgt, kommt es nicht zu einer neuen Zerschneidung
von Lebensrdumen. Die Larmemission wird nach Abschluss des Bauvorhabens gerin-
ger sein als im aktuellen Zustand, da verbesserte Larmschutzeinrichtungen vorgese-
hen sind. Erhebliche betriebsbedingte Stérungen wahrend bestimmter Zeiten nach § 44
(1) Nr. 2 BNatSchG sind entsprechend auszuschlieRen. Wie in Kapitel 8.1.3 erlautert,
ist nicht mit einer signifikanten Erhdhung des Toétungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1
BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen. Zufallige Kollisionen von Einzeltieren
sind als Folge des allgemeinen Lebensrisikos von Wildtieren in der Kulturlandschaft
einzuschatzen.

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen durch Eingriffe in potenzielle Bruthabita-
te zu vermeiden, sind Geholze ausschlielllich auf3erhalb der Brutzeit, also im Zeitraum
von Anfang Oktober bis Ende Februar zu entfernen (s. Kapitel 9.5).

Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)

Brutnachweise des Gartenrotschwanzes liegen aus dem Untersuchungsgebiet nicht
vor. Die Flachen innerhalb des Eingriffsbereiches und in der unmittelbaren Umgebung
besitzen aufgrund der Vorbelastung durch den Stralenverkehr keine besondere Be-
deutung (BVBS 2010: Effektdistanz 100 m). Eine Brutansiedlung oder Nutzung als
Nahrungshabitat ist dennoch maoglich. Baumhdhlen, die als Brutstatte genutzt werden
kénnen, sind im Eingriffsbereich vorhanden. Essenzielle Brut- oder Nahrungslebens-
raume sind jedoch nicht betroffen. Héherwertige Habitate, auf die bei Bedarf zur Brut
oder Nahrungssuche ausgewichen werden kénnte, sind in der Umgebung in ausrei-
chendem Umfang vorhanden. Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhe-
statten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG und eine erhebliche Beeintrachtigung der Nah-
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rungssuche kann daher ausgeschlossen werden. Sofern zum Zeitpunkt der Baufeld-
raumung besetzte Hohlen vorhanden waren, ware auch eine direkte Beeintrachtigung
von Individuen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen
von Tieren) infolge eines Brutplatzverlustes bzw. infolge einer stérungsbedingten
Aufgabe eines Brutplatzes und eine Storung wahrend der Brutzeit im Sinne des § 44
(1) Nr. 2 BNatSchG maglich. Eine mdgliche Stérung ware jedoch im Sinne des § 44 (1)
Nr. 2 BNatSchG nicht relevant, da keine negativen Auswirkungen auf den Erhaltungs-
zustand der lokalen Population zu erwarten waren. Da der Ausbau entlang des vor-
handenen Strallenverlaufs erfolgt, kommt es nicht zu einer neuen Zerschneidung von
Lebensraumen. Die Larmemission wird nach Abschluss des Bauvorhabens geringer
sein als im aktuellen Zustand, da verbesserte Larmschutzeinrichtungen vorgesehen
sind. Erhebliche betriebsbedingte Stérungen wahrend bestimmter Zeiten nach § 44 (1)
Nr. 2 BNatSchG sind entsprechend auszuschlieen. Wie in Kapitel 8.1.3 erlautert, ist
nicht mit einer signifikanten Erhdhung des Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1
BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen. Zufallige Kollisionen von Einzeltieren
sind als Folge des allgemeinen Lebensrisikos von Wildtieren in der Kulturlandschaft
einzuschatzen.

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen durch Eingriffe in potenzielle Bruthabita-
te und Stérungen wahrend der Brutzeit zu vermeiden, sind Geholze ausschlieflich
aullerhalb der Brutzeit, also im Zeitraum von Anfang Oktober bis Ende Februar zu
entfernen (s. Kapitel 9.5).

Habicht (Accipiter gentilis)

Der Habicht brltet aktuell weder im Eingriffsbereich noch in der unmittelbaren Umge-
bung. Horste, die von Habichten stammen konnten, wurden bei aktuellen Bestander-
fassungen nicht gefunden. Eine essenzielle Bedeutung als Bruthabitat besitzt der
Eingriffsbereich selbst bei einer potenziellen, spateren Ansiedlung nicht. In der weite-
ren Umgebung stehen Gehodlzbestande, die zur Anlage eines Horstes geeignet sind
und auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann, in ausreichendem Umfang zur
Verfigung. Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1)
Nr. 3 BNatSchG kann daher ausgeschlossen werden. Sofern zum Zeitpunkt der Bau-
feldrdumung besetzte Horste vorhanden waren, ware auch eine direkte Beeintrachti-
gung von Individuen infolge eines Brutplatzverlustes bzw. infolge einer stdrungsbeding-
ten Aufgabe eines Brutplatzes mdglich (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1
BNatSchG: Toten oder Verletzen von Tieren). Eine mogliche Stérung ware jedoch im
Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG nicht relevant, da keine negativen Auswirkungen
auf den Erhaltungszustand der lokalen Population zu erwarten waren. Das Jagdhabitat
wird nicht erheblich beeintrachtigt, da von dem Vorhaben nur kleine Teilflachen des
weitrdumigen Nahrungsrevieres betroffen sind und zudem geeignete Flachen in der
Umgebung in ausreichendem Umfang zur Verfigung stehen, auf die bei Bedarf zur
Nahrungssuche ausgewichen werden kann. Da der Ausbau entlang des vorhandenen
StralBenverlaufs erfolgt, kommt es nicht zu einer neuen Zerschneidung von Lebens-
raumen und Flugrouten. Die Larmemission wird nach Abschluss des Bauvorhabens
geringer sein als im aktuellen Zustand, da verbesserte Larmschutzeinrichtungen vor-
gesehen sind. Erhebliche betriebsbedingte Stérungen wahrend bestimmter Zeiten nach
§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG sind entsprechend auszuschlieRen. Wie in Kapitel 8.1.3
erlautert ist nicht mit einer signifikanten Erhéhung des Tétungsrisikos nach § 44 (1)
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Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen. Zuféllige Kollisionen von Ein-
zeltieren sind als Folge des allgemeinen Lebensrisikos von Wildtieren in der Kultur-
landschaft einzuschatzen.

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen durch Eingriffe in potenzielle Bruthabita-
te zu vermeiden, sind Geholze ausschliellich auRerhalb der Brutzeit, also im Zeitraum
von Anfang Oktober bis Ende Februar zu entfernen (s. Kapitel 9.5).

Kiebitz (Vanellus vanellus)

Brutnachweise des Kiebitzes liegen aus dem Untersuchungsgebiet nicht vor. Die
Flachen innerhalb des Eingriffsbereiches und in der unmittelbaren Umgebung sind
aufgrund der Vorbelastung durch den StralRenverkehr (BVBS 2010: Effektdistanz
200 m, kritischer Schallpegel: 55 dB(A)wsgs), der geringen Flachengrofle und
horizontverdammender Strukturen nur bedingt als Bruthabitat geeignet. Essenzielle
Brutlebensrdume sind nicht betroffen. Hoherwertige Habitate, auf die bei Bedarf zur
Brut ausgewichen werden konnte, sind in der Umgebung in ausreichendem Umfang
vorhanden. Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1)
Nr. 3 BNatSchG kann daher ausgeschlossen werden. Sofern zum Zeitpunkt der Bau-
feldrdumung Brutvorkommen vorhanden waren, ware auch eine direkte Beeintrachti-
gung von Individuen infolge eines Brutplatzverlustes bzw. infolge einer stérungsbeding-
ten Aufgabe eines Brutplatzes mdglich (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1
BNatSchG: Toten oder Verletzen von Tieren). Eine mogliche Stérung ware jedoch im
Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG nicht relevant, da keine negativen Auswirkungen
auf den Erhaltungszustand der lokalen Population zu erwarten waren. Es sind kleine
Teilflachen potenzieller Nahrungs- und Rasthabitate betroffen. In der Umgebung ste-
hen Flachen, die aufgrund geringerer Vorbelastungen eine héhere Eignung als Nah-
rungs- bzw. Rasthabitat besitzen, in ausreichendem Umfang zur Verfugung. Der klein-
flachige Verlust solcher Habitate stellt daher keine erhebliche Beeintrachtigung dar. Da
der Ausbau entlang des vorhandenen Stral3enverlaufs erfolgt, kommt es nicht zu einer
neuen Zerschneidung von Lebensrdumen. Die Larmemission wird nach Abschluss des
Bauvorhabens geringer sein als im aktuellen Zustand, da verbesserte Larmschutzein-
richtungen vorgesehen sind. Erhebliche betriebsbedingte Stérungen wahrend bestimm-
ter Zeiten nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG sind entsprechend auszuschliel3en. Wie in
Kapitel 8.1.3 erlautert, ist nicht mit einer signifikanten Erhdhung des Toétungsrisikos
nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen, zumal Kiebitze
bei Ortswechseln in der Regel nicht niedrig fliegen. Zuféallige Kollisionen von Einzeltie-
ren sind als Folge des allgemeinen Lebensrisikos von Wildtieren in der Kulturland-
schaft einzuschatzen.

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen durch Eingriffe in potenzielle Bruthabita-
te zu vermeiden, ist die Baufeldrdumung im Bereich und in der unmittelbaren Umge-
bung landwirtschaftlicher Flachen ausschlieBlich aulRerhalb der Brutzeit, also im Zeit-
raum von Oktober bis Februar durchzufthren (s. Kapitel 9.5).

Kleinspecht (Picoides minor)

Brutnachweise des Kleinspechts liegen aus dem Untersuchungsgebiet nicht vor.
Baumhohlen, die vom Kleinspecht stammen kénnten, wurden bei aktuellen Bestander-
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fassungen nicht gefunden. Eine Brutansiedlung ist dennoch mdglich. Die Flachen
innerhalb des Eingriffsbereiches und in der unmittelbaren Umgebung besitzen auf-
grund des Fehlens alt- und totholzreicher Geholzbestande (bevorzugte Lebensraume
des Kleinspechts) und der Vorbelastung durch den StralRenverkehr jedoch keine be-
sondere Bedeutung. Hoherwertige Habitate, auf die bei Bedarf zur Brut ausgewichen
werden kénnte, sind in der Umgebung in ausreichendem Umfang vorhanden. Essenzi-
elle Brutlebensraume sind somit nicht betroffen. Eine Beeintrachtigung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestéatten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG kann daher ausgeschlossen
werden. Sofern zum Zeitpunkt der Baufeldrdumung besetzte Hohlen vorhanden waren,
ware auch eine direkte Beeintrachtigung von Individuen infolge eines Brutplatzverlus-
tes bzw. infolge einer stérungsbedingten Aufgabe eines Brutplatzes maoglich (Verbots-
tatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von Tieren). Eine
mogliche Stérung ware jedoch im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG nicht relevant, da
keine negativen Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population zu
erwarten waren. Es sind kleine Teilflachen potenzieller Nahrungshabitate betroffen. In
der Umgebung stehen Flachen, die aufgrund des héheren Alt- und Totholzanteils sowie
aufgrund geringerer Vorbelastungen eine hdéhere Eignung als Nahrungs- bzw. Rastha-
bitat besitzen, in ausreichendem Umfang zur Verfigung. Der kleinflachige Verlust
solcher Habitate stellt daher keine erhebliche Beeintrachtigung dar. Da der Ausbau
entlang des vorhandenen Stralenverlaufs erfolgt, kommt es nicht zu einer neuen
Zerschneidung von Lebensraumen. Die Larmemission wird nach Abschluss des Bau-
vorhabens geringer sein als im aktuellen Zustand, da verbesserte Larmschutzeinrich-
tungen vorgesehen sind. Erhebliche betriebsbedingte Stérungen wahrend bestimmter
Zeiten nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG sind entsprechend auszuschliel3en. Wie in Kapi-
tel 8.1.3 erlautert, ist nicht mit einer signifikanten Erhéhung des Tétungsrisikos nach §
44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen. Zufallige Kollisionen von
Einzeltieren sind als Folge des allgemeinen Lebensrisikos von Wildtieren in der Kultur-
landschaft einzuschatzen.

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen durch Eingriffe in potenzielle Bruthabita-
te zu vermeiden, sind Gehdlze ausschliellich auRerhalb der Brutzeit, also im Zeitraum
von Anfang Oktober bis Ende Februar zu entfernen (s. Kapitel 9.5).

Kuckuck (Cuculus canorus)

Aufgrund der Bevorzugung halboffener Landschaften beschrankt sich das Lebens-
raumpotenzial weitgehend auf die sldlichen und ndrdlichen Gebietsteile. Da sich unter
den potenziellen Wirtsarten auch allgemein haufige Arten befinden, ist mit dem Vor-
kommen solcher Arten im gesamten Gebiet zu rechnen. Eine Eiablage innerhalb des
Eingriffsbereiches ware somit moglich. Flachen mit Vorkommen potenzieller Wirtsarten,
auf die bei Bedarf zur Eiablage und Nahrungssuche ausgewichen werden kann und die
aufgrund der Biotopausstattung ein hdheres Lebensraumpotenzial fir den Kuckuck be-
sitzen, sind in der gesamten Umgebung in ausreichendem Umfang vorhanden. Essen-
zielle Lebensraume sind somit nicht betroffen. Eine Beeintrachtigung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG und eine erhebliche Beein-
trachtigung der Nahrungssuche kann daher ausgeschlossen werden. Sofern zum Zeit-
punkt der Baufeldraumung Brutvorkommen vorhanden waren, ware auch eine direkte
Beeintrachtigung von Individuen infolge eines Brutplatzverlustes bzw. infolge einer sto-
rungsbedingten Aufgabe eines Brutplatzes mdéglich (Verbotstatbestand nach § 44 (1)
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Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von Tieren). Eine mdgliche Stérung ware jedoch
im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG nicht relevant, da keine negativen Auswirkungen
auf den Erhaltungszustand der lokalen Population zu erwarten waren. Da der Ausbau
entlang des vorhandenen Stralenverlaufs erfolgt, kommt es nicht zu einer neuen
Zerschneidung von Lebensraumen. Die Larmemission wird nach Abschluss des Bau-
vorhabens geringer sein als im aktuellen Zustand, da verbesserte Larmschutzeinrich-
tungen vorgesehen sind. Erhebliche betriebsbedingte Stérungen wahrend bestimmter
Zeiten nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG sind entsprechend auszuschliel3en. Wie in Kapi-
tel 8.1.3 erlautert, ist nicht mit einer signifikanten Erhéhung des Toétungsrisikos nach
§44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen. Zufallige Kollisionen
von Einzeltieren sind als Folge des allgemeinen Lebensrisikos von Wildtieren in der
Kulturlandschaft einzuschatzen.

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen durch Eingriffe in potenzielle Bruthabita-
te der Wirtsarten zu vermeiden, sind Geholze ausschlieBlich auRerhalb der Brutzeit,
also im Zeitraum von Anfang Oktober bis Ende Februar zu entfernen (s. Kapitel 9.5).

Mausebussard (Buteo buteo)

Der Mausebussard britet aktuell weder im Eingriffsbereich noch in der unmittelbaren
Umgebung. Horste, die von Mausebussarden stammen konnten, wurden bei aktuellen
Bestanderfassungen nicht gefunden. Eine spatere Ansiedlung der Art ist dort mdglich.
Eine essenzielle Bedeutung als Bruthabitat besitzt der Eingriffsbereich jedoch nicht. In
der weiteren Umgebung stehen Geholzbestande, die zur Anlage eines Horstes geeig-
net sind und auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann, in ausreichendem Umfang
zur Verflgung. Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44
(1) Nr. 3 BNatSchG kann daher ausgeschlossen werden. Sofern zum Zeitpunkt der
Baufeldraumung besetzte Horste vorhanden waren, ware auch eine direkte Beeintrach-
tigung von Individuen infolge eines Brutplatzverlustes bzw. infolge einer stérungsbe-
dingten Aufgabe eines Brutplatzes maoglich (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1
BNatSchG: Toten oder Verletzen von Tieren). Eine mogliche Stérung ware jedoch im
Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG nicht relevant, da keine negativen Auswirkungen
auf den Erhaltungszustand der lokalen Population zu erwarten waren. Bei der Jagd
nutzen Mausebussarde mit hoher Stetigkeit stralRennahe Flachen. Die Tiere fressen
dabei auch Tierkadaver. Jagdhabitate gehen durch den Ausbau nicht verloren. Da der
Ausbau entlang des vorhandenen Stral3enverlaufs erfolgt, kommt es nicht zu einer
neuen Zerschneidung von Lebensrdumen und Flugrouten. Die Larmemission wird nach
Abschluss des Bauvorhabens geringer sein als im aktuellen Zustand, da verbesserte
Larmschutzeinrichtungen vorgesehen sind. Erhebliche betriebsbedingte Stérungen
wahrend bestimmter Zeiten nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG sind entsprechend auszu-
schlielen. Aktuell besteht an der A 57 bereits ein Kollisionsrisiko fur den Mausebus-
sard, das sich durch eine Verbreiterung der Stral’e und eine leichte Zunahme des
Verkehrs jedoch nicht signifikant erhdhen wird (s. Kapitel 8.1.3). Zuféllige Kollisionen
von Einzeltieren sind als Folge des allgemeinen Lebensrisikos von Wildtieren in der
Kulturlandschaft einzuschatzen.

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen durch Eingriffe in potenzielle Bruthabita-

te zu vermeiden, sind Geholze ausschlielllich auRerhalb der Brutzeit, also im Zeitraum
von Anfang Oktober bis Ende Februar zu entfernen (s. Kapitel 9.5).
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Nachtigall (Luscinia megarhynchos)

Brutnachweise der Nachtigall liegen aus dem Untersuchungsgebiet nicht vor. Eine
Brutansiedlung ist in Geholzbestanden im gesamten Trassenabschnitt moglich. Aller-
dings besitzt der Eingriffsbereich gegeniber der Umgebung keine besondere Bedeu-
tung als Lebensraum fir die Art. Gleich- oder héherwertige Habitate, auf die bei Bedarf
zur Brut oder Nahrungssuche ausgewichen werden kann, sind in der Umgebung in
ausreichendem Umfang vorhanden. Essenzielle Brut- oder Nahrungslebensraume sind
somit nicht betroffen. Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG und eine erhebliche Beeintrachtigung der Nahrungssu-
che kann daher ausgeschlossen werden. Sofern zum Zeitpunkt der Baufeldraumung
Brutvorkommen vorhanden waren, ware auch eine direkte Beeintrachtigung von Indivi-
duen infolge eines Brutplatzverlustes bzw. infolge einer stérungsbedingten Aufgabe
eines Brutplatzes mdglich (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten
oder Verletzen von Tieren). Eine mégliche Stérung ware jedoch im Sinne des § 44 (1)
Nr. 2 BNatSchG nicht relevant, da keine negativen Auswirkungen auf den Erhaltungs-
zustand der lokalen Population zu erwarten waren. Da der Ausbau entlang des vor-
handenen StralRenverlaufs erfolgt, kommt es nicht zu einer neuen Zerschneidung von
Lebensraumen. Die Larmemission wird nach Abschluss des Bauvorhabens geringer
sein als im aktuellen Zustand, da verbesserte Larmschutzeinrichtungen vorgesehen
sind. Erhebliche betriebsbedingte Stérungen wahrend bestimmter Zeiten nach § 44 (1)
Nr. 2 BNatSchG sind entsprechend auszuschlieBen. Wie in Kapitel 8.1.3 erlautert, ist
nicht mit einer signifikanten Erhohung des Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1
BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen. Zufallige Kollisionen von Einzeltieren
sind als Folge des allgemeinen Lebensrisikos von Wildtieren in der Kulturlandschaft
einzuschatzen.

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen durch Eingriffe in potenzielle Bruthabita-
te zu vermeiden, sind Geholze ausschlielBlich auf3erhalb der Brutzeit, also im Zeitraum
von Anfang Oktober bis Ende Februar zu entfernen (s. Kapitel 9.5).

Neuntoéter (Lanius collurio)

Brutnachweise des Neuntdters liegen aus dem Untersuchungsgebiet nicht vor. Das
Lebensraumpotenzial innerhalb des Eingriffsbereiches und der unmittelbaren Umge-
bung ist sehr gering. Bedingt geeignet sind nur die landwirtschaftlich gepragten Berei-
che und Brachflachen im Norden und Sliden des Gebietes. Essenzielle Lebensraume
sind im Eingriffsbereich aber nicht vorhanden. In der weiteren Umgebung sind Flachen
vorhanden, die ein ebenso hohes oder héheres Lebensraumpotenzial aufweisen. Eine
Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG
und eine erhebliche Beeintrachtigung der Nahrungssuche kann daher ausgeschlossen
werden. Sofern zum Zeitpunkt der Baufeldraumung Brutvorkommen vorhanden waren,
ware auch eine direkte Beeintrachtigung von Individuen infolge eines Brutplatzverlus-
tes bzw. infolge einer stérungsbedingten Aufgabe eines Brutplatzes (Verbotstatbestand
nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von Tieren) und eine Stérung
wahrend der Brutzeit im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG moglich. Da der Ausbau
entlang des vorhandenen Stral3enverlaufs erfolgt, kommt es nicht zu einer neuen
Zerschneidung von Lebensraumen. Die Larmemission wird nach Abschluss des Bau-
vorhabens geringer sein als im aktuellen Zustand, da verbesserte Larmschutzeinrich-
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tungen vorgesehen sind. Erhebliche betriebsbedingte Stérungen wahrend bestimmter
Zeiten nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG sind entsprechend auszuschliel3en. Wie in Kapi-
tel 8.1.3 erlautert, ist nicht mit einer signifikanten Erhéhung des Toétungsrisikos nach
§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen. Zufallige Kollisionen
von Einzeltieren sind als Folge des allgemeinen Lebensrisikos von Wildtieren in der
Kulturlandschaft einzuschatzen.

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen durch Eingriffe in potenzielle Bruthabita-
te und Stérungen wahrend der Brutzeit zu vermeiden, ist die Baufeldrdumung im Be-
reich und in der unmittelbaren Umgebung landwirtschaftlicher Flachen und Brachfla-
chen ausschlieRlich au3erhalb der Brutzeit, also im Zeitraum von Oktober bis Februar
durchzufihren (s. Kapitel 9.5).

Rebhuhn (Perdix perdix)

Brutnachweise des Rebhuhns liegen aus dem Untersuchungsgebiet nicht vor. Die
Flachen innerhalb des Eingriffsbereiches und in der unmittelbaren Umgebung besitzen
aufgrund nur kleinrdumig geeigneter Landschaftselemente keine besondere Bedeu-
tung. Essenzielle Brut- oder Nahrungslebensrdume sind nicht betroffen. Héherwertige
Habitate, auf die bei Bedarf zur Brut oder Nahrungssuche ausgewichen werden kann,
sind in der Umgebung in ausreichendem Umfang vorhanden. Eine Beeintrachtigung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG und eine erhebli-
che Beeintrachtigung der Nahrungssuche kann daher ausgeschlossen werden. Sofern
zum Zeitpunkt der Baufeldrdumung Brutvorkommen vorhanden waren, ware auch eine
direkte Beeintrachtigung von Individuen infolge eines Brutplatzverlustes bzw. infolge
einer stérungsbedingten Aufgabe eines Brutplatzes mdglich (Verbotstatbestand nach
§44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Toéten oder Verletzen von Tieren). Eine mdgliche Stdérung
ware jedoch im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG nicht relevant, da keine negativen
Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population zu erwarten waren.
Da der Ausbau entlang des vorhandenen Stral3enverlaufs erfolgt, kommt es nicht zu
einer neuen Zerschneidung von Lebensrdumen. Die Larmemission wird nach Ab-
schluss des Bauvorhabens geringer sein als im aktuellen Zustand, da verbesserte
Larmschutzeinrichtungen vorgesehen sind. Erhebliche betriebsbedingte Stérungen
wahrend bestimmter Zeiten nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG sind entsprechend auszu-
schlielRen. Wie in Kapitel 8.1.3 erlautert, ist nicht mit einer signifikanten Erhéhung des
Tétungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen.
Zufallige Kollisionen von Einzeltieren sind als Folge des allgemeinen Lebensrisikos von
Wildtieren in der Kulturlandschaft einzuschatzen.

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen durch Eingriffe in potenzielle Bruthabita-
te zu vermeiden, ist die Baufeldraumung im Bereich und in der unmittelbaren Umge-
bung landwirtschaftlicher Flachen ausschlieRlich aulRerhalb der Brutzeit, also im Zeit-
raum von Oktober bis Februar durchzufuhren (s. Kapitel 9.5).

Rotmilan (Milvus milvus)
Der Rotmilan brutet aktuell weder im Eingriffsbereich noch in der unmittelbaren Umge-

bung. Horste, die von Rotmilanen stammen kdnnten, wurden bei aktuellen Bestander-
fassungen nicht gefunden. Die Art besitzt eine relativ grof3e Fluchtdistanz (BVBS 2010:
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300 m). Daher sind der Eingriffsbereich und die unmittelbare Umgebung nur bedingt
als Bruthabitat geeignet. Eine essenzielle Bedeutung als Bruthabitat besitzt der Ein-
griffsbereich nicht. In der weiteren Umgebung stehen Gehdlzbestande, die zur Anlage
eines Horstes geeignet sind und auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann, in
ausreichendem Umfang zur Verfugung. Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG kann daher ausgeschlossen werden.
Sofern zum Zeitpunkt der Baufeldrdumung besetzte Horste vorhanden waren, ware
auch eine direkte Beeintrachtigung von Individuen infolge eines Brutplatzverlustes bzw.
infolge einer stérungsbedingten Aufgabe eines Brutplatzes (Verbotstatbestand nach
§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Toten oder Verletzen von Tieren) und eine Stérung wahrend
der Brutzeit im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG. Das Jagdhabitat wird nicht erheb-
lich beeintrachtigt, da von dem Vorhaben nur kleine Teilflachen des weitrdumigen
Nahrungsrevieres betroffen sind und zudem geeignete Flachen in der Umgebung in
ausreichendem Umfang zur Verfigung stehen, auf die bei Bedarf zur Nahrungssuche
ausgewichen werden kann. Da der Ausbau entlang des vorhandenen Stralenverlaufs
erfolgt, kommt es nicht zu einer neuen Zerschneidung von Lebensraumen und Flugrou-
ten. Die Larmemission wird nach Abschluss des Bauvorhabens geringer sein als im
aktuellen Zustand, da verbesserte Larmschutzeinrichtungen vorgesehen sind. Erhebli-
che betriebsbedingte Stérungen wahrend bestimmter Zeiten nach § 44 (1) Nr. 2
BNatSchG sind entsprechend auszuschlieRen. Wie in Kapitel 8.1.3 erlautert ist nicht
mit einer signifikanten Erhéhung des Toétungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG
durch Verkehrskollisionen zu rechnen. Zuféllige Kollisionen von Einzeltieren sind als
Folge des allgemeinen Lebensrisikos von Wildtieren in der Kulturlandschaft einzu-
schatzen.

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen durch Eingriffe in potenzielle Bruthabita-
te der Wirtsarten zu vermeiden, sind Geholze ausschlieBlich auRerhalb der Brutzeit,
also im Zeitraum von Anfang Oktober bis Ende Februar zu entfernen (s. Kapitel 9.5).

Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola)

Brutnachweise des Schwarzkehlchens liegen aus dem Untersuchungsgebiet nicht vor.
Das Lebensraumpotenzial innerhalb des Eingriffsbereiches und der unmittelbaren
Umgebung ist sehr gering. Bedingt geeignet sind nur die landwirtschaftlich gepragten
Flachen im Norden und Siden des Gebietes. Essenzielle Lebensraume sind im Ein-
griffsbereich aber nicht vorhanden. In der weiteren Umgebung sind Flachen vorhan-
den, die ein ebenso hohes oder héheres Lebensraumpotenzial aufweisen. Eine Beein-
trachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG und
eine erhebliche Beeintrachtigung der Nahrungssuche kann daher ausgeschlossen
werden. Sofern zum Zeitpunkt der Baufeldraumung Brutvorkommen vorhanden waren,
ware auch eine direkte Beeintrachtigung von Individuen infolge eines Brutplatzverlus-
tes bzw. infolge einer stérungsbedingten Aufgabe eines Brutplatzes (Verbotstatbestand
nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von Tieren) und eine Stérung
wahrend der Brutzeit im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG moglich. Da der Ausbau
entlang des vorhandenen StralRenverlaufs erfolgt, kommt es nicht zu einer neuen
Zerschneidung von Lebensraumen. Die Larmemission wird nach Abschluss des Bau-
vorhabens geringer sein als im aktuellen Zustand, da verbesserte Larmschutzeinrich-
tungen vorgesehen sind. Erhebliche betriebsbedingte Stérungen wahrend bestimmter
Zeiten nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG sind entsprechend auszuschliel3en. Wie in Kapi-
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tel 8.1.3 erlautert, ist nicht mit einer signifikanten Erhéhung des Totungsrisikos nach
§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen. Zufallige Kollisionen
von Einzeltieren sind als Folge des allgemeinen Lebensrisikos von Wildtieren in der
Kulturlandschaft einzuschatzen.

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen durch Eingriffe in potenzielle Bruthabita-
te und Stérungen wahrend der Brutzeit zu vermeiden, ist die Baufeldraumung im Be-
reich und in der unmittelbaren Umgebung landwirtschaftlicher FIdchen ausschliel3lich
aullerhalb der Brutzeit, also im Zeitraum von Oktober bis Februar durchzufiihren (s.
Kapitel 9.5).

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Brutvorkommen des Schwarzmilans sind nicht betroffen. Eine Beeintrachtigung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG ist daher ausge-
schlossen. Es sind kleine Teilflachen potenzieller Nahrungs- bzw. Rasthabitate betrof-
fen. In der Umgebung stehen Flachen, die eine ebenso hohe oder hdhere Eignung als
Nahrungs- bzw. Rasthabitat besitzen, in ausreichendem Umfang zur Verfliigung. Der
kleinflachige Verlust solcher Habitate stellt daher keine erhebliche Beeintrachtigung
dar. Da der Ausbau entlang des vorhandenen Stral3enverlaufs erfolgt, kommt es nicht
zu einer neuen Zerschneidung von Lebensraumen. Die Larmemission wird nach Ab-
schluss des Bauvorhabens geringer sein als im aktuellen Zustand, da verbesserte
Larmschutzeinrichtungen vorgesehen sind. Erhebliche Stérungen wahrend bestimmter
Zeiten nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG sind entsprechend auszuschlielsen. Wie in Kapi-
tel 8.1.3 erlautert, ist bei dem Ausbau der vorhandenen Trasse nicht mit einer signifi-
kanten Erhéhung des Tétungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskol-
lisionen zu rechnen. Zuféllige Kollisionen von Einzeltieren sind als Folge des allgemei-
nen Lebensrisikos von Wildtieren in der Kulturlandschaft einzuschatzen. Es sind daher
keine Vermeidungs- oder Kompensationsmaflinahmen erforderlich.

Sperber (Accipiter nisus)

Der Sperber britet aktuell weder im Eingriffsbereich noch in der unmittelbaren Umge-
bung. Horste, die von Sperbern stammen kdnnten, wurden bei aktuellen Bestanderfas-
sungen nicht gefunden. Eine essenzielle Bedeutung als Bruthabitat besitzt der Ein-
griffsbereich selbst bei einer potenziellen, spateren Ansiedlung jedoch nicht. In der
weiteren Umgebung stehen Gehdlzbesténde, die zur Anlage eines Horstes geeignet
sind und auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann, in ausreichendem Umfang zur
Verfugung. Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1)
Nr. 3 BNatSchG kann daher ausgeschlossen werden. Sofern zum Zeitpunkt der Bau-
feldraumung besetzte Horste vorhanden waren, ware auch eine direkte Beeintrachti-
gung von Individuen infolge eines Brutplatzverlustes bzw. infolge einer stérungsbeding-
ten Aufgabe eines Brutplatzes moglich (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1
BNatSchG: Toten oder Verletzen von Tieren). Eine mogliche Stérung ware jedoch im
Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG nicht relevant, da keine negativen Auswirkungen
auf den Erhaltungszustand der lokalen Population zu erwarten waren. Das Jagdhabitat
wird nicht erheblich beeintrachtigt, da von dem Vorhaben nur kleine Teilflachen des
weitrdumigen Nahrungsrevieres betroffen sind und zudem geeignete Flachen in der
Umgebung in ausreichendem Umfang zur Verflgung stehen, auf die bei Bedarf zur
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Nahrungssuche ausgewichen werden kann. Da der Ausbau entlang des vorhandenen
Stral’enverlaufs erfolgt, kommt es nicht zu einer neuen Zerschneidung von Lebens-
raumen und Flugrouten. Die Larmemission wird nach Abschluss des Bauvorhabens
geringer sein als im aktuellen Zustand, da verbesserte Larmschutzeinrichtungen vor-
gesehen sind. Erhebliche betriebsbedingte Stérungen wahrend bestimmter Zeiten nach
§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG sind entsprechend auszuschlieen. Eine Nahrungssuche
entlang Stralen, wie etwa beim Mausebussard, findet nicht statt. Vor dem Hintergrund
ist nicht mit einer signifikanten Erhohung des Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1
BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen. Zufallige Kollisionen von Einzeltieren
sind als Folge des allgemeinen Lebensrisikos von Wildtieren in der Kulturlandschaft
einzuschatzen.

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen durch Eingriffe in potenzielle Bruthabita-
te zu vermeiden, sind Geholze ausschlief3lich aufRerhalb der Brutzeit, also im Zeitraum
von Anfang Oktober bis Ende Februar zu entfernen (s. Kapitel 9.5).

Steinkauz (Athene noctua)

Hinweise auf eine Brut des Steinkauzes innerhalb des Eingriffsbereiches oder der
unmittelbaren Umgebung liegen nicht vor. Aufgrund der Habitatanspriche der Art ist
das Lebensraumpotenzial (Brut- und Jagdhabitate) innerhalb des Untersuchungsgebie-
tes auf nordwestliche, norddstlich und suddstliche Randbereiche beschrankt. Baum-
héhlen, die von Steinkduzen als Brutstatte genutzt werden kénnen, sind dort innerhalb
des Eingriffsbereiches nicht vorhanden. Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG ist daher ausgeschlossen. Potenzielle
Jagdhabitate sind innerhalb des Eingriffsbereiches nicht vorhanden und somit nicht
direkt betroffen. Vereinzelt befinden sich Grinlandflachen, die potenziell zur Jagd
aufgesucht werden konnten, in geringer Entfernung zum Eingriffsbereich. Da die Jagd
uberwiegend in den Dammerungs- und Nachtstunden erfolgt, wahrend die Bautatigkei-
ten Uberwiegend tagsuber durchgefuhrt werden, ist nicht mit einer nennenswerten
Beeintrachtigung durch den Baubetrieb zu rechnen. Zudem stehen in der Umgebung
geeignete Flachen, auf die bei Bedarf zur Nahrungssuche ausgewichen werden kann,
in ausreichendem Umfang zur Verfigung. Der Jagdlebensraum wird somit nicht erheb-
lich beeintrachtigt. Da der Ausbau entlang des vorhandenen Stral3enverlaufs erfolgt,
kommt es nicht zu einer neuen Zerschneidung von Lebensraumen. Die Larmemission
wird nach Abschluss des Bauvorhabens geringer sein als im aktuellen Zustand, da
verbesserte Larmschutzeinrichtungen vorgesehen sind. Erhebliche Stérungen wahrend
bestimmter Zeiten nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG sind entsprechend auszuschliefRen.
Wie in Kapitel 8.1.3 erlautert, ist nicht mit einer signifikanten Erhdhung des Tétungsrisi-
kos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen. Zufallige
Kollisionen von Einzeltieren sind als Folge des allgemeinen Lebensrisikos von Wildtie-
ren in der Kulturlandschaft einzuschatzen. Es sind daher keine Vermeidungs- oder
Kompensationsmalnahmen erforderlich.

Turmfalke (Falco tinnunculus)
Hinweise auf eine Brut des Turmfalken innerhalb des Eingriffsbereiches oder der

unmittelbaren Umgebung liegen nicht vor. Horste, die von Turmfalken bezogen werden
kénnen (v. a. Rabenkrahenhorste), wurden vereinzelt im Eingriffsbereich gefunden.
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Eine Ansiedlung der Art ist dort sowie an der Autobahnbriicke 6stlich des Crénparks
(Schénwasserparkbriicke - Bricke Nr. 13) nicht ganzlich auszuschlieRen. Eine essen-
zielle Bedeutung als Bruthabitat besitzt der Eingriffsbereich nicht, da in der Umgebung
Habitate, die fur eine Brutansiedlung ebenso oder besser geeignet sind und auf die bei
Bedarf ausgewichen werden kann, in ausreichendem Umfang zur Verfligung stehen
(insbesondere Gebaude mit Nischen). Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG kann daher ausgeschlossen werden. So-
fern zum Zeitpunkt der Baufeldraumung besetzte Horste vorhanden waren, ware auch
eine direkte Beeintrachtigung von Individuen infolge eines Brutplatzverlustes bzw.
infolge einer stérungsbedingten Aufgabe eines Brutplatzes maoglich (Verbotstatbestand
nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Toten oder Verletzen von Tieren). Eine mogliche Sto-
rung ware jedoch im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG nicht relevant, da keine nega-
tiven Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population zu erwarten
waren. Das Jagdhabitat wird nicht erheblich beeintrachtigt, da von dem Vorhaben nur
kleine Teilflachen des weitrdumigen Nahrungsrevieres, die aufgrund des geringen
Anteils landwirtschaftlicher Flachen keine besondere Bedeutung besitzen, betroffen
sind und zudem geeignete Flachen in der Umgebung in ausreichendem Umfang zur
Verfigung stehen, auf die bei Bedarf zur Nahrungssuche ausgewichen werden kann.
Da der Ausbau entlang des vorhandenen StralRenverlaufs erfolgt, kommt es nicht zu
einer neuen Zerschneidung von Lebensrdumen und Flugrouten. Die Larmemission
wird nach Abschluss des Bauvorhabens geringer sein als im aktuellen Zustand, da
verbesserte Larmschutzeinrichtungen vorgesehen sind. Erhebliche betriebsbedingte
Stérungen wahrend bestimmter Zeiten nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG sind entspre-
chend auszuschliellen. Wie in Kapitel 8.1.3 erlautert ist nicht mit einer signifikanten
Erhdhung des Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen
zu rechnen. Zufallige Kollisionen von Einzeltieren sind als Folge des allgemeinen
Lebensrisikos von Wildtieren in der Kulturlandschaft einzuschatzen.

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen durch Eingriffe in potenzielle Bruthabita-
te zu vermeiden, ist die Entnahme von Geholzen ausschlieRRlich aufRerhalb der Brutzeit,
also im Zeitraum von Anfang Oktober bis Ende Februar durchzufihren (s. Kapitel 9.5).
Beim Abbruch der Schénwasserparkbricke (Bricke Nr. 13) ist diese zuvor auf eine
Brutansiedlung des Turmfalken zu untersuchen.

Turteltaube (Streptopelia turtur)

Brutnachweise der Turteltaube liegen aus dem Untersuchungsgebiet nicht vor. Die
Flachen innerhalb des Eingriffsbereiches und in der unmittelbaren Umgebung besitzen
aufgrund der Vorbelastung durch den Stralenverkehr keine besondere Bedeutung
(BVBS 2010: Effektdistanz 500 m, kritischer Schallpegel: 58 dB(A)wgs). Essenzielle
Brut- oder Nahrungslebensraume sind nicht betroffen. Héherwertige Habitate, auf die
bei Bedarf zur Brut oder Nahrungssuche ausgewichen werden koénnte, sind in der
Umgebung in ausreichendem Umfang vorhanden. Eine Beeintrachtigung von Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG und eine erhebliche
Beeintrachtigung der Nahrungssuche kann daher ausgeschlossen werden. Sofern zum
Zeitpunkt der Baufeldraumung Brutvorkommen vorhanden waren, ware auch eine
direkte Beeintrachtigung von Individuen infolge eines Brutplatzverlustes bzw. infolge
einer stérungsbedingten Aufgabe eines Brutplatzes (Verbotstatbestand nach § 44 (1)
Nr. 1 BNatSchG: Toéten oder Verletzen von Tieren) und eine Stérung wahrend der
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Brutzeit im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG moglich. Da der Ausbau entlang des
vorhandenen StraRenverlaufs erfolgt, kommt es nicht zu einer neuen Zerschneidung
von Lebensraumen. Die Larmemission wird nach Abschluss des Bauvorhabens gerin-
ger sein als im aktuellen Zustand, da verbesserte Larmschutzeinrichtungen vorgese-
hen sind. Erhebliche betriebsbedingte Stérungen wahrend bestimmter Zeiten nach § 44
(1) Nr. 2 BNatSchG sind entsprechend auszuschlieen. Wie in Kapitel 8.1.3 erlautert,
ist nicht mit einer signifikanten Erhohung des Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1
BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen. Zufallige Kollisionen von Einzeltieren
sind als Folge des allgemeinen Lebensrisikos von Wildtieren in der Kulturlandschaft
einzuschatzen.

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen durch Eingriffe in potenzielle Bruthabita-
te und Stérungen wahrend der Brutzeit zu vermeiden, sind Gehdlze ausschlieRlich
aullerhalb der Brutzeit, also im Zeitraum von Anfang Oktober bis Ende Februar zu
entfernen (s. Kapitel 9.5).

Wachtel (Coturnix coturnix)

Brutnachweise der Wachtel liegen aus dem Untersuchungsgebiet nicht vor. Die Wach-
tel gilt als besonders larmempfindlich (BVBS 2010: kritischer Schallpegel: 52 dB(A)iags)-
Die Flachen innerhalb des Eingriffsbereiches und in der unmittelbaren Umgebung
besitzen somit aufgrund der Vorbelastung durch den Stralenverkehr keine besondere
Bedeutung. Essenzielle Brut- oder Nahrungslebensraume sind nicht betroffen. Hoher-
wertige Habitate, auf die bei Bedarf zur Brut oder Nahrungssuche ausgewichen werden
konnte, sind in der Umgebung in ausreichendem Umfang vorhanden. Eine Beeintrach-
tigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG und eine
erhebliche Beeintrachtigung der Nahrungssuche kann daher ausgeschlossen werden.
Sofern zum Zeitpunkt der Baufeldraumung Brutvorkommen vorhanden waren, ware
auch eine direkte Beeintrachtigung von Individuen infolge eines Brutplatzverlustes bzw.
infolge einer stérungsbedingten Aufgabe eines Brutplatzes (Verbotstatbestand nach §
44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von Tieren) und eine Stérung wahrend
der Brutzeit im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG moglich. Da der Ausbau entlang
des vorhandenen Strallenverlaufs erfolgt, kommt es nicht zu einer neuen Zerschnei-
dung von Lebensrdumen. Die Larmemission wird nach Abschluss des Bauvorhabens
geringer sein als im aktuellen Zustand, da verbesserte Larmschutzeinrichtungen vor-
gesehen sind. Erhebliche betriebsbedingte Stérungen wahrend bestimmter Zeiten nach
§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG sind entsprechend auszuschliefen. Wie in Kapitel 8.1.3
erlautert, ist nicht mit einer signifikanten Erhéhung des Tétungsrisikos nach § 44 (1)
Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen. Zuféllige Kollisionen von Ein-
zeltieren sind als Folge des allgemeinen Lebensrisikos von Wildtieren in der Kultur-
landschaft einzuschatzen.

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen durch Eingriffe in potenzielle Bruthabita-
te und Stérungen wahrend der Brutzeit zu vermeiden, ist die Baufeldrdumung im Be-
reich und in der unmittelbaren Umgebung landwirtschaftlicher Flachen ausschlieRlich
aullerhalb der Brutzeit, also im Zeitraum von Oktober bis Februar durchzufihren (s.
Kapitel 9.5).
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Waldkauz (Strix aluco)

Hinweise auf eine Brut des Waldkauzes innerhalb des Eingriffsbereiches oder der
unmittelbaren Umgebung liegen nicht vor. Baumhoéhlen, die von Waldkauzen als Brut-
statte genutzt werden konnen, sind vereinzelt im Eingriffsbereich vorhanden. Eine
Brutansiedlung und Nutzung als Jagdhabitat ist dort moglich. Eine essenzielle Bedeu-
tung als Brut- oder Jagdhabitat besitzt der Eingriffsbereich jedoch nicht. In der weiteren
Umgebung stehen Gehdlzbestande, in denen mit Baumhohlen zu rechnen ist und auf
die bei Bedarf zur Brut ausgewichen werden konnte, sowie potenzielle Nahrungsle-
bensrdume in ausreichendem Umfang zur VerfiUgung. Eine Beeintrachtigung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG sowie eine erhebliche
Beeintrachtigung des Jagdhabiatats kann daher ausgeschlossen werden. Sofern zum
Zeitpunkt der Baufeldrdumung besetzte Hohlen vorhanden waren, ware auch eine
direkte Beeintrachtigung von Individuen infolge eines Brutplatzverlustes bzw. infolge
einer storungsbedingten Aufgabe eines Brutplatzes maglich (Verbotstatbestand nach §
44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von Tieren). Eine mdgliche Stérung ware
jedoch im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG nicht relevant, da keine negativen Aus-
wirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population zu erwarten waren. Das
Gehor der Eulenvogel ist leistungsfahiger als das des Menschen. Es ist daher unklar,
wie Verkehrslarm auf Eulen wirkt. So kann eine Verlarmung des Nahrungsraums
theoretisch die Effektivitat der Nahrungsbeschaffung einschranken. Hinweise auf eine
Meidung von Stral3en liegen andererseits nicht vor. Im Gegenteil gibt es zahlreiche
Totfunde von Eulen direkt an StraRen (BVBS 2010). Da sich der Larm unter Berlck-
sichtigung der vorgesehenen Larmschutzmalinahmen durch den Ausbau vermindern
wird, ist eine Zunahme der betriebsbedingten Stérung wahrend bestimmter Zeiten nach
§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen. Durch eine Verbreiterung der Stralle wird
das aktuell bestehende Tétungsrisiko nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrs-
kollisionen nicht signifikant ansteigen (s. Kapitel 8.1.3). Zufallige Kollisionen von Einzel-
tieren sind als Folge des allgemeinen Lebensrisikos von Wildtieren in der Kulturland-
schaft einzuschatzen.

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen durch Eingriffe in potenzielle Bruthabita-
te zu vermeiden, sind Geholze ausschliellich aufRerhalb der Brutzeit, also im Zeitraum
von Anfang Oktober bis Ende Februar zu entfernen (s. Kapitel 9.5).

Waldohreule (Asio otus)

Hinweise auf eine Brut der Waldohreule innerhalb des Eingriffsbereiches oder der
unmittelbaren Umgebung liegen nicht vor. Horste, die von der Art bezogen werden
kénnen (v. a. Rabenkrahenhorste), wurden vereinzelt im Eingriffsbereich gefunden.
Eine Brutansiedlung und Nutzung als Jagdhabitat ist dort moglich. Eine essenzielle
Bedeutung als Brut- oder Jagdhabitat besitzt der Eingriffsbereich jedoch nicht. In der
weiteren Umgebung stehen potenzielle Brut- und Jagdhabitate, auf die bei Bedarf
ausgewichen werden kann, in ausreichendem Umfang zur Verfigung. Eine Beeintrach-
tigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG sowie eine
erhebliche Beeintrachtigung des Jagdhabiatats kann daher ausgeschlossen werden.
Sofern zum Zeitpunkt der Baufeldrdumung besetzte Horste vorhanden waren, ware
auch eine direkte Beeintrachtigung von Individuen infolge eines Brutplatzverlustes bzw.
infolge einer stérungsbedingten Aufgabe eines Brutplatzes méglich (Verbotstatbestand
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nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von Tieren). Eine mogliche Sto-
rung ware jedoch im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG nicht relevant, da keine nega-
tiven Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population zu erwarten
waren. Das Gehdr der Eulenvdgel ist leistungsfahiger als das des Menschen. Es ist
daher unklar, wie Verkehrslarm auf Eulen wirkt. So kann eine Verlarmung des Nah-
rungsraums theoretisch die Effektivitdt der Nahrungsbeschaffung einschranken. Hin-
weise auf eine Meidung von Stral3en liegen andererseits nicht vor. Im Gegenteil gibt es
zahlreiche Totfunde von Eulen direkt an Straflen (BVBS 2010). Da sich der Larm unter
Bertcksichtigung der vorgesehenen Larmschutzmal®nahmen durch den Ausbau ver-
mindern wird, ist eine Zunahme der betriebsbedingten Stérung wahrend bestimmter
Zeiten nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG ausgeschlossen. Durch eine Verbreiterung der
StralRe wird das aktuell bestehende Toétungsrisiko nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch
Verkehrskollisionen nicht signifikant ansteigen (s. Kapitel 8.1.3). Zufallige Kollisionen
von Einzeltieren sind als Folge des allgemeinen Lebensrisikos von Wildtieren in der
Kulturlandschaft einzuschatzen.

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen durch Eingriffe in potenzielle Bruthabita-
te zu vermeiden, sind Geholze ausschliellich aufRerhalb der Brutzeit, also im Zeitraum
von Anfang Oktober bis Ende Februar zu entfernen (s. Kapitel 9.5).

Wiesenpieper (Anthus pratensis)

Brutvorkommen des Wiesenpiepers sind nicht betroffen. Eine Beeintrachtigung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG ist daher ausge-
schlossen. Potenzielle Nahrungs- bzw. Rasthabitate sind innerhalb des Eingriffsberei-
ches nicht vorhanden und somit nicht direkt betroffen. Vereinzelt befinden sich solche
Flachen in geringer Entfernung zum Eingriffsbereich. Diese besitzen jedoch keine
besondere Bedeutung flr die Art. In der Umgebung stehen Flachen, die eine gleiche
oder hohere Eignung als Nahrungs- bzw. Rasthabitat besitzen, in ausreichendem
Umfang zur Verfigung. Eine mdgliche voribergehende Aufgabe von kleinen Teilfla-
chen stellt daher keine erhebliche Beeintrachtigung dar. Da der Ausbau entlang des
vorhandenen Stralenverlaufs erfolgt, kommt es nicht zu einer neuen Zerschneidung
von Lebensraumen. Die Larmemission wird nach Abschluss des Bauvorhabens gerin-
ger sein als im aktuellen Zustand, da verbesserte Larmschutzeinrichtungen vorgese-
hen sind. Erhebliche Stérungen wahrend bestimmter Zeiten nach § 44 (1) Nr. 2
BNatSchG sind entsprechend auszuschlieRen. Wie in Kapitel 8.1.3 erlautert, ist nicht
mit einer signifikanten Erhéhung des Toétungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG
durch Verkehrskollisionen zu rechnen. Zuféllige Kollisionen von Einzeltieren sind als
Folge des allgemeinen Lebensrisikos von Wildtieren in der Kulturlandschaft einzu-
schatzen. Es sind daher keine Vermeidungs- oder KompensationsmalRnahmen erfor-
derlich.

8.2.3 Amphibien
Erdkréte (Bufo bufo)
Innerhalb des Untersuchungsgebietes besitzt der gewasserreiche Landschaftsraum im

Suden die héchste Bedeutung flr die Erdkrote. Laichgewasser der Erdkrote sind von
dem geplanten Vorhaben nicht betroffen. Zwischen Ossumer Strale und A 57 gehen
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Teile des Landlebensraumes und Winterquartiers einer individuenreichen Teilpopulati-
on verloren. Wahrend der Baufeldrdumung bzw. wahrend der Bauphase kann es im
Abschnitt zwischen Hausbend/Rembertstrale (Nordseite Autobahnbriicke) und
Gehodlzbestand am Lohbruchweg nahe Mindung in die Ossumer Stralle zu direkten
Beeintrachtigungen von Tieren kommen, die sich zum Zeitpunkt des Eingriffs innerhalb
der Flache befinden oder in den Baustellenbereich einwandern. Im Bereich der Auto-
bahnbriicke dstlich des Crdnparks (Schdonwasserparkbriicke) kann es wahrend der
Bauphase zu einer Beeintrachtigung der Amphibienwanderung zwischen Crdnpark
westlich und Bereich Burg Linn 6stlich der Autobahn kommen. Die Beeintrachtigung
ware jedoch nicht erheblich, da der Wanderkorridor nur eine geringe Bedeutung fir die
Erdkréte besitzt und zudem davon ausgegangen wird, dass ein Teil des Wanderkorri-
dors und somit die Funktionsbeziehung auch wahrend der Umsetzung des Vorhabens
aufrechterhalten wird.

Es liegt eine MalRnahmenplanung vor, die die erforderlichen Ersatz- und Vermei-
dungsmafRnahmen detailliert beschreibt und konkretisiert (HAMANN & SCHULTE
2014b). Fur den Verlust von Teilen des Landhabitats und von Winterquartieren sind
Ersatzlebensraume zu entwickeln. Hierzu sind flachige, geschlossene Geholzbestande
anzulegen. Dies hat auf Flachen zu erfolgen, die in rdumlichem und funktionalem
Zusammenhang zu den von den betroffenen Amphibienpopulationen genutzten Teille-
bensraumen stehen (insbesondere zum Angelgewasser 6stlich der Ossumer Strale).
Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen wahrend der Baustellenphase zu ver-
meiden, sind die in HAMANN & SCHULTE (2014b) beschriebenen Planungshinweise
zum Zeitpunkt und zur Art und Weise der Entfernung von Gehdlzbestanden sowie zur
Errichtung von Sperrzaunen um Baustelleneinrichtungsflachen zu beachten.

9 Vorgesehene MaBRnahmen

9.1 MaRBnahmen zur Vermeidung direkter Beeintrachtigungen von Fledermau-
sen bei Verlust potenzieller Quartiere

Im Folgenden sind die MalRinahmen aufgefuhrt, die zur Vermeidung von erheblichen
Beeintrachtigungen mdglicher Fledermausvorkommen durch die Beseitigung von
Baumhaohlen oder durch den Abriss bzw. Umbau von Briickenbauwerken erforderlich
sind. Dabei wird berucksichtigt, dass die Baumhohlen und Bricken prinzipiell ganzjah-
rig von Fledermausen genutzt werden.

9.1.1 MaBRnahmen zur Vermeidung direkter Beeintrachtigungen von Fledermau-
sen bei Verlust potenzieller Baumhoéhlenquartiere

Um grundsatzlich einen Einschlag von Hoéhlenbdumen in den Wintermonaten unter

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen vornehmen zu kdnnen, ist ein Besatz der
Hohlen auf geeignete Weise auszuschliel3en.
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Hierzu ist folgendermalen vorzugehen:

e Alle betroffenen Baumhohlen sind durch eine sachkundige Person vor der Fallung
auf Besatz durch Fledermause zu Uberprifen (Spurensuche, Ausleuchten, Aus-
spiegeln). Die Kontrolle ist im Zeitraum von Oktober bis November durchzufiihren.
Eine mdogliche Beeintrachtigung von Fledermausen ist dann am geringsten, da
Wochenstuben bereits aufgeldst wurden, Balzquartiere in der Regel nicht mehr ge-
nutzt werden und die Tiere sich aber auch noch nicht im Winterschlaf befinden und
auf andere Quartiere in der Umgebung ausweichen kénnen.

¢ Kann ein Besatz nach der Kontrolle sicher ausgeschlossen werden, ist der Hoh-
lenbaum unmittelbar im Anschluss an die Besatzkontrolle zu fallen. Alternativ kann
die Baumhohle verschlossen werden (beispielsweise mit Bauschaum), so dass ein
zwischenzeitlicher Bezug ausgeschlossen werden kann und die Fallung zu einem
spateren Zeitpunkt moglich ist.

e An Baumen, in denen ein Fledermausbesatz festgestellt wird, ist eine Ausflugkon-
trolle durchzufiihren und die Héhle zu verschliel3en, nachdem alle Individuen aus-
geflogen sind. Alternativ kann der Hohleneingang mit einer Reusenkonstruktion so
abgedeckt werden, dass ein Verlassen des Quartiers moglich ist, ein erneuter Be-
zug der Hohle jedoch verhindert wird. Nachdem das Quartier verlassen wurde, ist
die Hohle endglltig zu verschlieen. In beiden Fallen ist vor dem Verschlielsen
durch eine erneute Kontrolle (mittels Endoskop, Ausspiegeln) nachzuweisen, dass
sich keine Fledermause mehr in der Héhle befinden.

Werden bei den Kontrollen Quartiere nachgewiesen, sind ggf. Ersatzquartiere anzubie-
ten (s. Kapitel 9.2.4 und 9.2.4.1). Dies ware im Einzelfall zu entscheiden.

Es sind auch die allgemeinen Planungshinweise in Kapitel 9.1.3 zu beachten.

9.1.2 MaBRnahmen zur Vermeidung direkter Beeintrachtigungen von Fledermau-
sen bei Verlust potenzieller Quartiere an Briicken

Im Rahmen der aktuellen Fledermauserfassungen wurden an vier Brickenbauwerken
Quartiere festgestellt (HAMANN & SCHULTE 2018). Die Ausfahrrampe FR KdIln nach
Duisburg Rheinhausen in der AS KR-Gartenstadt (Briicke Nr. 3) wird von Zwergfleder-
mausen zum Schwarmen und von einzelnen Braunen Langohren als Ubertagungs-
quartier genutzt. Auch im Bauwerk Hafenbahn/Zuwegung Kleingartengelande (Bricke
Nr. 12) beziehen einzelne Braune Langohren Ubertagungsquartiere. An der Briicke
Uber die Gorlitzer Strafde (Briicke Nr. 4) und an der Schénwasserparkbriicke (Bricke
Nr. 13) wurden Einzelquartiere der Zwergfledermaus festgestellt. Wochenstubenquar-
tiere wurden im Untersuchungszeitraum nicht nachgewiesen. Fur die Ausfahrrampe FR
KdIn nach Duisburg Rheinhausen in der AS KR-Gartenstadt (Briicke Nr. 3) und das
Bauwerk Hafenbahn/Zuwegung Kleingartengeldnde (Brucke Nr. 12) konnte fur das
Untersuchungsjahr 2016 eine Nutzung als Winterquartier ausgeschlossen werden. Da
ausgepragtes Schwarmverhalten haufig an Quartieren zu beobachten ist, kann aller-
dings die nachgewiesene hohe Schwarmaktivitat in der Ausfahrrampe FR Kdéln nach
Duisburg Rheinhausen in der AS KR-Gartenstadt (Brucke Nr. 3) als Hinweis darauf
gewertet werden, dass dieses Bauwerk jahrweise als Wochenstuben- und / oder als
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Winterquartier genutzt werden koénnte. Da Fledermause ihre Quartiere regelmafig
wechseln, kédnnen zu einem spateren Zeitpunkt Quartiere an Briicken bezogen werden,
an denen im Rahmen der aktuellen Untersuchungen ein Besatz ausgeschlossen
werden konnte. Daher sind die folgenden Planungshinweise fur alle Bricken zu beach-
ten.

Grundsatzlich ist der Herbst (Oktober/November) der gunstigste Abriss- / Umbauzeit-
raum bzw. der gunstigste Zeitraum fur den Beginn des Eingriffs in (potenzielle) Bru-
ckenquartiere. Eine mogliche Gefahrdung von Fledermausen ist dann deutlich gerin-
ger, da mdégliche Wochenstuben bereits aufgeldst wurden, Balzquartiere in der Regel
nicht mehr besetzt sind, die Tiere sich aber auch noch nicht in Winterschlaf befinden
und auf andere Quartiere in der Umgebung ausweichen kénnen. Zudem ist das Brut-
geschéft bei Végeln abgeschlossen.

Ist ein Abriss bzw. Umbau in diesem Zeitraum nicht mdglich, kdnnen die Arbeiten
alternativ im April durchgeflihrt werden, da die Winterquartiere dann verlassen werden,
noch keine Wochenstubengesellschaften vorhanden sind und Balzquartiere noch nicht
bezogen werden. Aufgrund des Bauablaufs kann ein Abriss/Umbau der Briickenbau-
werke nicht zweifelsfrei auf diese Zeitrdume terminiert werden. Um die Arbeiten auch
zu einem anderen Zeitpunkt durchfihren zu kdnnen, ist vor Beginn des Eingriffs im
Rahmen einer erneuten Kontrolle nachzuweisen, dass die Spaltenverstecke an den
Bauwerken weder als Wochenstube noch als Balz- oder Winterquartier genutzt wer-
den. Andernfalls muss der Eingriff verschoben werden, bis die Quartiere aufgegeben
worden sind. Sofern ein Besatz zweifelsfrei ausgeschlossen werden kann, sind die
Verstecke gegebenenfalls zu verschlielen (durch Abdichten bzw. Verhillen mittels
Planen/Folien, Bauschaum etc.), um einen erneuten Besatz bis zum Bauwerksabbruch
zu verhindern.

Werden bei den Kontrollen Quartiere nachgewiesen, sind ggf. Ersatzquartiere anzubie-
ten (s. Kapitel 9.2.4 und 9.2.4.2). Dies ware im Einzelfall zu entscheiden.

Es sind auch die allgemeinen Planungshinweise in Kapitel 9.1.3 zu beachten.

9.1.3 Allgemeine Hinweise zur Vermeidung direkter Beeintrachtigungen von
Fledermausen bei Verlust potenzieller Quartiere

Uber die in den Kapiteln 9.1.1 und 9.1.2 beschriebenen MaRnahmen hinaus sind bei
der Geholzentnahme bzw. bei Arbeiten an den Bricken folgende allgemeine Hinweise
zu beachten:

¢ Die Mitarbeiter der mit den Arbeiten beauftragten Firmen sind auf die Problematik
hinzuweisen und darauf einzuweisen, wie versehentlich gefallte Quartierbaume
und aufgefundene Fledermause zu sichern sind.

o Die fachgerechte Versorgung modglicherweise aufgefundener Fledermause ist
sicherzustellen; hierzu muss eine im Fledermausschutz sachkundige Person wah-
rend des Gehodlzeinschlags kurzfristig erreichbar sein.

Zum Schutz europaischer Vogelarten sind ggf. zusatzlich die Planungshinweise in
Kapitel 9.5 zu berlcksichtigen.
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9.2 Anbieten von Ersatzquartieren fiir den Verlust von Fledermausquartieren

Aus den Ergebnissen der aktuellen Untersuchungen (HAMANN & SCHULTE 2018)
ergibt sich fir Baumhdhlen und fir zehn der vierzehn untersuchten Brickenbauwerke
hinsichtlich moglicher Fledermausquartiere tUber die in den Kapiteln 9.1.1,9.1.2 und
9.1.3 dargestellten Planungshinweise (zur Vermeidung direkter Beeintrachtigungen)
hinaus zunachst kein Bedarf fur weitere Schutz- bzw. VermeidungsmalRnahmen. Wird
dort jedoch im Rahmen der baubegleitenden Kontrollen ein Fledermausbesatz festge-
stellt, sind ebenfalls Ersatzmalinahmen umzusetzen (s. Kapitel 9.2.4).

Um im Rahmen des Rickbaus bzw. der Umbauarbeiten an vier Briicken, fir die aktuell
ein Fledermausbesatz festgestellt wurde (s. Kapitel 9.1.2), artenschutzrechtliche Ver-
botstatbestdnde zu vermeiden, sind konkrete ErsatzmalRhahmen umzusetzen. Diese
sind in den Kapiteln 9.2.1, 9.2.2 und 9.2.3 beschrieben. Dabei handelt es sich teilweise
um CEF-MalRnahmen. In diesen Fallen missen die Ersatzquartiere zum Zeitpunkt des
Verlustes der Quartierfunktion funktionsfahig sein. Sie mussen also nutzbar sein,
sobald die vorhandenen Quartiere riickgebaut, verschlossen oder nicht mehr erreich-
bar sind bzw. sobald Fledermause die Quartiere wieder nutzen wirden (der voruber-
gehende Verlust eines Quartiers wahrend des Winters stellt beispielsweise keine
Beeintrachtigung dar, wenn es ausschlieRlich als Wochenstubenquartier genutzt wird
und wenn rechtzeitig vor Beginn der Wochenstubenzeit Ersatz geschaffen wird).

Grundsatzlich sind Ersatzquartiere nach Moglichkeit genau dort zu installieren, wo sich
die betroffenen Quartiere befinden. Die Brickenteile, an denen sich aktuell (potenziel-
le) Quartiere befinden, und damit auch die Versteckplatze werden Fledermdusen
wahrend der Bautéatigkeiten bzw. Abrissarbeiten in der Regel voribergehend nicht zur
Verfigung stehen. Daher ist davon auszugehen, dass die Ersatzquartiere zunachst
(wahrend der Bautatigkeiten) auRerhalb der Bricke in unmittelbarer Umgebung anzu-
bringen sind: dies kann beispielsweise an benachbarten Gebauden, ggf. auch seitlich
an den Briucken (sofern z. B. Teile der Widerlager nicht von den Baumalnahmen
betroffen sind) oder bei Fehlen geeigneter Gebaude in unmittelbarer Umgebung auch
an Baumen erfolgen. Nach Abschluss der Arbeiten sind die Ersatzquartiere an bzw.
unter die Bricken umzusetzen. Sie sind dann jeweils mdglichst nahe den urspringli-
chen Quartierstandorten und in mdglichst grofler Héhe zu installieren (méglichst nahe
unter der Brickendecke).

In jedem Fall sind die in Kapitel 9.1.2 beschriebenen MalRnahmen zur Vermeidung
direkter Beeintrachtigungen von Individuen umzusetzen.

9.2.1 CEF-MaRnahme: Ersatz fiir den Verlust von Fledermausquartieren an der
Briicke uber die Ausfahrrampe in der AS KR-Gartenstadt

Fur die Zwergfledermaus besitzt die Briicke Uber die Ausfahrrampe (Briicke Nr. 3) eine
hohe Bedeutung als Schwarmquartier. Eine Jahrweise Nutzung als Winter- oder Wo-
chenstubenquartier ist nicht ausgeschlossen. Daruber hinaus beziehen einzelne
Mannchen des Braunen Langohrs regelmaRig Quartier in der Briicke.

Die beim Schwarmen aufgesuchten Strukturen werden nach Umsetzung des Bauvor-
habens nicht mehr vorhanden sein. Welche Strukturen im Aligemeinen von Fledermau-
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sen als Schwarmquartier genutzt werden und nach welchen Kriterien diese ausgesucht
werden, ist fUr viele Arten kaum bekannt. Es sind daher Strukturen zu schaffen, die den
vorhandenen ahneln und sich an vergleichbaren Stellen befinden. Fledermause nutzen
Quartiere und vergleichbare Strukturen (im vorliegenden Fall zum Schwarmen aufge-
suchte Bruckenteile) traditionell generationenubergreifend uber lange Zeitraume. Da-
her suchen die Tiere die entsprechenden Platze auch (noch) auf, wenn die genutzten
Strukturen verandert wurden oder in Einzelfallen sogar, wenn sie nicht mehr vorhanden
sind. Daher ist die Wahrscheinlichkeit, dass Ersatzhabitate angenommen werden, am
héchsten, wenn sich diese moglichst exakt an dem Platz befinden, wo sich die zu
ersetzenden Strukturen befanden. Aufgrund der traditionellen Nutzung ist davon aus-
zugehen, dass das Quartier/die Struktur nach Fertigstellung selbst dann wieder zum
Schwarmen genutzt wird, wenn die Funktion voribergehend aufgegeben wird. Im
vorliegenden Fall wird die Bricke von den betroffenen Tieren nicht nur zum Schwar-
men aufgesucht, sondern auch regelmafig zur Querung der Autobahn genutzt. Die
Wahrscheinlichkeit, dass neue Quartiere gefunden werden, ist daher besonders hoch.
Die Wahrscheinlichkeit, dass sich das Schwarmquartier aul3erhalb der Briicke ersetzen
|&sst ist hingegen gering, da nicht gewahrleistet werden kann, dass neu geschaffene
Strukturen aulierhalb der Briicke tUberhaupt gefunden werden. Die unten beschriebene
Méglichkeit, Ersatzquartiere aul3erhalb der Briicke anzubringen, stellt eine vortberge-
hende Loésung fur den Zeitraum der Bauphase dar, in dem bautechnisch bedingt unter
der Bricke eine kontinuierliche Nutzung von Strukturen zum Schwarmen nicht zu
gewahrleisten ist. Sie kann die Anlage solcher Quartiere unter der Brucke nicht erset-
zen.

Es sind insgesamt sechs Versteckplatze (s. u.) anzubringen — und zwar drei an beiden
Widerlagern (jeweils im Zentrum, im West- und im Ostteil, s. Abbildung 2 und Abbil-
dung 5). Die Ersatzquartiere sind moglichst nahe unter der Briickendecke zu installie-
ren. Die westlichen und dstlichen Ersatzquartiere sind so anzubringen, dass sie jeweils
einen Abstand von 8 - 9 m zur AuRenkante der Bricke aufweisen (Abstande S 2 in
Abbildung 2 und S 3 in Abbildung 5).

Die im Folgenden beschriebenen Habitate dienen nicht nur als Ersatz fur die zum

Schwarmen genutzten Brickenteile, sondern gleichzeitig als potenzielle Quartiere fir
die Zwergfledermaus und das Braune Langohr.
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Gesamtansicht des nordlichen Widerlagers mit 3 Kastengruppen (Aufsicht, schematisch)

Briickendecke / Fahrbahn

S2 S3
Widerlager
Briickendecke { s
il S5 B”'J:‘:;ergg;gke /. Fledermauskasten
o= o mammsaases amdecae b s e e oo e L o N T R » Bauwerk
S1 i J Abstédnde Strecken S1-7
J S1: Héhe der Fledermauskasten variabel (modellabhangig),
o eeeeeeeercerr e e rn e e e nanas WA B ! ca. 55 cm
S2: Abstand AulRenkante Kastenreihe zu AulRenkante
I i i Bauwerk 8 -9 m
Widerlager—| S6 S3: Gesamtlange der Kastengruppe 3,5 -4 m
S4: Tiefe des Fledermauskastens variabel (modellabhangig),
S4 ca.10-15cm

Querschnitt Fle- . ) S5: Abstand Kastenoberseite zur Briickendecke 2 cm
dermauskasten Ausschnitt Kastengruppen (Aufsicht) S6: Kastenbreite variabel (modellabhangig), hier 35 cm

Abbildung 2 Ersatzquartiere am nérdlichen Widerlager, Gesamtansicht und Detail (Zeichnung schematisch, nicht ma3stabsgetreu)
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Schnitt \1 Schnitt 2 Schnitt 3

N\ Y
N b N

Bruckendecke / Fahrbahn

S1

S6
S9

S7

lT' nordliches Widerlager

S2

.| Fledermauskasten

- innere Abstandsleisten
aulere Abstandsleisten

B obere Abstandsleiste
Ruckwand aus Holz

|:, Bauwerk

Schnitte 1-3 (s. folgende Abbildung)

Abstédnde Strecken S1-9

S1: Hohe der Fledermauskasten variabel (modellabhangig), ca. 55 cm

S2: Gesamtlénge einer Kastengruppe 3,5-4 m

S3: Abstande der inneren Abstandsleisten abhangig von gewahltem Kastentyp, hier ca. 35 cm

S4: Hohe der Anflughilfe der Kasten variabel (modellabhangig)

S5: Hohe der inneren Abstandsleisten abhangig von Kastentyp (ca. halbe Kastenhéhe)

S6: Hoéhe der aulReren Abstandsleisten abhéngig von Kastentyp (Hohe der Kasten abziiglich
Breite der oberen Abstandsleiste)

S7: Héhe der Anflughilfe fur zusatzlichen Hohlraum 20 cm

S8: Abstand Kastenoberseite zur Briickendecke 2 cm

S9: Héhe der Riickwand aus Holz abhangig von Kastentyp (Kastenhéhe + 20 cm fur Anflughilfe)

Abbildung 3 Ersatzquartier am nérdlichen Widerlager, alternative Konstruktion mit zusatzlichen Versteckplatzen, Aufsicht (3 der 11 Kasten auf
rechten Seite ausgeblendet; Details der Schnitte: s. Abbildung 4; Zeichnung schematisch, nicht mallstabsgetreu)
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Schnitt 1 Schnitt 2 Schnitt 3
S4 Briickendecke
2 B Fahrbahn

eeeeennnm _ [me— e I S6 = e

S2 o 257 [ R (1 2
S1 b g5

_S?: ________ \ \L\nﬂughilfe Kasten
i nordliches . B}
£ i . — Einflugéffnungen
g Widerlager Anflughilfe Rickwand
K

S5

7 Fledermauskasten Abstinde Strecken S1-7

- innere Abstandsleiste S1: Héhe der Riickwand aus Holz abhangig von Kastentyp (Kastenhohe + 20 cm fiir Anflughilfe)
S2: Hohe des Fledermauskastens variabel (modellabh&ngig), ca. 55 cm

aufiere Abstandsieiste S3: Hohe der Anflughilfe fur zusétzlichen Hohlraum 20 cm

- obere Abstandsleiste S4: Starke der oberen Abstandsleiste 1,5 cm (entspricht etwa Hohe der duReren Abstandsleiste
Ruckwand aus Holz an Oberkante)
I:I Banwerk S5: Hohe der auleren Abstandsleiste an Unterkante 3 cm

S6: Abstand Kastenoberseite zur Briickendecke 2 cm
S7: Hohe der inneren Abstandsleisten abhangig von Kastentyp (ca. halbe Kastenhéhe)

Abbildung 4 Ersatzquartier am noérdlichen Widerlager, alternative Konstruktion mit zusatzlichen Versteckplatzen, Querschnitt (Lage der
Schnitte: s. Abbildung 3; Zeichnung schematisch, nicht mafistabsgetreu)
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Ersatzquartiere am nérdlichen Widerlager (Ubersicht und Detail: s Abbildung 2; alterna-
tive Konstruktion: Ubersicht in Abbildung 3, Detail in Abbildung 4)

Im Innenradius (Nordseite) der Ausfahrrampe (vgl. hierzu Absatz "Erhalt eines Licht-
raumprofils auRerhalb des Verkehrsraumes" am Ende dieses Kapitels) sind drei Reihen
von jeweils seitlich miteinander verbundenen Flachkasten am Widerlager (ndrdliche
Wand) zu installieren (s. Abbildung 2). Es sind Flachkasten zu verwenden, die auch als
Winterquartier geeignet sind. Die zu ersetzenden Strukturen besitzen eine Lange von
3,5 m. Die Kastenreihen mussen jeweils eine Lange von 3,5 - 4 m aufweisen (Abstand
S 3 in Abbildung 2). Hierzu ist eine entsprechende Anzahl an Flachkasten zu verwen-
den, die von den Malien des verwendeten Modells abhangig ist. Bei der Verwendung
handelsublicher Kasten mit einer Breite von beispielsweise 34,5 cm sind pro Reihe 11
Kasten, insgesamt somit 33 Kasten erforderlich. Die Kastenreihen sind nach Mdglich-
keit so unterhalb der Briickendecke anzubringen, dass zwischen Oberkante der Kasten
und Brickendecke ein 2 cm breiter Spalt verbleibt (Abstand S 5 in Abbildung 2), der
ebenfalls als Versteckplatz genutzt werden kann. Im Rahmen regelmaRiger Uberpri-
fungen der Bauwerke sind insbesondere die Ubergange zwischen Decke (Fahrbahn)
und Widerlager zu kontrollieren. Dies muss bei der Positionierung der Ersatzquartiere
bertcksichtigt werden. Weisen die Kasten einen so geringen Abstand zur Brickende-
cke auf, dass diese Uberpriifung nicht méglich ist, kénnen die Kasten wahrend der
Kontrolle abgehangt werden (dies muss ggf. bei der Art der Installation berlcksichtigt
werden). Um dabei mégliche Beeintrachtigungen von Tieren zu vermeiden, die sich
wahrenddessen in den Kasten befinden konnten, ist die Kontrolle entweder im Zeit-
raum Oktober/November oder im April durchzufiihren (keine Wochenstuben oder
Winterquartiere besetzt). Nur wenn die Brickenkontrolle wie zuvor beschrieben nicht
moglich ist oder wenn es aufgrund der Bauwerkskonstruktion erforderlich ist, kann von
einem Abstand der Kasten von 2 cm zur Decke abgewichen werden. Um dann zu
verhindern, dass sich die Einflugéffnungen nicht zu tief unterhalb der Decke befinden
und infolgedessen schwarmende Tiere weiter in den Verkehrsraum gelangen konnten,
sind die Kasten in diesem Fall maximal 20 cm unterhalb der Decke anzubringen.

Alternativkonstruktion:

Das Quartierpotenzial sollte weiterhin erhéht werden, indem beim Anbringen der Kas-
tenreihnen an der Wand durch Abstandsleisten ein weiterer Hohlraum zwischen der
Wand und der Riickseite der Kasten geschaffen wird (s. Ubersicht in Abbildung 3 und
Querschnitte im Detail in Abbildung 4). Zunachst waren hierzu an der Wand Holzplatten
als Rickwande zu installieren, die es Fledermausen ermdglichen, an der Wand zu
landen und sich problemlos innerhalb des Hohlraumes festzuhalten bzw. fortzubewe-
gen (dies ist an der glatten vertikalen Betonwand nicht oder nur sehr eingeschrankt
maoglich). Die MaRe der Holzplatte richten sich nach der Grofle der Kasten (bzw. der
Kastenreihe). Sie muss mindestens so breit sein wie die Kastenreihe und 20 cm hdher
als die Kastenhodhe, um unterhalb der Kasten eine Anflughilfe bieten zu kdnnen (s.
Abbildung 4). Der Hohlraum zwischen Holzplatte und Kastenriickwand muss an der
Oberkante der Kasten 1,5 cm tief und an der Unterkante 3 cm tief sein (Abstande S 4
und S 5 in Abbildung 4). Hierzu sind Abstandsleisten zwischen Rickwand am Widerla-
ger und Kastenruckseite anzubringen. Diese mussen den Hohlraum auf beiden Auf3en-
seiten der Kastenreihen sowie auf der Oberseite abschlie3en. Die obere 1,5 cm starke
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Abstandsleiste ist blindig mit der Oberkante der Rickwand und der Oberkante der
Kasten anzubringen (s Abstand S 4 Abbildung 4). Die aufieren (seitlichen) Abstands-
leisten missen entsprechend dem zur erreichenden Hohlraum am oberen Ende eine
Starke von 1,5 cm und am unteren Ende eine Starke von 3 cm aufweisen. Die Unter-
seite soll als Einflugoffnung dienen und moglichst weitgehend offenbleiben. Da ein
vollstandiges Offenhalten der Unterkante aufgrund des Gewichts der Konstruktion nicht
mdglich sein wird, sind nach Bedarf weitere (den aufleren Leisten vergleichbare)
vertikal verlaufende Abstandsleisten zu verbauen (s. Abbildung 3). Um den Hohlraum
zwischen Kastenriickseite und Wand bzw. Holzplatte nicht in einzelne Kammern zu
trennen, sollten diese zusatzlichen Leisten von der Unterkante der Kastenreihe nur bis
zur halben Kastenhdhe reichen, so dass darin versteckende Tiere zwischen den Kam-
mern wechseln kénnen (s. Abbildung 3 und Schnitt 3 in Abbildung 4). Zwischen Ober-
kante der Konstruktion und der Brlickendecke ist ein 2 cm hoher Spalt als weitere
Versteckmdglichkeit zu erhalten (s. Abstand S 8 in Abbildung 3 bzw. S 6 in Abbil-
dung 4). Die Schaffung weiterer Versteckmoglichkeiten hinter den Kasten stellt eine
optionale Konstruktion dar und ist nicht zwingend zur Vermeidung erheblicher Beein-
trachtigungen erforderlich.

Grundsatzlich besteht die Moglichkeit, statt der beschriebenen Ersatzquartiere mit
Flachkasten eine individuelle Lésung zu konstruieren. Hierfir wéare eine separate
Planung erforderlich.

Ersatzquartiere am siidlichen Widerlager (Ubersicht in Abbildung 5, Detail in Abbil-
dung 6)

Das sudliche Widerlager befindet sich nahe dem Fahrbahnrand. Um dort schwarmende
Tiere nicht naher in den Verkehrsraum zu leiten, ist dort auf das Anbringen von Flach-
kastenreihen zu verzichten, da sich deren Einflugoffnung deutlich naher Uber der
Fahrbahn befanden als die aktuell genutzten Strukturen. Stattdessen sind an drei
Stellen 4 m lange Spaltenverstecke zu konstruieren (s. Ubersicht in Abbildung 5 und
Detailzeichnungen in Abbildung 6). Als einfachste Variante waren Holzbretter zu ver-
wenden. Zunachst sind 40 cm breite und 4 m lange (oder eine entsprechende Anzahl
kirzerer) Holzbretter (Brett A) an der Wand (sudliches Widerlager) zu befestigen
(Schmalseite blindig an Brickendecke), die als Landemdglichkeit und als Rickwand
des Versteckes dienen. Jeweils parallel mit einem Abstand von 2 cm zu diesen sind
20 cm breite Bretter (Brett B) auf einer Lange von 4 m mit der Schmalseite an der
Deckenplatte zu befestigen. Die sich ergebenden seitlichen Offnungen sind mit Leisten
(20 cm lang, 2 cm breit) zu verschlie®Ben, um Zugluft zu reduzieren (Abstandsleiste C
im Querschnitt Hohe Schnitt 1 in Abbildung 6). Je nach Bedarf sind zur Stabilisierung
der Konstruktion weitere solcher Leisten zwischen den Brettern anzubringen (s. Abbil-
dung 6). Sie missen Abstande von mindestens 50 cm zueinander aufweisen.

Bei der zuvor beschriebenen Bretterkonstruktion sammeln sich keine Exkremente in
dem als Versteck dienenden Spalt, da diese herausfallen kénnen. Statt Holz ware auch
die Verwendung weiterer Materialien denkbar. Dies wurde eine separate Planung
erfordern, da die Materialien daraufhin zu Uberprufen waren, ob sie den Anforderungen
als Quartier genugen wirden (nicht zu glatt, keine erhdhte Abnutzung der Krallen). Bei
Verwendung eines geeigneten, verrottungsfesten Materials kdnnte optional zusatzlich
zur oben beschriebenen Konstruktion ein weiteres 4 m langes und 20 cm breites Brett
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(Brett D in Abbildung 6) mit der Schmalseite am vorderen (an der Briickendecke ange-
brachten) Brett (Brett B) 2 cm unterhalb der Deckenplatte befestigt werden, so dass
sich ein weiteres Spaltenquartier unmittelbar unter der Briickendecke ergibt (Spalt S 3
im Querschnitt Hohe Schnitt 2 in Abbildung 6).

Bei dem beschriebenen Ersatzquartier ist beim Anbringen der Elemente darauf zu
achten, dass sie abnehmbar sind, um bei einer Briickenkontrolle die Ubergange zwi-
schen Brickendecke und Widerlager Uberprifen zu kdnnen. Nur wenn die Bricken-
kontrolle unter diesen Bedingungen nicht moglich ist oder wenn es aufgrund der Bau-
werkskonstruktion erforderlich ist, kann von einem Abstand Konstruktion von 2 cm zur
Decke abgewichen werden. Um dann zu verhindern, dass sich die Einflugéffnungen
nicht zu tief unterhalb der Decke befinden und infolgedessen schwarmende Tiere
weiter in den Verkehrsraum gelangen konnten, sind die Konstruktionen in diesem Fall
maximal 20 cm unterhalb der Decke anzubringen (Abstand S 8 im Querschnitt zur
alternativen Konstruktion in Abbildung 6). In diesem Fall sind die parallel verlaufenden
Bretter an deren Oberkante mit einer Leiste (Oberer Abschluss E in Abbildung 6)
abzuschlielen. Diese Leiste muss aus verottungsfreiem Material besteht, da sich
darauf Exkremente sammeln konnten. Bei dieser Variante ist auf das alternative
Brett D zu verzichten, da es in diesem Fall keine Funktion fir Fledermause als Ver-
steck hatte.

Gesamtansicht des siidlichen Widerlagers mit 3 Quartieren
(Bretterkonstruktionen; Aufsicht, schematisch)

Bruckendecke / Fahrbahn

Widerlager

Abstidnde Strecken S1-7

:’ A: wandseitiges Brett

e B fahrbahnseitiges Brett S1: Héhe wandseitiges Brett 40 cm
== S2: Hohe fahrbahnseitiges Brett 20 cm
|:] Bauwerk S3: Abstand AuRenkante Quartier zu AuRenkante

Widerlager 8 - 9 m
S4: Gesamtlange des Ersatzquartiers 4 m

Abbildung 5 Ersatzquartiere am sudlichen Widerlager, Gesamtansicht (Zeichnung
schematisch, nicht maRstabsgetreu)
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Briickendecke / Fahrbahn Schnitt 2 Schnitt 1 Briickendecke / Fahrbahn
b \ S S // \\
_; [ T—ss
i H 56 ¥
\ | s2 ; i H
S1 S1 ' S7 ' AN
~ Widerla S1
~ / ger
™~ Wider- \\V,V'der'
lager ager

alternative Konstruktion
Ausschnitt siidliches Widerlager mit 1 Ersatzquartier mit gréBerem Abstand
zur Brickendecke

Querschnitt auf Querschnitt auf
Hohe Schnitt 1 Hohe Schnitt 2

\:J A: wandseitiges Brett —— Abstidnde Strecken S1-7
| B: fahrbahnseitiges Brett S1: Abstand Bretter A & B 2 cm; entspricht Starke Abstandsleiste C
_ ) S2: Lange D 20 cm
- C: Abstandsleiste S3: Abstand D zur Briickendecke 2 cm
D: optionale Erweiterung (verrottungsfestes Material) S4: Héhe A
E: oberer Abschluss (verrottungsfestes Material) S&: HOh? B .
S6: Abstande C mindestens 50 cm
\:] Bauwerk S7: Gesamtlange des Ersatzquartiers 4 m
Schnitte 1-2 S8: Abstand Oberkante (E) zur Brickendecke bei alternativer Konstruktion

maximal 20 cm

Abbildung 6 Ersatzquartier am sudlichen Widerlager, Detail (Zeichnung schematisch, nicht maf3stabsgetreu)
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Hinweise zur temporéaren Installation von Fledermauskéasten aul3erhalb der Bricke

Sofern bautechnisch maoglich, ist der Nordteil des Lichtraumprofils auch wahrend der
Bautatigkeiten méglichst lange frei von Gerilsten zu halten, so dass maéglichst kontinu-
ierlich ein Teil der aktuell am intensivsten zum Schwarmen genutzten Strukturen bzw.
Bruckenteile noch oder bereits ein Teil der angelegten Ersatzhabitate (nach Fertigstel-
lung eines Bruckenabschnitts) fur Fledermause erreichbar ist (s. hierzu 9.3.2).

Kann eine kontinuierliche Nutzung von Teilen der Brucke nicht gewahrleistet werden,
sind vorubergehend westlich und dstlich im unmittelbaren Umfeld der Bricke Flachkas-
ten anzubringen — beispielsweise an vorhandenen LSW. Da es sich um eine voriber-
gehende MalRnahme handelt, waren in diesem Fall 20 Kasten, die nach Moglichkeit in
Gruppen von mindestens drei Kasten zu installieren sind, als ausreichend anzusehen.
Aufgrund der kleinrdumigen Orientierung des Braunen Langohrs sind die Kasten dann
unbedingt mdglichst nahe an der Briicke (als bekannte Struktur) anzubringen. Da sich
Fledermduse bei der Suche nach Quartieren in Gehdlzbestanden unter Umstanden
nach einem anderen Suchbild richten als an Gebauden, sind beiderseits der Briicke
jeweils 5 der Flachkasten durch Rundhéhlen zu ersetzen, sofern zur Installation von
Ersatzquartieren auf Baume zuruckgegriffen werden muss. Das Anbringen von Kasten
aullerhalb der Briicke kann die Funktion der oben beschriebenen Ersatzhabitate nicht
dauerhaft ersetzen. Es handelt sich um eine voribergehende Ldsung, die nur dann
zum Tragen kommt, falls baubedingt eine kontinuierliche Nutzung von Quartieren bzw.
zum Schwarmen genutzter Strukturen unter der Briicke nicht méglich ist. Aufgrund der
traditionellen Nutzung von (Schwarm)Quartieren durch Fledermause ist davon auszu-
gehen, dass die Orte, an denen sich diese Strukturen befanden (und an denen dauer-
haft vergleichbarer Ersatz geschaffen wird) nach Abschluss der Bautatigkeiten wieder
aufgesucht werden - und zwar selbst dann, wenn die Funktion voribergehend aufge-
geben wird und auch die Ersatzquartiere auRerhalb der Briicke in der Zwischenzeit
nicht angenommen werden.

Ein Erhalt der fur den Zeitraum der Baustellenphase aulerhalb des Bauwerks ange-
brachten Ersatzquartiere ist nicht mehr erforderlich, sobald die dauerhaften Quartiere
funktionsfahig sind und von Fledermausen genutzt werden kdnnen (freier Anflug ge-
wahrleistet). Sie kdnnen dann wieder abgehangt werden. Werden die Kasten deinstal-
liert, ist darauf zu achten, dass dies zu einem Zeitpunkt erfolgt, an dem sich keine
Fledermause darin befinden. Um sie hierzu auf Besatz kontrollieren zu konnen, lassen
sich handelsibliche Fledermauskasten 6ffnen. Eine Kontrolle (und daher auch das
Abhangen der Kasten) sollte nach Mdglichkeit aulRerhalb der Wochenstuben-, Balz-
und Uberwinterungsphase erfolgen. Die glinstigsten Zeitrdume hierfir sind Oktober /
November und April (s. Erlduterungen in Kapitel 9.1)

Uber die zuvor aufgefiihrten Hinweise hinaus sind die im folgenden Kapitel aufgefiihrte
MafRnahme sowie die einleitenden Hinweise in Kapitel 9.2 zu beachten.

Erhalt eines Lichtraumprofils auRerhalb des Verkehrsraumes

Bei der vorgesehenen Reduzierung der Lichten Weite des Bauwerks Ausfahrrampe
Fahrtrichtung Kdéln in Richtung Duisburg-Rheinhausen in der AS Gartenstadt (Brlicke
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Nr. 3) ist im Innenradius (Nordseite) der Ausfahrrampe unter der Briicke ein Lichtraum-
profil von mindestens 5 m Weite ndrdlich der Fahrspur (auRerhalb des Verkehrsrau-
mes) zu erhalten. Hierdurch wird vermieden, dass es zu einem signifikant erhdhten
Kollisionsrisiko fur Zwergfledermause kommt, die dort ansonsten beim Schwarmen in
den Verkehrsraum geraten konnten. Weiterhin wird damit gewahrleistet, dass das
Schwarmquartier nicht mittelbar durch erhéhte verkehrsbedingte Beeintrachtigungen
aufgegeben wird.

9.2.2 CEF-MaRnahme: Ersatz fiir den Verlust von Fledermausquartieren an der
Schonwasserparkbriicke und am Bauwerk Hafenbahn/Zuwegung Kleingar-
tengelédnde

Uber die in Kapitel 9.2 beschriebenen Manahmen hinaus sind an zwei Bauwerken, an
denen 2015 bzw. 2016 ein Besatz festgestellt wurde, folgende Hinweise zu beachten.

Fur die Schénwasserparkbricke (Nr. 13) wurde ein Zwergfledermausbesatz festge-
stellt. Es wurden Quartiere an zwei Brickenpfeilern festgestellt. Eine aktuelle Nutzung
als Wochenstubenquartier konnte ausgeschlossen werden. An diesem Bauwerk ist fur
den Verlust der Quartiere ein Ersatz im Verhaltnis 1 : 5 zu leisten, so dass zehn Fle-
dermauskasten anzubringen sind. Da Zwergfledermausquartiere betroffen sind, sind
Flachkasten zu verwenden, die flr Spaltenverstecke beziehende Arten geeignet sind.

Fur den Verlust eines sporadisch von einzelnen Mannchen des Braunen Langohrs
genutzten Quartiers im Bauwerk Hafenbahn/Zuwegung Kleingartengelande (Nr. 12)
sind Ersatzquartiere zu schaffen. Da das nachgewiesene Versteck nach bisherigem
Kenntnisstand fur das Braune Langohr ein eher ungewdhnliches Quartier darstellt, wird
die Wahrscheinlichkeit, dass Ersatzquartiere angenommen werden, als etwas geringer
eingeschatzt als im Falle der Zwergfledermausquartiere. Daher sind acht Fledermaus-
kasten anzubieten. Da es sich bei den nachgewiesenen Hangplatzen um Spaltenver-
stecke handelte, sind auch an dieser Briicke ausschlielich Flachkasten zu verwenden,
sofern die Ersatzquartiere auch wahrend der Bautéatigkeiten innerhalb oder aul3en an
der Brucke befestigt werden kénnen. Ist dies nicht moglich und mussen die Kasten an
Baumen angebracht werden, ist darauf zu achten, dass die Kasten aufgrund der klein-
raumigen Orientierung der Art unbedingt mdglichst nah an der Briicke (als bekannte
Struktur) angebracht werden. Da sich Fledermause bei der Suche nach Quartieren in
Gehdlzbestanden unter Umstanden nach einem anderen Suchbild richten als an Ge-
bauden, sollten bei der Installation an Geholzen Flach- und Rundkasten im Verhaltnis
1: 1 verwendet werden. Werden die Kasten aulterhalb der Briicke angebracht, sind sie
maoglichst gleichmaRig an der Nordost-, Nordwest-, Sudost- und Sudwestseite zu
installieren.

Nach Abschluss der Arbeiten sind die Ersatzquartiere jeweils an bzw. unter die Brucken
umzusetzen (s. einleitende Ausfuhrungen in Kapitel 9.2). Auf ein Umhangen kann
verzichtet werden, sofern die fertiggestellten Bauwerke konstruktionsbedingt dieselben
Strukturen aufweisen, die zuvor an den Bauwerken als Quartier dienten. Dies ist im
Einzelfall zu entscheiden.

Auf ein Anbieten von Ersatzquartieren auf3erhalb der Bauwerke wahrend der Bauphase
kénnte nur unter folgender Voraussetzung grundsatzlich verzichtet werden. Diese
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Moglichkeit bestiinde, sofern sich im Verlauf der Bautatigkeiten die Option ergibt, die
Funktion eines Teils (ca. 50 %) der bestehenden Quartiere (oder vergleichbarer Struk-
turen) so lange aufrechtzuerhalten, bis ein Teil des neuen Bauwerks bereits errichtet
wurde und konstruktionsbedingt vergleichbare Versteckplatze bietet oder Ersatzquar-
tiere direkt an bereits fertig gestellten Bauwerksteilen angebracht werden konnen.
Dabei ist dann kontinuierlich ein freier Anflug an die Habitate zu gewahrleisten (ausrei-
chend freies Lichtraumprofil, Anflug nicht durch Geriste verstellt). Auf ein erneutes
Umsetzen ggf. angebrachter Ersatzquartiere kann dann verzichtet werden, sofern
diese eine ausreichende Nahe zu den ursprlinglichen Quartieren aufweisen (im Einzel-
fall zu entscheiden).

9.2.3 Ersatz fir den Verlust eines Fledermausquartiers an der Briicke liber die
Gorlitzer StraRe

Fur die Bricke Uber die Gorlitzer Straflte (Nr. 4) wurde ein Zwergfledermausbesatz fest-
gestellt. Dabei handelt es sich um den Nachweis eines Einzeltieres. Im Rahmen der
Bestandserfassungen (HAMANN & SCHULTE 2018) konnte ausgeschlossen werden,
dass das Bauwerk 2015 als Wochenstubenquartier genutzt wurde. Hinweise auf eine
Nutzung des Bauwerks als Wochenstubenquartier in anderen Jahren oder als Winter-
quartier liegen nicht vor. In diesem Fall ist es ausreichend, wenn erst nach Abschluss
der Bautatigkeiten wieder Quartiere zur Verfligung stehen (keine CEF-Malnahme;
Anbieten von Kasten wahrend der Bauphase aulRerhalb des Bauwerks nicht erforder-
lich, keine Vorgabe zur Dauer der Bauphase). Weist das fertiggestellte Bauwerk Struk-
turen auf, die dem 2015 genutzten Versteckplatz (Spalt zwischen Deckenlanpe und
Brickendecke) ahneln, kann auf das Anbieten von Ersatzquartieren verzichtet werden.
Andernfalls sind zwei Fledermausflachkasten unter der Brlicke zu installieren. Bei die-
ser Vorgehensweise wird bericksichtigt, dass die Zwergfledermaus im Untersuchungs-
raum weit verbreitet ist, dass es sich bei einem Quartier einzelner Individuen dieser Art
(meist Mannchenquartier) nicht um eine essenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestétte
handelt und dass dem Tier in der Umgebung in ausreichendem Umfang Ausweichquar-
tiere bekannt sind, auf die es ausweichen kann.

9.2.4 Anbieten von Ersatzquartieren im Falle eines Verlustes von Baumhohlen-
quartieren oder weiterer Briickenquartiere

Sofern im Rahmen baubegleitenden Kontrollen (s. Kapitel 9.1.1 und 9.1.2) in Baum-
hoéhlen oder Briicken, an denen bislang kein Quartier nachgewiesen wurde, ein Fleder-
mausbesatz festgestellt wird (Nachweis eines Besatzes oder Hinweise auf eine Nut-
zung wie Kot etc.), ist das Quartierangebot ggf. durch Aufhdngen von Fledermauskas-
ten zu férdern. Die Art der zu installierenden Kasten ware davon abhangig, welche Fle-
dermausart nachgewiesen wird und um welche Nutzung es sich handelt (z. B. Wo-
chenstube, Winterquartier, Quartier einzelner Tiere).

9241 Ersatz fur den Verlust von Baumhohlenquartieren

Im Falle von nachgewiesenen Baumhodhlenquartieren sind pro Quartier finf Kasten
anzubringen. Diese sind in mdglichst geringer Entfernung zum nachgewiesenen Quar-
tier an Baumen zu installieren, die von dem Bauvorhaben nicht betroffen sind. Grund-
satzlich missen die Ersatzquartiere zum Zeitpunkt des Quartierverlustes funktionsfahig
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sein (CEF-MaRnahme; Erhalt der o©kologischen Funktion der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang). Hierzu sind sie vor dem Eingriff bzw.
bevor Quartiere verschlossen werden (s. Kapitel 9.1.1 und 9.1.2) anzubringen. Dies
betrifft alle ggf. nachgewiesenen Baumhohlenquartiere.

9.2.4.2 Ersatz fur den Verlust weiterer Brickenquartiere

Bei einem Verlust von Spaltenquartieren an Briicken ware es von der Art des nach-
gewiesenen Quartiers und von der Bauweise der zu errichtenden Bauwerke abhéangig,
ob Uberhaupt Ersatzquartiere angeboten werden mussen, in welchem Umfang Ersatz
zu leisten ware und zu welchem Zeitpunkt dieser ggf. zur Verfligung stehen musste:

¢ Handelt es sich um den Nachweis einzelner Zwergfledermause und liegen keine
Hinweise auf eine Nutzung des Bauwerks als Wochenstuben- oder Winterquartier
vor, ist wie im Falle der Briicke Uber die Gorlitzer Stra’e (Bauwerk Nr. 4) zu verfah-
ren (s. Kapitel 9.2.3): Es ist dann ausreichend, wenn erst nach Abschluss der Bauta-
tigkeiten wieder Quartiere zur Verfigung stehen (keine CEF-MalRnahme; Anbieten
von Kasten wahrend der Bauphase auf3erhalb des Bauwerks nicht erforderlich, kei-
ne Vorgabe zur Dauer der Bauphase). Weist das fertiggestellte Bauwerk Strukturen
auf, die den urspringlich genutzten Versteckplatzen ahneln, kann auf das Anbieten
von Ersatzquartieren verzichtet werden. Andernfalls sind pro Quartier zwei Fleder-
mausflachkasten unter der Bricke zu installieren.

e Wird ein Quartier — auch einzelner Individuen - einer anderen Art (als der Zwergfle-
dermaus), ein Wochenstuben- oder Winterquartier (artunabhangig) nachgewiesen
oder liegen Hinweise fur ein solches Quartier vor (z. B. Kot), missen zu jedem Zeit-
punkt der Umsetzung des Bauvorhabens Quartiere zur Verfugung stehen (CEF-
MaRnahme). Anders als im Falle von Einzelquartieren der Zwergfledermaus kann
hier nicht davon ausgegangen werden, dass Ausweichhabitate in ausreichendem
Umfang zur Verfigung stehen. Da anzunehmen ist, dass wahrend der Bautatigkei-
ten Fledermause an den Bauwerken keine Versteckplatze nutzen kdnnen, sind in
diesem Fall voribergehend Fledermauskasten aufderhalb der Briicken in unmittelba-
rer Umgebung zu installieren. Nach Abschluss der Bautéatigkeiten sind die Kasten an
bzw. unter die Bricken umzuhangen. Auf ein Umhangen kann auch in diesem Fall
verzichtet werden, sofern die fertiggestellten Bauwerke konstruktionsbedingt diesel-
ben Strukturen aufweisen, die zuvor an den Bauwerken als Quartier dienten. Die
temporaren Ersatzquartiere waren dann entbehrlich (zum Umsetzen und zur Dein-
stallation der Kasten sind die Anmerkungen im Absatz "Hinweise zur temporaren
Installation von Fledermauskasten aul3erhalb der Briicke" in Kapitel 9.2.1 zu beach-
ten). Die Art der Kasten und der Umfang der Ersatzmalinahme sind im Einzelfall zu
ermitteln.

Auf ein Anbieten von Ersatzquartieren auf3erhalb der Bauwerke wahrend der Bau-
phase konnte unter folgender Voraussetzung auch in diesem Fall verzichtet werden.
Diese Moglichkeit bestinde, sofern sich im Verlauf der Bautatigkeiten die Option
ergibt, die Funktion eines Teils (ca. 50 %) der bestehenden Quartiere (oder ver-
gleichbarer Strukturen) so lange aufrechtzuerhalten, bis ein Teil des neuen Bau-
werks bereits errichtet wurde und konstruktionsbedingt vergleichbare Versteckplatze
bietet oder Ersatzquartiere direkt an bereits fertig gestellten Bauwerksteilen ange-
bracht werden kénnen. Dabei ist dann kontinuierlich ein freier Anflug an die Habitate
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zu gewahrleisten (ausreichend freies Lichtraumprofil, Anflug nicht durch Geruste
verstellt). Auf ein erneutes Umsetzen ggf. angebrachter Ersatzquartiere kann dann
verzichtet werden, sofern diese eine ausreichende Nahe zu den urspringlichen
Quartieren auf~weisen (im Einzelfall zu entscheiden).

9.3 MaRnahmen zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtiqgungen von Que-
rungsmoglichkeiten fiir Fledermause

Um erhebliche Beeintrachtigungen durch eine (temporare) Unterbrechung von Flugwe-
gen durch Brucken und Unterfuhrungen zu vermeiden, sind die Querungsmaoglichkeiten
an den Bauwerken grundsatzlich zu gewahrleisten. Mittelbar kann es zu einem signifi-
kant erhéhten Kollisionsrisiko kommen, wenn Fledermause Bauwerke nicht mehr zur
Querung nutzen kénnen und dann stattdessen versuchen, die Autobahn zu UGberflie-
gen. Grundsatzlich ist dabei zu berlcksichtigen, dass eine Unterbrechung der
Querungsmaoglichkeit sowohl durch ein vollstandiges Verstellen oder zu starkes Veren-
gen des Lichtraumprofils als auch durch eine beleuchtungsbedingte Meidung erfolgen
kann — und zwar sowohl nach Umsetzung des Vorhabens als auch wahrend der Bau-
phase. Zu Beeintrachtigungen kann es dabei nur in der Aktivitatszeit der Fledermause
kommen (witterungsabhangig etwa Mitte Marz bis November). In der Uberwinterungs-
phase sind Beeintrachtigungen von Querungsmaoglichkeiten ausgeschlossen, da die
Tiere dann inaktiv sind. In diesem Zeitraum (witterungsabhangig etwa Dezember bis
Mitte Marz) sind daher wahrend der Bautatigkeiten keine Planungshinweise zum Auf-
rechterhalten von Flugwegen zu beachten.

Wie in Kapitel 8.1 dargelegt, weisen nach Umsetzung des Vorhabens alle Bauwerke
ein ausreichend grol3es freies Lichtraumprofil auf, um Fledermausen auch weiterhin als
Querungsmaglichkeit dienen zu kdnnen. Auch betriebsbedingte Beeintrachtigungen
durch eine Beleuchtung sind ausgeschlossen (Beleuchtung nur an Bauwerken, die ak-
tuell bereits beleuchtet sind). Weiterhin wird dort erlautert, dass auch nicht mit baube-
dingten Beeintrachtigungen durch nachtliche Beleuchtung zu rechnen ist und dass —
auller im Falle des Bauwerks Nr. 7 — auch wahrend der Bauphase an allen Briicken /
Unterfihrungen ein ausreichend weites Lichtraumprofil offengehalten wird. Unter
diesen Voraussetzungen sind an 11 der 14 Bauwerke zur Gewahrleistung der
Querungsmaoglichkeit grundsatzlich keine Planungshinweise zu beachten. Sollte es im
Rahmen der Umsetzung des Vorhabens aus bautechnischen Grinden erforderlich
werden, von diesen Vorgaben abzuweichen und uUber das in Kapitel 8.1.1 beschriebene
Mal hinaus Bauwerke Uber einen langeren Zeitraum zu verschliefen oder wahrend
der Nacht zu beleuchten, ware im Einzelfall zu priifen, ob weitere Mallnahmen umzu-
setzen wéren (z. B. Errichtung von Uberflughilfen zur Vermeidung von Kollisionen). An
drei Bricken (Nr. 1: Rather Stralle Uber A57; Nr. 9: Uerdinger Stral’e und Nr. 11:
Berliner Stral’e) waren allerdings auch in diesem Fall keine Malnahmen umzusetzen,
da diese Bauwerke keine Bedeutung als Querungsmaglichkeiten besitzen.

Uber die zuvor aufgefiihrten Voraussetzungen hinaus sind an drei Bauwerken spezifi-
sche Vorgaben zu beachten. Diese werden im Folgenden beschrieben.
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9.3.1 Erhalt/Errichtung von Uberflughilfen

Aus den im Folgenden erlauterten Griinden ist am Bauwerk Nr. 7 (ehemaliger Bahn-
durchlass siidlich BergstraRe) voriibergehend eine Uberflughilfe zu erhalten bzw. zu
errichten, wenn wahrend der Aktivitatsphase von Fledermausen (witterungsabhangig
etwa Mitte Marz bis November) im Rahmen der Bautatigkeiten das freie Lichtraumprofil
verengt wird.

Aus den Ergebnissen der Fledermauserfassungen (HAMANN & SCHULTE 2018) ist
abzuleiten, dass innerhalb des Trassenabschnitts zwischen Goarlitzer Stralle (Bricke
Nr. 4) und Emil-Schafer-StralRe/Bremer Strale (Bricke Nr. 8) mindestens ein Bauwerk
von einer oder mehreren Arten der Gattung Myotis zur Querung der A 57 genutzt wird.
Die in Frage kommenden Arten orientieren sich stark strukturgebunden. Da die in
Frage kommenden Arten lichtempfindlicher sind als andere (z. B. Zwergfledermaus),
wird davon ausgegangen, dass aktuell der ehemalige Bahndurchlass (Briicke Nr. 7)
gequert wird, da es sich um das einzige Bauwerk in diesem Abschnitt handelt, welches
nicht beleuchtet ist. Dieses Bauwerk weist den kleinsten Querschnitt auf. Die lichte
Hohe betragt aktuell 4,85 m, die lichte Weite 6 m. Die lichte Hohe des geplanten Bau-
werks betragt nach Umsetzung des Vorhabens 3,5 m bei unveranderter Weite. Wah-
rend der Bautatigkeiten wird das Lichtraumprofil weiter verengt. Wahrend der Aktivi-
tatsphase der Fledermause (s. 0.) ist dabei ein Profil von 3 m lichter Weite und 2,5 m
lichter Hohe offen zu halten. Dies ist ausreichend, um die Durchgangigkeit des Bau-
werks fur die sich eher kleinrdumig orientierende Myotis-Arten aufrechtzuerhalten.

Ein Profil mit diesen Malen ist jedoch nicht weit genug, um zu gewahrleisten, dass
andere Arten (z. B. Zwergfledermaus) die Briicke wahrend der Baustellenphase wei-
terhin unterqueren. Nach Umsetzung des Vorhabens weist das Bauwerk auch fur diese
Arten ein ausreichend weites Lichtraumprofil auf (Mindestmalfie: 3 m lichte Héhe, 6 m
lichte Weite, s. Kapitel 8.1.3). Arten, die das Bauwerk wahrend der Baustellenphase
aufgrund des (fur sie zu stark) eingeschrankten Lichtraumprofils evil. meiden, kénnten
stattdessen versuchen, die Autobahn zu tberfliegen. Um die Tiere bei Uberquerungen
der Autobahn in grélzeren Flughéhen zu halten und auf diese Weise kollisionsbedingte
direkte Beeintrachtigungen zu vermeiden, sind Uberflughilfen zu erhalten bzw. zu
errichten.

Es ist Folgendes zu beachten:

Sofern innerhalb des Zeitraumes, in dem der Querschnitt wie oben beschrieben zu
stark verengt wird, auf Héhe des Bauwerkes beiderseits der Fahrbahn der A 57 geeig-
nete Strukturen (geschlossene Gehdlzreihen oder Larmschutzwande mit einer Héhe
von mindestens 4 m Uber Fahrbahnniveau) vorhanden sind, die Fledermause bei der
Querung der Autobahn Uber den Verkehr leiten, sind keine speziellen Mallhahmen
erforderlich. Diese Strukturen sind dann wahrend der Bauphase zu erhalten. Es wird
allerdings davon ausgegangen, dass in der Bauphase solche Strukturen — wenigstens
zeit- oder abschnittsweise - nicht vorhanden sein werden. In diesem Fall sind mindes-
tens 3 m hohe Uberflughilfen beiderseits der fiir den Verkehr freigegebenen Fahrspu-
ren aufzustellen. Je nach Ausbauabschnitt (symmetrisch/asymmetrisch) sind sie an der
Autobahnbdschung und/oder zwischen den fur den Verkehr freigegebenen Spuren und
dem Baustellenbereich/den Baustellenbereichen zu errichten (Uberflughilfen (iber den
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Baustellenbereich sind nicht erforderlich). Die Uberflughilfen miissen mindestens die
gesamte Lange der Bauwerksoffnung zuziglich 20 m auf beiden Seiten der Bricke
umfassen. Werden sie an der Strallenbdschung errichtet, sind sie an beiden Enden
zusatzlich auf 3 m Lange (vom Fahrbahnrand weg) an der Boschung herabzufuhren,
um die Gefahr zu verringern, dass Tiere die Uberflughilfen seitlich umfliegen. Das
Material der Uberflughilfen darf Maschenweiten von 4 cm nicht (iberschreiten.

9.3.2 Spezifische Planungshinweise zum Aufrechterhalten von Querungsmog-
lichkeiten an zwei Bauwerken

Uber die in Kapitel 9.3 aufgefiihrten Voraussetzungen hinaus sind an zwei Bauwerken
spezifische Vorgaben zu beachten. Innerhalb des Untersuchungsgebietes gehdren sie
zu den Bricken, die fir Fledermause die hdochste Bedeutung flr den Biotopverbund
besitzen. Sie werden von einer gréfReren Individuenzahl bzw. von mehr Arten zur
Querung der Autobahn genutzt als die Ubrigen Bauwerke und / oder verbinden Land-
schaftsrdume, die innerhalb des Untersuchungsgebietes eine besondere Bedeutung
fur Fledermause besitzen (zusammenhangende siedlungsarme Raume), untereinander
oder mit Quartieren in Siedlungen. Von den vom Bauvorhaben betroffenen Bauwerken
sind es die einzigen, die keine oder nur in Teilbereichen eine Beleuchtung aufweisen.

Die Briicke liber die Ausfahrrampe in der AS Gartenstadt (Briicke Nr. 3) besitzt
eine hohe Bedeutung als Schwarmquartier flr Fledermause. Dabei spielt die Nordseite
der Brlicke eine besondere Rolle, da dort die Hauptaktivitdt des Schwarmens stattfin-
det. Dieser Bereich befindet sich aulierhalb des Verkehrsraumes. Daher ist an dieser
Bricke - sofern bautechnisch moglich - wahrend der Bautatigkeit im Nordteil moglichst
lange ein freies Lichtraumprofil offen zu halten, um Fledermadusen in deren Aktivitats-
phase (etwa Marz bis November) ein Schwarmen und Queren der Bricke zu ermdgli-
chen (s. Kapitel 9.2.1).

Die Schonwasserparkbriicke (Briicke Nr. 13) ist aktuell nur im Nordteil beleuchtet.
Der Grofdteil der beobachteten Durchfliige sowie die nachgewiesenen Quartiere be-
schranken sich auf den unbeleuchteten zentralen und sudlichen Abschnitt. An diesem
Bauwerk sollte das wahrend der Baustellenphase offen gehaltene freie Lichtraumprofil
moglichst grof3 sein und nach Mdglichkeit etwa die sudliche Halfte der Brucke — insbe-
sondere den Abschnitt zwischen den genutzten Bahngleisen und dem nérdlich des
Kleingartenvereins verlaufenden, stillgelegten Gleis umfassen.

9.4 MaRnahmen zur Minimierung der Kollisionsgefahr fiir Fledermause im
Bereich der AS Gartenstadt

Im Bereich der Ausfahrrampe FR Kd&ln nach Duisburg Rheinhausen in der AS KR-
Gartenstadt ist der Bau einer Larmschutzwand (LSW) 6stlich der Briicke entlang der
Rampenfahrbahn geplant, die ab dem sldlichen Widerlager der Briicke (Bauwerk
Nr. 3) bis zum Charlottering gefihrt wird. Um den erforderlichen Larmschutz zu ge-
wahrleisten, kann auf die Herstellung der Larmschutzwand an dieser Stelle nicht ver-
zichtet werden. Um zu verhindern, dass es zu einem signifikant erhdhten Kollisionsrisi-
ko fur Fledermduse kommt (s. Kapitel 8.1.3), die die Bricke auf Transferfligen von
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Quartieren westlich zu Jagdhabitaten &stlich der Autobahn durchfliegen und dann auf
die LSW treffen, sind folgende Planungshinweise zu beachten.

Um die Kollisionsgefahr zu mindern, sind ein Uberflugfenster und ein Durchflugfenster
zu konstruieren (s. Abbildung 7). Hierzu ist die Larmschutzwandhéhe auf HOhe des
Brickenbauwerkes auf das larmtechnisch erforderliche Mindestmal’ zu begrenzen und
eine groktmégliche Offnung des Durchflugfensters anzustreben. Bei der Ausarbeitung
der Variante sind insbesondere auch die Immissionsgrenzwerte einzuhalten. Dies
wurde im Rahmen der larmschutztechnischen Berechnung Uberprift. Weiterhin ist eine
lineare Orientierungshilfe entlang des brickennahen Abschnittes der LSW anzulegen
und im Bereich des Durchflugfensters ein freies Lichtraumprofil zu erhalten.

Im Bereich der Flugbahn der Fledermause (Abschnitt stidliches Briickenwiderlager bis
auf Héhe der Flucht des nérdlichen Widerlagers, Abschnitt A in Abbildung 7) weist die
LSW eine Hohe von 4,5 m auf. Die anschlieRenden Wandabschnitte (im Bereich des
sich anschlie®enden Durchflugfensters, s. u.) weisen aufgrund des groReren Abstands
zur Fahrbahn groRere Hohen auf: der vom Fahrbahnrand abrickende Wandabschnitt
(B in Abbildung 7) und die sich Uberlappenden LSW-Abschnitte (C und D in Abbil-
dung 7) wirden von 4,5 m auf eine H6he von ca. 5,5 m bis maximal 6,5 m aufgetreppt,
wahrend die weiter in Richtung Charlottering gelegene Abschnitte (Fortflihrung der
Abschnitte C und D, s. Abbildung 7) wieder geringere Hohen aufweisen kénnen (diese
ergeben sich aus der larmschutztechnischen Berechnung und betragen mindestens
jedoch 4,5 m). Die im Rahmen der Untersuchungen beobachteten querenden Zwerg-
fledermause durchflogen die Briicke in der Regel knapp unterhalb der Brickendecke
und reduzierten die Flughdhe nach dem Verlassen der Briicke beim Uberqueren der
Fahrbahn in 6stliche Richtung nicht oder nur unwesentlich. Bei dieser Flughohe errei-
chen die Tiere die dort 4,5 m hohe LSW etwa an deren Oberkante, wahrend sie gleich-
zeitig bereits den dahinter liegenden, zu erreichenden Gehdlzbestand orten kénnen.
Unter diesen Gegebenheiten ist davon auszugehen, dass die Tiere die LSW problem-
los tiberfliegen kénnen (Uberflugfenster im Abschnitt A).

Fur Tiere, die auch diesen Wandabschnitt noch als Barriere wahrnehmen und entlang
der Wand in nordéstliche Richtung fliegen, wird eine weitere Querungsmadglichkeit in
Form eines Durchflugfensters geschaffen. Hierzu wird der brickennahe Wandab-
schnitt A nicht an den folgenden, fahrbahnnahen Abschnitt D angeschlossen, sondern
parallel versetzt zu jenem mit einem gréReren Abstand zur Fahrbahn gefihrt (Fortset-
zung als Abschnitte B und C, s. Abbildung 7). So besteht fir Tiere, die sich an der
Wand orientieren, die Méglichkeit, zwischen den LSW-Abschnitten B/C und D hindurch
in den Gehdlzbestand zu fliegen, ohne dabei die Wand Uberfliegen zu mussen (insbe-
sondere flr das sich kleinrAumig orientierende Braune Langohr relevant). Fur einen
effektiven Schallschutz missen beide Wandabschnitte mehrere Meter Uberlappen
(Abstand S 3 in Abbildung 7). Dieser Uberlappungsbereich sollte maglichst kurz sein.
Seine Lange ergibt sich aus den Erfordernissen der larmtechnischen Berechnung. Die
Breite des Durchflugfensters sowie der Abstand der sich Uberlappenden Wandab-
schnitte betragen jeweils 4 m (Abstdénde S 1 und S 2 in Abbildung 7). Der Abstand der
LSW-Abschnitte zueinander im Durchflugfenster richtet sich nach den Empfehlungen
fur die Male lichter Weiten von Durchlassen, die als Querungsmadglichkeiten fir die
hier betroffenen Arten (insbesondere Zwergfledermaus und Braunes Langohr) dienen
sollen (BRINKMANN et al. 2014, MAQ 2008). Daher ist davon auszugehen, dass
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dieses Fenster ausreichend weit dimensioniert ist, so dass es von allen Tieren, die die
LSW nicht uberfliegen, durchflogen wird. Fledermause, die sich nach dem Verlassen
der Bricke an der LSW orientieren, sind bis zum Erreichen des Durchflugfensters
keinem signifikant erhdhten Kollisionsrisiko ausgesetzt, da nur eine kurze Strecke
fahrbahnseitig entlang der Wand zurtickgelegt werden muss und die Wand einen
Mindestabstand zur fir den flieRenden Verkehr freigegebenen Fahrspur von ca. 5m
aufweist (Trennstreifen zuzlglich Abstand LSW zum Rand der befestigten Fahrbahn,
Abstande S 4 und S5 in Abbildung 7). Im Bereich der Uberlappung muss der fahr-
bahnnahe LSW-Abschnitt D (s. Abbildung 7) mindestens dieselbe Hohe aufweisen wie
der fahrbahnferne Abschnitt C (s. Abbildung 7), da Fledermause im Bereich des Fens-
ters ansonsten dazu veranlasst werden kénnten, die fahrbahnnahe LSW zu Uberflie-
gen, wenn diese als niedrigere Barriere erkannt wirde, so dass sie in den Verkehrs-
raum gelangen konnten.

Um zu erreichen, dass Fledermause, die die LSW nicht tUberfliegen und die sich stark
strukturgebunden orientieren, moglichst nah entlang der LSW fliegen und in das
Durchflugfenster geleitet werden, ist am fahrbahnseitigen Ful3 des brickennahen
Wandabschnittes eine lineare Orientierungshilfe anzulegen, die sich von der LSW-
Flache abhebt und bei der Echoortung von Fledermausen als separate Struktur erkannt
wird. Auf diese Weise wird die Leitfunktion verstarkt. Als Orientierungshilfe kann eine
Bepflanzung, eine technische Losung oder eine Kombination aus beidem dienen. Sie
muss ca. 1 m hoch sein und den gesamten LSW-Abschnitt zwischen Brucke und Ende
des Uberlappungsbereich der parallel verlaufenden LSW-Abschnitte umfassen (Ab-
schnitte A, B und C, s. Abbildung 7). Hierzu ist ein etwa 1 m hoher Zaun mit einem
engmaschigen Geflecht (maximal ca. 1 cm Maschenweite) unmittelbar vor der LSW zu
errichten. Alternativ kdnnte - insbesondere im Abschnitt A — auch ein strukturgebendes
Material (z. B. engmaschiges Drahtgeflecht) direkt an der LSW befestigt werden.

Die Leitfunktion sollte verstarkt werden, indem der Zaun mit einer rankenden Bepflan-
zung versehen wird. Als Bepflanzung eignen sich beispielsweise windende Knéterich-
Arten oder Arten wie Zaun-Winde. Der Bewuchs sollte sich moéglichst weitgehend auf
den Zaun (als Rankhilfe) beschranken. Es ist insbesondere darauf zu achten, dass der
Bewuchs die LSW-Flachen nicht einnimmt, da ansonsten die Leitfunktion der Orientie-
rungshilfe verloren gehen wiirde. Zur Funktionserflillung sind keine lebenden Pflanzen-
teile erforderlich. Um einen Bewuchs der LSW zu verhindern und den Pflege- und
Kontrollaufwand gering zu halten, kdnnten daher zur Bepflanzung auch Arten verwen-
det werden, deren oberirdischen Teile jahrlich absterben (z. B. Wicken- oder Platterb-
sen-Arten). Es wird davon ausgegangen, dass am LSW-Abschnitt A (s. Abbildung 7)
aufgrund der Nahe zum Fahrbahnrand keine Bepflanzung mdglich ist. Dabei ist zu
berticksichtigen, dass bereits ein sehr sparlicher Bewuchs ausreicht, die Leitfunktion zu
erhdhen — z. B. eine einreihige Wicken/Platterbsen-Pflanzung mit Pflanzabstédnden von
1-2 m.
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Abschnitte der Lairmschutzwand (LSW) —— Abstdnde Strecken S1-5
A: Hoéhe: 4,5m S1: Offnungsweite Durchfluggfenster 4 m
B: Hohe: 4,5 m, mit Auftreppung S2: Absta_nd LSW C - D im Uberlappungs-
(aufca. 5,5 - 6,5 m) bereich 4 m

S3: Uberlappungsbereich LSW-Abschnitte C

C: Hohe bis 6,5 m und D (Lange: méglichst kurz; ergibt sich

Fortfihrung C Richtung aus Erfordernissen der larmtechnischen
Charlottering: Hohe mind. 4,5 m Berechnung)

D: Héhe im Uberlappungsbereich mit S4: Abstand LSW zum befestigten Fahrbahn-
C bis 6,5 m, nicht niedriger als C rand 2,5 m

S5: Brei T treif .2
Fortfuhrung D Richtung 5: Breite des Trennstreifens ca. 2,5 m

Charlottering: Hohe mind. 4.5m — _ _ _ Fiucht nerdiiches Widerlager

Abbildung 7 Gestaltung der Larmschutzwand dstlich der Ausfahrrampe FR KdIn nach
Duisburg Rheinhausen in der AS KR-Gartenstadt (Bauwerk Nr. 3;
Zeichnung schematisch, nicht mal3stabsgetreu)
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Um die Querungsmaglichkeit zu gewahrleisten, ist im Bereich des Durchflugfensters
ein freies Lichtraumprofil zu erhalten. Dies betrifft den Bereich des Abschnitts B und
den Uberlappungsbereich C und D (s. Abbildung 7). Eine mdgliche Vegetation im
Bereich des Fensters ist deutlich niedriger als 1 m zu halten, damit sich die Orientie-
rungshilfe vom Untergrund abhebt. Ein zu dichter hoher Gehdlzaufwuchs kdnnte ver-
hindern, dass Fledermause das Durchflugfenster passieren kénnen. Der Pflegeauf-
wand liel3e sich beispielsweise gering halten, indem die Flache mit niedrigwlchsigen,
bodendeckenden Arten, die andere Vegetation unterdricken, bepflanzt wird. Geeignet
waren beispielsweise verschiedene Cotoneaster-Arten.

9.4.1 Zusitzliche MaBnahme zur Minimierung der Kollisionsgefahr fiir das Brau-
ne Langohr

Die im Folgenden beschriebene MaBnahme ist nicht zwingend umzusetzen, um
erhebliche Beeintrachtigungen zu vermeiden. Es handelt sich um eine optionale
MaRnahme.

Fur das Braune Langohr ist - anders als im Falle der Zwergfledermaus (Quartiere
westlich der A 57) - davon auszugehen, dass im Bereich des nachgewiesenen Quar-
tiers im Bauwerk Ausfahrrampe FR Koéln nach Duisburg Rheinhausen in der AS KR-
Gartenstadt (Nr. 3) der Aktivitatsschwerpunkt oder sogar der gesamte Aktionsraum (mit
Ausnahme des Briuckenquartieres) ostlich der Autobahn liegt. Eine Querungsmaoglich-
keit an dieser Stelle ist fur diese Art wahrscheinlich nicht erforderlich. Fur das Braune
Langohr bietet sich daher als zusatzliche MalRnahme zur Minderung des Kollisionsrisi-
kos die Schaffung von Quartieren 6stlich der LSW an (diese MaRnahme ersetzt nicht
die in Kapitel 9.2.1 beschriebenen Ersatzquartiere). Drei Flachkasten sind auf der
Ostseite der LSW und zusatzlich zwei Rundkasten an Baumen in der unmittelbaren
Umgebung zu installieren. Die Kasten sind stidéstlich des Uberlappungsbereiches der
LS-Wande anzubringen, wobei die Flachkdsten mdglichst hoch zu befestigen sind.
Werden diese Quartiere angenommen und das Brlckenquartier aufgegeben, wirden
die Tiere wesentlich seltener Uber die Ausfahrspur fliegen, wodurch das Kollisionsrisiko
reduziert wird.

9.5 MaBnahmen zum_Schutz planungsrelevanter und weiterer europaischer
Vogelarten

Um individuelle Verluste planungsrelevanter und weiterer europaischer Vogelarten
durch eine Zerstérung von Nestern oder durch Aufgabe von Bruten infolge baube-
dingter Stérungen wahrend der Fortpflanzungszeit zu vermeiden, ist es erforderlich, die
Baufeldraumung - insbesondere die Entfernung von Gehdlzbestanden — aullerhalb der
Brutzeit, also im Zeitraum vom Anfang Oktober bis Ende Februar durchzufiihren. Die
Arbeiten kdnnen auch wahrend der Brutzeit erfolgen, sofern zuvor durch eine 6kologi-
sche Baubegleitung nachgewiesen wird, dass Verbotstatbestdnde nicht eintreten
kénnen (keine Brutansiedlung innerhalb des Eingriffsbereiches - insbesondere Uber-
prifung der Schénwasserparkbriicke auf Vorkommen des Turmfalken). Fir die Ent-
nahme von Hohlenbdumen und den Brickenrick- bzw. -umbau sind weitere Hinweise
zu beachten (s. Kapitel 9.1.1 bzw. 9.1.2).
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Aufgrund der vorgesehenen zeitlichen Beschrankungen zur Baufeldfreimachung sind
artenschutzrechtliche Konflikte durch Zerstérung genutzter Reproduktionsstatten oder
durch Individuenverluste ausgeschlossen.

9.6 MaRnahmen zum Schutz von Amphibien

Um direkte Individuenverluste von Erdkréten wahrend der Bautatigkeit zu vermeiden
sowie den Teilverlust eines Landlebensraums und Winterquartiers einer individuenrei-
chen Teilpopulation im Bereich Ossumer Strale zu kompensieren, wurde eine entspre-
chende MalBnahmenplanung erarbeitet, die die erforderlichen Vermeidungs- und Er-
satzmalRnahmen beschreibt und konkretisiert (HAMANN & SCHULTE 2014b). Die
Planungshinweise sind entsprechend zu beachten.
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10 Ausnahmevoraussetzungen

Unter Bericksichtigung der in Kapitel 9 beschriebenen MaRnahmen werden weder flr
nachgewiesene noch flr potenziell vorkommende planungsrelevante Arten die Verbots-
tatbestande gemal § 44, Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG erflllt.

Das geplante Bauvorhaben kann somit ohne eine Ausnahme gemal § 45, Abs. 7

BNatSchG von den Verboten des § 44 BNatSchG umgesetzt werden. Eine entspre-
chende Prifung der Voraussetzungen fir eine solche Ausnahme ist nicht erforderlich.
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11 Zusammenfassung und Ergebnisse der artenschutz-
rechtlichen Prufung

Der Landesbetrieb Stralenbau NRW plant den 6-streifigen Ausbau der BAB 57 zwi-
schen den Anschlussstellen Krefeld-Oppum und Krefeld-Gartenstadt. Im Rahmen
dieses Verfahrens ist eine artenschutzrechtliche Betrachtung nach § 44 (1 und 5)
BNatSchG erforderlich (MKULNV 2016a, MWEBWYV 2010). Im vorliegenden Fachbei-
trag werden auf Grundlage vorhandener Daten und Gelandebegehungen zur Einschat-
zung des Lebensraumpotenzials fir planungsrelevante Arten die hierzu nétigen Aussa-
gen zum Artenschutz getroffen. Fir nachgewiesene und potenziell vorkommende
planungsrelevante Arten werden mogliche Konflikte durch das Vorhaben dargestellt. Es
wird gepruft, ob Verbotstatbestande gemall § 44 Abs. 1 BNatSchG erfillt werden
kénnen. Es werden MalRhahmen zur Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen her-
geleitet und es wird geprift, ob ein Ausnahmeverfahren erforderlich wird.

Die Artenschutzprifung kommt zu folgendem Ergebnis:

Folgende planungsrelevante Arten sind vom Planvorhaben nicht betroffen, da ihr
Vorkommen im Plangebiet bzw. ein funktionaler Bezug ausgeschlossen werden kann.
Sie wurden daher nicht vertiefend untersucht.

Europaische Alpenstrandlaufer, Bekassine, Eisvogel, Feldschwirl, Fischadler,

Vogelarten Flussregenpfeifer, Flussuferlaufer, Gansesager, Heidelerche, Kna-
kente, Kormoran, Kranich, Krickente, Mittelspecht, Nachtreiher,
Pirol, Schnatterente, = Schwarzhalstaucher, Schwarzspecht,

Schwarzstorch, Tafelente, Teichrohrsanger, Uferschwalbe, Wald-
wasserlaufer, Wasserralle, Wendehals, Wespenbussard, Wiede-
hopf, Zwergtaucher

Amphibien Kammmolch, Kleiner Wasserfrosch, Kreuzkrote
Schmetterlinge | Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling
GefaRpflanzen | Froschkraut

Folgende planungsrelevanten Vogelarten kénnen innerhalb des Eingriffsbereiches oder
in der unmittelbaren Umgebung als Gastvogel (sporadischer Nahrungs- Wintergast-
gast, Ubersommerer, Durchziigler) auftreten, auch wenn dies im Einzelfall sehr un-
wahrscheinlich ist. Essenzielle Nahrungs- oder Rasthabitate sind nicht betroffen. Die
betroffenen Flachen besitzen keine besondere Bedeutung flr die Arten und werden
héchstens sporadisch genutzt. Habitate gleicher oder besserer Qualitat, auf die bei
Bedarf zur Nahrungssuche bzw. Rast ausgewichen werden kann, stehen in der Umge-
bung in ausreichendem Umfang zur Verfigung, so dass die dkologische Funktion im
raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt. Eine Betroffenheit moglicher Brutvorkom-
men ist ausgeschlossen, da innerhalb des Eingriffsbereiches und der unmittelbaren
Umgebung keine potenziellen Bruthabitate vorhanden sind oder da es sich um Arten
handelt, deren Brutplatze sich zwar an Gebauden im Umfeld des Eingriffsbereiches
befinden kénnen, jedoch weder direkt betroffen sind noch indirekt beeintrachtigt wer-
den, da diese Arten auch am Brutplatz wenig stérempfindlich sind. Diese Arten sind
daher nicht betroffen und wurden nicht vertiefend untersucht.
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Europaische |Brachpieper, Braunkehlchen, Graureiher, Grofer Brachvogel, Korn-
Vogelarten weihe, Mehlschwalbe, Merlin, Raubwiirger, Rauchschwalbe, Rauful3-
bussard, Rohrweihe, Rostgans, Saatkrahe, Schleiereule, Schnee-
gans, Silbermdwe, Silberreiher, Steinschmatzer, Sturmmoéwe, Uhu,
Wachtelkénig, Waldschnepfe, Wanderfalke, Weil3storch, Weillwan-
gengans

Far folgende Arten konnte ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet und eine maogliche
Beeintrachtigung durch das Vorhaben nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden. Sie
wurden daher vertiefend untersucht. Dabei wurde neben planungsrelevanten Arten
auch die nicht planungsrelevante Erdkréte bericksichtigt, da erhebliche Beeintrachti-
gungen durch Eingriffe in den Landlebensraum bzw. in Winterquartiere zu beflirchten
waren.

Fledermause |Alpenfledermaus, Braunes Langohr, Breitfligelfledermaus, Fran-
senfledermaus, Graues Langohr, Groler Abendsegler, Kleiner
Abendsegler, Mickenfledermaus, Arten der Gattung Myotis, Rau-
hautfledermaus, Teichfledermaus, Wasserfledermaus, Zwergfle-

dermaus
Europaische Baumfalke, Feldlerche, Feldsperling, Gartenrotschwanz, Habicht,
Vogelarten Kiebitz, Kleinspecht, Kuckuck, Mausebussard, Nachtigall, Neunt®-

ter, Rebhuhn, Rotmilan, Schwarzkehlchen, Schwarzmilan, Sperber,
Steinkauz, Turmfalke, Turteltaube, Wachtel, Waldkauz, \Waldohreu-
le, Wiesenpieper

Amphibien Erdkréte (nicht planungsrelevant)

Eine Betroffenheit von Arten ausschliel3lich des Anhanges Il der FFH-Richtlinie ist nicht
zu erwarten, da der Eingriffsbereich und die unmittelbare Umgebung praktisch kein
Lebensraumpotenzial fir solche Arten aufweist und keine Hinweise auf Vorkommen
vorliegen. Vorkommen folgender Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie
sind aus dem weiteren Umfeld des Untersuchungsgebietes bekannt. Sie besitzen eine
ausreichende Entfernung zum Eingriffsbereich, so dass direkte und mittelbare Beein-
trachtigungen ausgeschlossen werden kénnen. Es sind daher keine Umweltschiaden
im Sinne des Umweltschadensgesetzes (USchadG) - i.V. m. § 19 BNatSchG
(Biodiversitatsschaden) zu erwarten, die diese Lebensraumtypen betreffen.

Lebensraumtypen | 3150 (Natlrliche eutrophe Seen mit einer typischen Vegetation)
nach Anhang | 6430 (Feuchte Hochstaudensdume der planaren Héhenstufe)

der FFH-Richtlinie | 9160 (Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald)

Vorkommen folgender Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie liegen im
Bereich, fur den vorhabenbedingte Beeintrachtigung durch Stickstoffeintrage nicht
grundsatzlich ausgeschlossen werden kénnen. Entsprechend muss fir diese Lebens-
raumtypen gepruft werden, ob es zu Beeintrachtigungen kommen kann, die flr die
Erhaltungsziele des FFH-Gebietes oder dessen Schutzzweck maf3geblich sind.

Lebensraumtypen | 6510 (Extensive Mahwiesen der planaren Stufe)

nach Anhang | 91EO0 (Erlen- und Eschenwalder und Weichholzauenwélder)
der FFH-Richtlinie
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Folgende vertiefend untersuchte Arten werden nicht erheblich beeintrachtigt, da sich
potenzielle Fortpflanzungs-, Ruhestatten sowie essenzielle Nahrungs- und Rasthabita-
te in ausreichendem Abstand zum Eingriffsbereich befinden und daher nicht betroffen
sind. Es sind nur kleine Teilflachen der meist weitraumigen Nahrungsreviere betroffen.
In der Umgebung stehen geeignete Habitate, auf die bei Bedarf zur Nahrungssuche
ausgewichen werden kann, in ausreichendem Umfang zur Verfigung. Fur diese Arten
sind keine weiteren MaBnahmen erforderlich.

Europaische Schwarzmilan, Steinkauz, Wiesenpieper
Vogelarten

Bei den nachfolgend vertiefend untersuchten Fledermausarten kann eine erhebliche
Beeintrachtigung von Quartieren nicht mit Sicherheit ausgeschlossen werden; im Falle
der Zwergfledermaus ist mit einer erheblichen Beeintrachtigung eines Schwarmquar-
tiers zu rechnen. Von dem Bauvorhaben sind nachgewiesene Brickenquartiere der mit
"*" gekennzeichneten Arten sowie potenzielle Quartiere (Baumhdhlen, Spaltenverste-
cke an Briicken) dieser sowie der Ubrigen aufgefliihrten Arten betroffen. Bei der Entfer-
nung von Hoéhlenbaumen im Zuge der Baumalnahmen und bei Rick- oder Umbauar-
beiten an Bricken kann es zur Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
(Verbotstatbestand nach § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG) und infolgedessen zu direkten
Beeintrachtigung von Individuen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG:
Toten oder Verletzen von Tieren) und erheblichen Stérungen wahrend bestimmter
Zeiten (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG) kommen.

Fir die mit "™ gekennzeichneten Arten kdnnte es zu einem signifikant erhdhten Kollisi-
onsrisiko (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von
Tieren) kommen, wenn Brickenbauwerke, die zur Querung der Autobahn genutzt
werden, baubedingt nicht durchflogen werden kdnnen und die Tiere dann versuchen,
die Autobahn zu Uberfliegen. Eine besondere Konfliktsituation kann sich im Bereich der
Ausfahrrampe Fahrtrichtung Kdéln in Richtung Duisburg-Rheinhausen in der AS Gar-
tenstadt ergeben. Durch den Bau einer Larmschutzwand 6&stlich des Bauwerks kann
sich das Kollisionsrisiko flr Fledermause signifikant erhéhen, die die Unterfiihrung in
Ostliche Richtung queren, die Larmschutzwand nicht Uberfliegen und weiter im Ver-
kehrsraum gehalten werden (betrifft mit "*" gekennzeichnete Arten). Durch eine Reduk-
tion der lichten Weite des Bauwerks konnte zudem die Funktion der Bricke als
Schwarmquartier der Zwergfledermaus erheblich beeintrachtigt werden. Tiere kénnten
wahrend des Schwarmens leicht in den Verkehrsraum gelangen, wodurch das Kollisi-
onsrisiko signifikant erhéht wirde. Oder das Bauwerk konnte als Schwarmquartier
aufgegeben werden (Verbotstatbestand nach § 44, Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG — Beein-
trachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten).

Um das Eintreten von Verbotstatbestanden zu verhindern, sind geeignete MaBnahmen
umzusetzen: Um die Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Stérun-
gen wahrend bestimmter Zeiten und damit verbundene mdégliche Tétungen von Tieren
zu vermeiden, sind Hohlenbdume vor deren Entnahme auf Fledermausbesatz zu
kontrollieren (s. Kapitel 9.1.1) und/oder es ist vor Beginn der Bautatigkeiten im Rahmen
einer erneuten Kontrolle nachzuweisen, dass die Spaltenverstecke an den Briicken
nicht als Wochenstuben- oder Balzquartier genutzt werden (s. Kapitel 9.1.2) — betrifft
alle aufgefihrten Arten. Flr die mit "*" gekennzeichneten Arten sind Ersatzquartiere
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anzubieten (s. Kapitel 9.2). Um die signifikante Erhéhung eines Kollisionsrisikos zu
vermeiden, sind fiir die mit "™ gekennzeichneten Arten wahrend der Bauphase Hinwei-
se zum Aufrechterhalten der Querungsmoglichkeiten (s. Kapitel 9.3) zu beachten.
Zudem sind fiir die mit "*" gekennzeichneten Arten in der Larmschutzwand an der
sudlichen Ausfahrrampe in  der Anschlussstelle Gartenstadt Uber- bzw.
Durchflugfenster einzuplanen (s. Kapitel 9.4). Um die Funktion der stdlichen Ausfahr-
rampe in der Anschlussstelle Gartenstadt als Schwarmquartier der Zwergfledermaus
zu gewahrleisten, ist unter dem Bauwerk ein ausreichend grof3er Bereich aul3erhalb
des Verkehrsraumes vorzusehen (s. Kapitel 9.2.1).

Fledermiuse |Alpenfledermaus, Braunes Langohr*'? Breitfligelfledermaus™?,

Fransenfledermaus’', Graues Langohr1, Grolder Abendsegler, Klei-
ner Abendsegler, Mickenfledermaus, Arten der Gattung Myotis”,
Rauhautfledermaus'?,  Teichfledermaus', = Wasserfledermaus’,
Zwergfledermaus* '

Auch wenn flr die meisten der folgenden vertiefend untersuchten, planungsrelevanten
Vogelarten keine Hinweise auf Brutvorkommen innerhalb des UG und des Eingriffsbe-
reiches vorliegen, kdnnen fur diese sowie fur weitere europaische Vogelarten direkte
Beeintrachtigungen von Individuen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG:
Toéten oder Verletzen von Tieren) infolge eines Brutplatzverlustes bzw. infolge einer
stérungsbedingten Aufgabe eines Brutplatzes nicht mit Sicherheit ausgeschlossen
werden. Essenzielle Brut- oder Nahrungslebensrdume sind nicht betroffen. Hoher-
wertige Habitate, auf die bei Bedarf zur Brut oder Nahrungssuche ausgewichen werden
kann, sind in der Umgebung in ausreichendem Umfang vorhanden. Die 6kologische
Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bleibt im raum-
lichen Zusammenhang erhalten. Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ru-
hestatten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG kann daher ausgeschlossen werden. Fir die
meisten Arten ware eine mdgliche Stérung im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG nicht
relevant, da aufgrund der Haufigkeit der Arten keine negativen Auswirkungen auf
Ebene der lokalen Population zu erwarten sind.

Um das Eintreten von Verbotstatbestanden zu verhindern, sind geeignete MaBnahmen
umzusetzen: Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen durch Eingriffe in potenzi-
elle Bruthabitate zu vermeiden, ist die Baufeldraumung auf3erhalb der Brutzeit, also im
Zeitraum von Anfang Oktober bis Ende Februar durchzufiihren, bzw. es ist im Rahmen
einer o6kologische Baubegleitung nachzuweisen, dass sich keine Brutvorkommen
innerhalb des Eingriffsbereiches befinden (s. Kapitel 9.5). Hierdurch werden ggf. auch
erhebliche Stérungen vermieden.

Europaische Baumfalke, Feldlerche, Feldsperling, Gartenrotschwanz, Habicht,
Vogelarten Kiebitz, Kleinspecht, Kuckuck, Mausebussard, Nachtigall, Neunt6-
ter, Rebhuhn, Rotmilan, Schwarzkehlchen, Sperber, Turmfalke,
Turteltaube, Wachtel, Waldkauz, Waldohreule

Fir folgende vertiefend untersuchte, nicht planungsrelevante Amphibienart gehen Teile
des Landlebensraumes und des Winterquartiers einer individuenreichen Teilpopulation
verloren. Wahrend der Baufeldraumung bzw. wahrend der Bauphase kann es zu
direkten Beeintrachtigungen von Tieren kommen. Daruber hinaus kann es wahrend der
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Bauphase zu einer Beeintrachtigung der Amphibienwanderung im Bereich Schénwas-
serparkbriicke kommen, die jedoch nicht erheblich ware, da der Wanderkorridor nur
eine geringe Bedeutung besitzt und zudem davon ausgegangen wird, dass ein Teil des
Korridors auch wahrend der Bautatigkeit erhalten bleibt und somit die Funktionsbezie-
hung auch wahrend der Umsetzung des Vorhabens aufrechterhalten wird. Laichge-
wasser der Art sind nicht betroffen.

Fur den Verlust von Teilen des Landhabitats und von Winterquartieren sind Ersatzle-
bensraume zu entwickeln. Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen wahrend der
Baustellenphase zu vermeiden, sind Planungshinweise zum Zeitpunkt und zur Art und
Weise der Entfernung von Gehdlzbestadnden sowie zur Errichtung von Sperrzdunen um
Baustelleneinrichtungsflachen zu beachten. Es liegt eine Mallnahmenplanung vor, die
die erforderlichen Ersatz- und Vermeidungsmalnahmen detailliert beschreibt und
konkretisiert (HAMANN & SCHULTE 2014b).

Amphibien ‘ Erdkroéte (nicht planungsrelevant)

Insgesamt ergibt sich, dass fiir die meisten (potenziell vorkommenden pla-
nungsrelevanten Arten Artenschutzrechtliche Verbotstatbestinde gemaR § 44
Abs. 1 BNatSchG grundsatzlich ausgeschlossen werden kénnen. Fiir die librigen
Arten ist festzustellen, dass bei Durchfiihrung der beschriebenen Vermeidungs-
maBnahmen die Artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande gem. §44 BNatSchG
ebenfalls nicht eintreten.

Ein Ausnahmeverfahren gemaR § 45, Abs. 7 BNatSchG ist somit nicht erforder-
lich.

Fur Vorkommen zweier Lebensraumtypen nach Anhang| der FFH-Richtlinie
(6510 - Extensive Mahwiesen der planaren Stufe, 91E0 - Erlen- und Eschenwalder
und Weichholzauenwilder) muss gepriift werden, ob es durch vorhabenbedingte
Stickstoffeintrage zu Beeintrachtigungen kommen kann, die fiir die Erhaltungs-
ziele des FFH-Gebietes oder dessen Schutzzweck maRgeblich sind.
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Anhang 1: Liste der vertieft untersuchten Arten

Erlduterung der Abkiirzungen

ROTE LISTE Nordrhein-Westfalen (LANUV 2011) und Bundesrepublik Deutsch-
land (BFN 2009, GRUNEBERG et al. 2015)

NRW Nordrhein-Westfalen

TL Tiefland

NRTL Naturraum Niederrheinisches Tiefland
D Bundesrepublik Deutschland
Gefahrdungsgrade

1 vom Aussterben bedroht

2 stark gefahrdet

3 gefahrdet

G Gefahrdung unbekannten Ausmalles
D Daten unzureichend

R durch extreme Seltenheit (potenziell) gefahrdet
\Y Vorwarnliste

na nicht aufgefihrt

+ ungefahrdet

Zusatzkriterien zu den Gefahrdungsgraden R, 1, 2, 3, Vund +

S von Schutzmalnahmen abhangig

Rote Liste wandernder Vogelarten Deutschlands (HUPPOP et al. 2013)

WD Rote Liste wandernder Vogelarten Deutschlands
Gefahrdungsgrade

3 gefahrdet

\% Vorwarnliste

+ ungefahrdet

Zusatzkriterien (Risikofaktoren) zu den Gefahrdungsgraden

D direkte, absehbare menschliche Einwirkungen
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Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie Nr. 92/43/EWG in der zzt. giiltigen Fassung

FFH A2 Anhang-lI-Arten der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-Richtlinie):
Arten von gemeinschaftlichem Interesse, fur deren Erhaltung besonde-
re Schutzgebiete ausgewiesen werden missen

FFH A4 Anhang-IV-Arten der FFH-Richtlinie: streng zu schitzende Arten von

gemeinschaftlichem Interesse

Vogelschutzrichtlinie Nr. 79/409/EWG in der zzt. giiltigen Fassung

VS-RL besonders geschutzte Arten nach Vogelschutzrichtlinie (VSRL)
VS-RL 1 in Schutzgebieten zu schiitzende Vogelarten nach Anhang 1 VSRL
VS-RLW wandernde Vogelarten gemal Artikel 4 (2) VSRL, fur die SchutzmafR-

nahmen erforderlich sind (NRW-spezifische Auswahlliste gemaf
MKULNV 2016b - VV-Habitatschutz)

EG-Artenschutzverordnung Nr. 338/97 in der zzt. giiltigen Fassung

VO(EG)A

streng geschutzte Arten gemal § 7, Abs 2, Satz 14 BNatSchG

Erhaltungszustand planungsrelevanter Arten in NRW (KAISER 2015)

ATL

Erhaltungszustand der Art innerhalb der atlantischen Region

Erhaltungszustand

G Erhaltungszustand glnstig

k. A. keine Angabe

U Erhaltungszustand unginstig/unzureichend
S Erhaltungszustand ungunstig/schlecht

Zusatzkriterien zum Erhaltungszustand

+

Erhaltungszustand sich verbessernd

Erhaltungszustand sich verschlechternd
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Tabelle 3

Liste der vertieft untersuchten Arten

Fir der mit ™" versehene Art (Graues Langohr) liegen keine sicheren Nachweise vor. Es erfolgten Nachweise, die der Gattung zugeordnet werden konnten und bei denen es sich entweder um

das Braune oder um das Graue Langohr handelte.

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name NRW | TL |[NRTL|D | DW F:ZH F::' \;SI_ ;’LS1 RVLS‘;V (EVG? A | ATL
Fledermause

Alpenfledermaus Hypsugo savii na |na D X k.A.
Braunes Langohr Plecotus auritus G |G \% X G
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 2 2 G X G-
Fransenfledermaus Myotis nattereri + + + X G
Graues Langohr* Plecotus austriacus 1 1 2 X S
GrolRer Abendsegler (Sommervorkommen) | Nyctalus noctula R |R V X G
Grolder Abendsegler (ziehend) Nyctalus noctula V |V \% X G
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri V |V D X U
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus D |D D X U+
Rauhautfledermaus (Sommervorkommen) | Pipistrellus nathusii R | R + X G
Rauhautfledermaus (ziehend) Pipistrellus nathusii + |+ + X G
Teichfledermaus Myotis dasycneme G |G D X X G
Wasserfledermaus Myotis daubentonii G |G + X G
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus + + + X G
Vogel

Baumfalke Falco subbuteo 3 + | 3] + X X X U
Feldlerche Alauda arvensis 3S 3 |3] + X U-
Feldsperling Passer montanus 3 3 |[V] + X U
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus | 2 3 |V]| + X U
Habicht Accipiter gentilis V + |+ + X X G-
Kiebitz (Brutbestand) Vanellus vanellus 3S vV |2 X X X U-
Kiebitz (Rastbestand) Vanellus vanellus 3S \% \Y% X X X U
Kleinspecht Dryobates minor 3 3 |V]| + X U
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Deutscher Name Wissenschaftlicher Name NRW | TL |[NRTL|D | DW F:ZH F::' YQSL ;’LS1 RVLS‘;V (EVG? A | ATL
Kuckuck Cuculus canorus 3 3 |V| 3 X U-
Mausebussard Buteo buteo + + |+ | + X X G
Nachtigall Luscinia megarhynchos 3 3 |+ | + X X G
Neuntoter Lanius collurio VS 2 |+ | + X X U
Rebhuhn Perdix perdix 2S 2S | 2 X S
Rotmilan Milvus milvus 3 1 V| 3D X X X S
Schwarzkehlchen Saxicola rubicola 38 V |+ + X X G
Schwarzmilan Milvus migrans R R [+ + X X X G
Sperber Accipiter nisus + + |+ | + X X G
Steinkauz Athene noctua 38 3 |3 X X G-
Turmfalke Falco tinnunculus VS VS |+ | + X X G
Turteltaube Streptopelia turtur 2 1 2|V X X S
Wachtel Coturnix coturnix 2S 2S |V | V X U
Waldkauz Strix aluco + + |+ X X G
Waldohreule Asio otus 3 3 |+ | + X X U
Wiesenpieper Anthus pratensis 2S 3 |2] + X X S
Amphibien

Erdkréte (nicht planungsrelevant) \Bufo bufo \ + \ \ + \ + \ \ \
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Anhang 2: Protokoll A der Artenschutzprufung

Protokoll einer Artenschutzpriifung (ASP) — Gesamtprotokoll —

A.) Antragsteller (Angaben zum Plan/Vorhaben)
Allgemeine Angaben

Plan/Vorhaben (Bezeichnung): A 57: 6-streifiger Ausbau zwischen AS Krefeld-Oppum und AS Krefeld-Gartenstadt

Plan-/Vorhabentrager (Name): Landeshemieb Srakenhdil NRYY Antragstellung (Datum):

Der Landesbetrieb Stralenbau NRW plant den Ausbau der derzeit 4-streifigen A 57 in
Krefeld zwischen den Anschlussstellen Krefeld-Oppum und Krefeld-Gartenstadt.

Stufe I:  Vorpriifung (Artenspektrum/Wirkfaktoren)

Ist es méglich, dass bei FFH-Anhang IV-Arten oder européischen Vogelarten die
Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung des Plans bzw. Realisierung @] ja [ nein
des Vorhabens ausgelést werden?

Stufe Il: Vertiefende Priifung der Verbotstatbestiande
(unter Voraussetzung der unter B.) (Anlagen ,Art-fiir-Art-Protokoll*) beschriebenen MaRnahmen und Griinde)
Nur wenn Frage in Stufe | ,,ja“:
Wird der Plan bzw. das Vorhaben gegen Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG
verstofRen (ggf. trotz VermeidungsmaRnahmen inkl. vorgezogener Ausgleichs- Oia [®] nein
mafRnahmen oder eines Risikomanagements)?

Arten, die nicht im Sinne einer vertiefenden Art-fur-Art-Betrachtung einzeln gepruft wurden:

Begriindung: Bei den folgenden Arten liegt kein VerstoR gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor (d.h. keine erhebliche Stérung
der lokalen Population, keine Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion ihrer Lebensstatten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen
oder Tétungen und kein signifikant erhohtes Totungsrisiko). Es handelt sich um Irrgaste bzw. um Allerweltsarten mit einem landesweit
glinstigen Erhaltungszustand und einer groen Anpassungsfahigkeit. AuBerdem liegen keine ernst zu nehmende Hinweise auf einen
nennenswerten Bestand der Arten im Bereich des Plans/Vorhabens vor, die eine vertiefende Art-fiir-Art-Betrachtung rechtfertigen wiirden.

Europaische Vogelarten: Alpenstrandlaufer, Bekassine, Brachpieper, Braunkehlichen, Eisvogel, Feldschwirl, Fisch-
adler, Flussregenpfeifer, Flussuferlaufer, Ganseséager, Graureiher, GroRRer Brachvogel, Heidelerche, Knakente, Kor-
moran, Kornweihe, Kranich, Krickente, Mehischwalbe, Merlin, Mittelspecht, Nachtreiher, Pirol, Raubwiirger, Rauch-
schwalbe, RaufuBbussard, Rohrweihe, Rostgans, Saatkrahe, Schieiereule, Schnatterente, Schneegans, Schwarz
halstaucher, Schwarzspecht, Schwarzstorch, Silberméwe, Silberreiher, Steinschmatzer, Sturmmoéwe, Tafelente,
Teichrohrsanger, Uferschwalbe, Uhu, Wachtelkénig, Waldschnepfe, Waldwasserlaufer, Wanderfalke, Wasserralle,
Weil3storch, WeilBwangengans, Wendehals, Wespenbussard, Wiedehopf, Zwergtaucher, weitere potenziell vorkom-
mende landesweit nicht gefahrdete Vogelarten // Amphibien: Kammmolch, Kleiner Wasserfrosch, Kreuzkréte //
Schmetterlinge: Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling // GefaRpflanzen: Froschkraut

Stufe Ill: Ausnahmeverfahren

Nur wenn Frage in Stufe Il ,ja“:

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen O [ nei
Interesses gerechtfertigt? I neln

2. Koénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? Oija [ nein

3. Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogel- i [ nei
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang|V-Arten giinstig bleiben? 1a heln
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Antrag auf Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

Nur wenn alle Fragen in Stufe Ill ,ja“:

[] Die Realisierung des Plans/des Vorhabens ist aus zwingenden Griinden des liberwiegenden
offentlichen Interesses gerechtfertigt und es gibt keine zumutbare Alternative. Der Erhaltungszustand
der Populationen wird sich bei europaischen Vogelarten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-
Arten glinstig bleiben. Deshalb wird eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verboten gem.

§ 45 Abs. 7 BNatSchG beantragt. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen , Art-fur-Art-Protokoll®).

Nur wenn Frage 3. in Stufe Ill ,nein“:

(weil bei einer FFH-Anhang IV-Art bereits ein ungiinstiger Erhaltungszustand vorliegt)

[C] Durch die Erteilung der Ausnahme wird sich der ungiinstige Erhaltungszustand der Populationen nicht
weiter verschlechtern und die Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes wird nicht
behindert. Zur Begriindung siehe ggf. unter B.) (Anlagen ,Art-flr-Art-Protokoll“).

Antrag auf Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG

Nur wenn eine der Fragen in Stufe Il ,nein“:
[J Im Zusammenhang mit privaten Griinden liegt eine unzumutbare Belastung vor. Deshalb wird eine
Befreiung von den artenschutzrechtlichen Verboten gem. § 67 Abs. 2 BNatSchG beantragt.
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Anhang 3: Protokolle B der Artenschutzprufung

Angaben der Gefahrdungsgrade fiir Deutschland nach BFN (2009), GRUNEBERG et
al. (2015), sowie fur NRW nach LANUV (2011), Erhaltungszustand in NRW nach
KAISER (2015).

Protokolle wurden fiir folgende Arten angelegt:

Fur der mit ™" versehene Art (Graues Langohr) liegen keine sicheren Nachweise vor. Es erfolgten Nach-
weise, die der Gattung zugeordnet werden konnten und bei denen es sich entweder um das Braune oder
um das Graue Langohr handelte.

Alpenfledermaus (Hypsugo savii)

Baumfalke (Falco subbuteo)

Braunes Langohr (Plecotus auritus)
Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)
Erdkréte (nicht planungsrelevant) (Bufo bufo)
Feldlerche (Alauda arvensis)

Feldsperling (Passer montanus)
Fransenfledermaus (Myotis nattereri)
Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)
Graues Langohr (Plecotus austriacus)*

Groler Abendsegler (Nyctalus noctula)
Habicht (Accipiter gentilis)

Kiebitz (Vanellus vanellus)

Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)
Kleinspecht (Dryobates minor)

Kuckuck (Cuculus canorus)

Mausebussard (Buteo buteo)
Muckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)
Arten der Gattung Myotis (Myotis sp.)
Nachtigall (Luscinia megarhynchos)

Neuntoéter (Lanius collurio)

Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)
Rebhuhn (Perdix perdix)

Rotmilan (Milvus milvus)

Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola)
Schwarzmilan (Milvus migrans)

Sperber (Accipiter nisus)

Hamann & Schulte - Gelsenkirchen




A 57: 6-streifiger Ausbau zwischen AS Krefeld-Oppum und AS Krefeld-
Gartenstadt - Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag - Seite 132

Steinkauz (Athene noctua)
Teichfledermaus (Myotis dasycneme)
Turmfalke (Falco tinnunculus)
Turteltaube (Streptopelia turtur)
Wachtel (Coturnix coturnix)

Waldkauz (Strix aluco)

Waldohreule (Asio otus)
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)
Wiesenpieper (Anthus pratensis)

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Alpenfledermaus
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Hypsugo savii)
Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art
@ FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
D Europaische Vogelart Deutschland D
4605
Nordrhein-Westfalen na
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
atlantische Region l:‘ kontinentale Region (I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))
|:| griin gunstig l:] A ginstig / hervorragend
l:l gelb unglnstig / unzureichend D B ginstig/ gut

- unglnstig / schlecht l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Aus aktuellen Bestandserfassungen liegen zwei Rufreihen der Alpenfledermaus vor, die
am 04.06.2015 in kurzem zeitlichem Abstand mit einer Horchbox 6stlich des Angel-
gewassers an der Ossumer StralRe aufgezeichnet wurden (HAMANN & SCHUL-TE
2018). Es handelte sich vermutlich um ein Uber das Gebiet hinweg ziehendes Tier. Hin-
weise auf Quartiere liegen nicht vor. Das Gebiet besitzt fir die Art keine besondere Be-
deutung.

Konfliktanalyse:

Da die Alpenfledermaus im Gebiet sehr selten auftritt, ist die Wahrscheinlichkeit, dass es
durch das Bauvorhaben zu Beeintrachtigungen kommt, grundsatzlich sehr gering.

Durch Abriss- und Umbauarbeiten an Briicken (potenzielle Quartiere) kann es zur Beein-
trachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG, Stérun-
gen wahrend bestimmter Zeiten (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG) und
infolgedessen zu direkten Beeintrachtigungen von Individuen (Verbotstatbestand nach

§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von Tieren) kommen.

Bevorzugte Jagdhabitate sind nicht betroffen. Anlage- oder betriebsbedingte Stérungen
nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die den Erhaltungszustand der lokalen Population ver-
schlechtern, sind nicht zu erwarten. Es ist nicht mit einer signifikanten Erhéhung des
Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um erhebliche Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Stérungen
wahrend bestimmter Zeiten und damit verbundene mdgliche Tétungen von Individuen zu
vermeiden, sind die Bricken vor deren Abbruch bzw. Umbau auf Fledermausbesatz zu
kontrollieren (s. Kapitel 9.1.2).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Hypsugo savii)

Alpenfledermaus

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Beachtung der unter II.2 formulierten Malinahme werden keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande erfillt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflanzungsstat-

ten bleibt im raumlichen Zusammenhang erhalten.

. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?

(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtern kénnte?

. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

[]a

[]

[]

]

nein

nein

nein

[ ]nein

Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iberwiegenden &ffentlichen

Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des liberwie-
genden offentlichen Interesses, die fur den Plan / das Vorhaben sprechen.

. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei européischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Malnahmen des Risiko-
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.
Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-
herstellung eines guinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
ungunstigem Erhaltungszustand).

[ ]nein

[ ]nein

[ ]nein
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Baumfalke
(Falco subbuteo)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[ ] FFH-Anhang IV-Art

E Europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland 3

4605

Nordrhein-Westfalen 3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region
|:| griin gunstig

E gelb

- ungunstig / schlecht

l:‘ kontinentale Region

ungunstig / unzureichend

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
(I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

l:] A ginstig / hervorragend

D B ginstig / gut

l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Brutnachweise des Baumfalken liegen aus dem Untersuchungsgebiet nicht vor. Die Art
tritt jedoch im weiteren Umfeld des Gebietes als Brutvogel auf (LANUV 2014c, 2017c). Es
ist zwar nicht vollig ausgeschlossen, dass der Baumfalke in Geholzbestanden des nahe-
ren Trassenumfelds Horste bezieht, doch ist die Wahrscheinlichkeit einer Brutansiedlung
dieser Art sehr gering, da diese Flachen durch die Nutzung der angrenzenden Flachen
(StraBenverkehr, Wohnsiedlung) starken Stérungen unterliegen und die Art eine Fluchtdis-
tanz von 200 m besitzt (BVBS 2010). Als Nahrungsgast kann sie auch im Bereich der
Freiflachen im Norden des Gebietes erwartet werden.

Konfliktanalyse:

Durch die Entfernung potenzieller Brutstatten (Horste) kann es zu direkten Beeintrachti-
gungen von Individuen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder
Verletzen von Tieren) und Stérungen wahrend der Brutzeit (Verbotstatbestand nach § 44

(1) Nr. 2 BNatSchG) kommen.

Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG kann ausgeschlossen werden, da der Eingriffsbereich keine essenzielle Be-
deutung als Bruthabitat besitzt und in der Umgebung in ausreichendem Umfang geeignete
Ausweichflachen zur Verfigung stehen, auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann.
Das Jagdhabitat wird nicht nennenswert beeintrachtigt. Es ist nicht mit einer signifikanten
Erhéhung des Toétungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu

rechnen.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen und eine Stérung wahrend der Brutzeit zu
vermeiden, sind Geholze ausschliefRlich auf3erhalb der Brutzeit, also im Zeitraum von
Oktober bis Februar zu entfernen (s. Kapitel 9.5).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Baumfalke
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Falco subbuteo)

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Beachtung der unter II.2 formulierten Malinahme werden keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande erfillt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflanzungsstat-

ten bleibt im raumlichen Zusammenhang erhalten.

. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?

(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtern kénnte?

. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

[]a

[]

[]

]

nein

nein

nein

[ ]nein

Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iberwiegenden &ffentlichen

Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des liberwie-
genden offentlichen Interesses, die fur den Plan / das Vorhaben sprechen.

. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei européischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Malnahmen des Risiko-
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.
Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-
herstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
ungunstigem Erhaltungszustand).

[ ]nein

[ ]nein

[ ]nein
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Braunes Langohr
(Plecotus auritus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

@ FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt

D Europaische Vogelart Deutschland \Y/

4605

Nordrhein-Westfalen G

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region
lzl griin glinstig D

l:l gelb ungunstig / unzureichend D B gunstig / gut

- unglnstig / schlecht l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung

l:‘ kontinentale Region (I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

A ginstig / hervorragend

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Im Rahmen aktueller Fledermauserfassungen (HAMANN & SCHULTE 2018) wurden
Quartiere des Braunen Langohrs an zwei Bricken im Plangebiet nachgewiesen (Nr. 3:
Ausfahrrampe FR Koéln nach Duisburg Rheinhausen in der AS Krefeld-Gartenstadt sowie
Nr. 12: Bauwerk Hafenbahn/Zuwegung Kleingartengelande). In beiden Fallen wurden zwei
Tiere in Dehnungsfugen nachgewiesen. Es handelt sich um Tagesquartiere einzelner
Mannchen. Hinweise auf eine Nutzung der Briicken als Wochenstuben-, Balz- oder Win-
terquartier liegen nicht vor. Es ist davon auszugehen, dass beide Bauwerke dem Braunen
Langohr zur Querung der Autobahn dienen. Vorkommen des Braunen Langohrs sind auch
aus den Bereichen Burg Linn, Latumer Bruch und Greiffenhorstpark (6stlich Untersu-
chungsgebiet) bekannt. Ein ehemaliger Bunker am Lohbruchweg nahe der Anschlussstel-
le Krefeld-Oppum wird als Winterquartier genutzt. Es kann nicht grundsatzlich ausge-
schlossen werden, dass die Art auch in gehdlzgepragten Teilen des Eingriffsbereiches
auftritt. Potenzielle Quartiere (Baumhohlen, Verstecke an Gebauden) sind im gesamten
Untersuchungsgebiet vorhanden.

Konfliktanalyse:

Von dem Vorhaben sind Quartiere einzelner Mannchen in zwei Bauwerken betroffen
(Bricke Nr 3: Ausfahrrampe FR Kd&ln nach Duisburg Rheinhausen in der AS Krefeld-
Gartenstadt sowie Bricke Nr. 12: Bauwerk Hafenbahn/Zuwegung Kleingartengelande).
Hierdurch und durch die Entfernung von Héhlenbaumen sowie durch Abriss- und Umbau-
arbeiten an weiteren Bricken kann es zur Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestéatten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG, Stérungen wahrend bestimmter Zeiten (Ver-
botstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG) und infolgedessen zu direkten Beeintrach-
tigungen von Individuen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder
Verletzen von Tieren) kommen.

Durch den Autobahnausbau ist grundsétzlich nicht mit einer signifikanten Erhéhung des
Tétungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen. Zu
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Braunes Langohr
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Plecotus auritus)

einem signifikant erhdhten Kollisionsrisiko konnte es jedoch kommen, wenn Briickenbau-
werke, die zur Querung der Autobahn genutzt werden, baubedingt nicht durchflogen wer-
den kénnen und die Tiere dann versuchen, die Autobahn zu Uberfliegen. Zudem kann sich
das Kollisionsrisiko durch den Bau einer Larmschutzwand an der Ausfahrrampe Fahrtrich-
tung KélIn in Richtung Duisburg-Rheinhausen in der AS Gartenstadt (Bruicke Nr. 3) fur Fle-
dermause signifikant erhéhen, die die Unterflihrung in éstliche Richtung queren, die Larm-
schutzwand nicht Gberfliegen und weiter im Verkehrsraum gehalten werden.

Das nachgewiesene Winterquartier und weitere unterirdische Quartiere sind nicht betrof-
fen. Das Jagdhabitat wird nicht nennenswert beeintrachtigt. Anlage- oder betriebsbedingte
Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern, sind nicht zu erwarten.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um erhebliche Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Stérungen wah-
rend bestimmter Zeiten und mdgliche Tétungen von Tieren zu vermeiden, sind im Bereich
der Bauwerke Nr. 3 (Ausfahrrampe FR Koéln nach Duisburg Rheinhausen in der AS Kre-
feld-Gartenstadt) sowie Nr. 12 (Bauwerk Hafenbahn/Zuwegung Kleingartengelande)
Ersatzquartiere anzubieten (s. Kapitel 9.2.1 und 9.2.2). Héhlenbaume sind vor deren
Entnahme (s. Kapitel 9.1.1) sowie die Briicken vor deren Abbruch bzw. Umbau (s. Kapi-
tel 9.1.2) auf Fledermausbesatz zu kontrollieren. In der La&rmschutzwand an der sudlichen
Ausfahrrampe in der Anschlussstelle Gartenstadt (Briicke Nr. 3) sind Uber- bzw.
Durchflugfenster einzuplanen (s. Kapitel 9.4 und 9.4.1). Weiterhin sind wahrend der Bau-
phase Hinweise zum Aufrechterhalten der Querungsmaoglichkeiten (s. Kapitel 9.3) zu
beachten.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen Manahmen)

Bei Beachtung der unter 1.2 formulierten MalRnahmen werden keine artenschutzrechtli-
chen Verbotstatbestande erfiillt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflan-
zungsstatten bleibt im rdumlichen Zusammenhang erhalten.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? . .
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erh6htem D Ja nein
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte- .
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der D nein
lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthnommen, ) )
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen [] ja nein
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur .
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren D |:| nein
okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Braunes Langohr
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Plecotus auritus)

] Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 1.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des uberwiegenden 6ffentlichen
Interesses gerechtfertigt? D
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des Uiberwie-
genden o&ffentlichen Interesses, die fiir den Plan / das Vorhaben sprechen.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D
Kurze Bewertung der gepriften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei européaischen Vogelarten
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. MaRnahmen des Risiko- D
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.

Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-
herstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit

ungunstigem Erhaltungszustand).

[ ]nein

[ Jnein

[ |nein
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Breitfliigelfledermaus
(Eptesicus serotinus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

@ FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt

D Europaische Vogelart Deutschland G

4605

Nordrhein-Westfalen 2

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region
lzl griin glinstig D

l:l gelb ungunstig / unzureichend D B gunstig / gut

- unglnstig / schlecht l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung

l:‘ kontinentale Region (I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

A ginstig / hervorragend

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Aktuelle Vorkommen der Breitfligelfledermaus sind aus dem Untersuchungsgebiet bzw.
dessen Umfeld bekannt (NABU KREFELD 2017; HAMANN & SCHULTE 2018). Nach-
weisschwerpunkt war dabei das Umfeld des nérdlichen Plangebietes (Elfrath, Umfeld
Anschlussstelle Gartenstadt), wobei auch Jagdverhalten nachgewiesen wurde. Im Zent-
rum des Gebietes erfolgte eine Beobachtung sudlich der Emil-Schafer-Strale. Nachweise
aus dem Suden des Gebietes beschranken sich auf Registrierungen 6stlich des Angelge-
wassers. Potenzielle Quartiere (Verstecke an Gebauden, Baumhohlen und Bunker éstlich
der Anschlussstelle Oppum auch als Winterquartier geeignet) sind sowohl innerhalb des
Untersuchungsgebietes als auch in der Umgebung vorhanden.

Konfliktanalyse:

Durch die Entfernung von Hohlenbdumen sowie durch Abriss- und Umbauarbeiten an
Brucken kann es zur Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten nach § 44
(1) Nr. 3 BNatSchG, Stérungen wahrend bestimmter Zeiten (Verbotstatbestand nach § 44
(1) Nr. 2 BNatSchG) und infolgedessen zu direkten Beeintrachtigungen von Individuen
(Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Toten oder Verletzen von Tieren)
kommen.

Durch den Autobahnausbau ist grundsétzlich nicht mit einer signifikanten Erhéhung des
Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen. Zu
einem signifikant erhéhten Kollisionsrisiko kdnnte es jedoch kommen, wenn Briickenbau-
werke, die zur Querung der Autobahn genutzt werden, baubedingt nicht durchflogen wer-
den kénnen und die Tiere dann versuchen, die Autobahn zu Uberfliegen. Zudem kann sich
das Kollisionsrisiko durch den Bau einer Larmschutzwand an der Ausfahrrampe Fahrtrich-
tung KélIn in Richtung Duisburg-Rheinhausen in der AS Gartenstadt (Brticke Nr. 3) fur Fle-
dermause signifikant erhdhen, die die Unterfihrung in 6stliche Richtung queren, die Larm-
schutzwand nicht tUberfliegen und weiter im Verkehrsraum gehalten werden.

Bevorzugte Jagdhabitate sind nicht betroffen. Anlage- oder betriebsbedingte Stérungen
nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die den Erhaltungszustand der lokalen Population ver-
schlechtern, sind nicht zu erwarten.
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Breitfliigelfledermaus
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Eptesicus serotinus)

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um erhebliche Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Stérungen wah-
rend bestimmter Zeiten und mdgliche Tétungen von Tieren zu vermeiden, sind Héhlen-
baume vor deren Entnahme (s. Kapitel 9.1.1) sowie die Briicken vor deren Abbruch bzw.
Umbau (s. Kapitel 9.1.2) auf Fledermausbesatz zu kontrollieren. In der Larmschutzwand
an der sudlichen Ausfahrrampe in der Anschlussstelle Gartenstadt (Briicke Nr. 3) sind
Uber- bzw. Durchflugfenster einzuplanen (s. Kapitel 9.4). Weiterhin sind wéahrend der
Bauphase Hinweise zum Aufrechterhalten der Querungsmaglichkeiten (s. Kapitel 9.3) zu
beachten.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen Manahmen)

Bei Beachtung der unter II.2 formulierten Malinahmen werden keine artenschutzrechtli-
chen Verbotstatbestande erfilllt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflan-
zungsstatten bleibt im rdumlichen Zusammenhang erhalten.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getétet? . .
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erh6htem D ja nein
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte- .
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der [] nein
lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, ) )
beschédigt oder zerstort, ohne dass deren kologische Funktion im raumlichen [] ja nein
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur .
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren D |:| nein
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

] Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I1.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des uberwiegenden 6ffentlichen
Interesses gerechtfertigt? D |:| nein

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des iberwie-
genden offentlichen Interesses, die fiir den Plan / das Vorhaben sprechen.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D |:| nein
Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen Maf3nahmen, ggf. MaRnahmen des Risiko- D |:| nein
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.

Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-

herstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit

ungunstigem Erhaltungszustand).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Erdkrote
(Bufo bufo)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

D FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt

D Europaische Vogelart Deutschland +

4605

nicht planungsrelevant, daher kein Erhaltungszustand angegeben Nordrhein-Westfalen +

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung

l:‘ kontinentale Region (I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

|:| grin gunstig l:]

l:l gelb unglnstig / unzureichend D B ginstig/ gut

- unglnstig / schlecht l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

A ginstig / hervorragend

Arbeitsschritt 11.1:

Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Innerhalb des Betrachtungsraumes besitzt der Stdteil des Gebietes aufgrund des Gewas-
serreichtums und des geringen Versiegelungsgrades die héchste Bedeutung fir die
Erdkrote. Sie nutzt das Angelgewasser an der Ossumer Stral3e, die Gewasser um Burg
Linn, im Greiffenhorstpark und im Latumer Bruch 6stlich der A 57 sowie Teiche im Cron-
und Schénwasserpark westlich der A 57 zur Fortpflanzung. Als Landlebensraum werden
vermutlich weite Teile des Umfeldes der Gewasser genutzt. Wichtige Wanderkorridore
verlaufen Uber die Ossumer Stral3e, Uber die Kurkdlner StralRe und tber die Breitenbach-
stralRe. Der Gehdlzbestand zwischen A 57 und Ossumer StralRe wird von einer groRen
Teilpopulation als Landhabitat genutzt. Die Art nutzt auch das Gewasser norddstlich der
Anschlussstelle Krefeld-Zentrum als Laichhabitat. Landlebensrdume sind dort in erster
Linie im Bereich der angrenzenden Kleingartenanlagen zu vermuten. Die Art kommt
moglicherweise auch in weiteren Abschnitten des Untersuchungsgebietes vor.

Konfliktanalyse:

Laichgewasser der Erdkréte sind von dem geplanten Vorhaben nicht betroffen. Zwischen
Ossumer Stral’e und A 57 gehen Teile des Landlebensraumes und Winterquartiers einer
individuenreichen Teilpopulation verloren. Wahrend der Baufeldrdumung bzw. wahrend
der Bauphase kann es im Abschnitt zwischen Hausbend/Rembertstralte (Nordseite Auto-
bahnbriicke) und Gehdlzbestand am Lohbruchweg nahe Mindung in die Ossumer Stral3e
zu direkten Beeintrachtigungen von Tieren kommen, die sich zum Zeitpunkt des Eingriffs
innerhalb der Flache befinden oder in den Baustellenbereich einwandern.

Im Bereich der Autobahnbriicke 6stlich des Cronparks (Schonwasserparkbriicke) kann es
wahrend der Bauphase zu einer Beeintrachtigung der Amphibienwanderung zwischen
Cronpark westlich und Bereich Burg Linn 6stlich der Autobahn kommen. Die Beeintrachti-
gung ware jedoch nicht erheblich, da der Wanderkorridor nur eine geringe Bedeutung fur
die Erdkréte besitzt und zudem davon ausgegangen wird, dass ein Teil des Wanderkorri-
dors erhalten bleibt und die Funktionsbeziehung auch wahrend der Umsetzung des Vor-
habens aufrechterhalten wird.
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Erdkrote
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Bufo bufo)

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Es liegt eine MalBnahmenplanung vor, die die erforderlichen Ersatz- und Vermeidungs-
mafnahmen detailliert beschreibt und konkretisiert (HAMANN & SCHULTE 2014b).

Fir den Verlust von Teilen des Landhabitats und Winterquartieren sind Ersatzlebensrau-
me zu entwickeln. Hierzu sind flachige, geschlossene Gehdlzbestande anzulegen. Dies
hat auf Flachen zu erfolgen, die in raumlichem und funktionalem Zusammenhang zu den
von den betroffenen Amphibienpopulationen genutzten Teillebensrdumen stehen (insbe-
sondere zum Angelgewasser 6stlich der Ossumer Stralle). Um direkte Beeintrachtigungen
von Individuen wahrend der Baustellenphase zu vermeiden, sind die in HAMANN &
SCHULTE (2014b) beschriebenen Planungshinweise zum Zeitpunkt und zur Art und
Weise der Entfernung von Gehdlzbestanden sowie zur Errichtung von Sperrzaunen um
Baustelleneinrichtungsflachen zu beachten.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen Manahmen)

Bei Beachtung der unter II.2 formulierten Malinahmen werden keine artenschutzrechtli-
chen Verbotstatbestande erflllt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflan-
zungsstatten bleibt im rdumlichen Zusammenhang erhalten.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? . .
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhéhtem D Ja nein
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte- .
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der D nein
lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthnommen, ] )
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen D Ja nein
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur .
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren D |:| nein
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Il Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I1.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uiberwiegenden &ffentlichen
Interesses gerechtfertigt? D |:| nein

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des iberwie-
genden offentlichen Interesses, die fur den Plan / das Vorhaben sprechen.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D |:| nein
Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europédischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. MalRnahmen des Risiko- l:l |:| nein
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.

Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-

herstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit

unglnstigem Erhaltungszustand).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Feldlerche

(Alauda arvensis)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[ ] FFH-Anhang IV-Art

E Europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland 3

4605

Nordrhein-Westfalen 3S

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region
l:l griin gunstig

E gelb

- ungunstig / schlecht

l:‘ kontinentale Region

ungunstig / unzureichend

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
(I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

l:] A ginstig / hervorragend

D B ginstig / gut

l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Aus dem Untersuchungsgebiet liegen keine Nachweise der Feldlerche vor. Brutvorkom-
men sind aus der weiteren Umgebung bekannt. Potenzial fir eine Brutansiedlung ist
innerhalb des Eingriffsbereiches und der unmittelbaren Umgebung kaum vorhanden. Als
Gastvogel bzw. Durchzigler kann die Art auf den landwirtschaftlich genutzten Flachen
innerhalb des Gebietes (Norden, Siidosten) erwartet werden.

Konfliktanalyse:

Durch die baubedingte Beanspruchung von Teilen des potenziellen Bruthabitats kann es
zu direkten Beeintrachtigungen von Individuen kommen (Verbotstatbestand nach § 44 (1)
Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von Tieren). Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2
BNatSchG, die den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern, sind hier-

durch jedoch nicht zu erwarten.

Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG kann ausgeschlossen werden, da der Eingriffsbereich keine essenzielle Be-
deutung als Bruthabitat besitzt und in der Umgebung in ausreichendem Umfang geeignete
Ausweichflachen zur Verfligung stehen, auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann.
Das Nahrungshabitat wird nicht nennenswert beeintrachtigt. Es ist nicht mit einer signifi-
kanten Erhéhung des Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisi-

onen zu rechnen.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen zu vermeiden, ist die Baufeldrdumung im
Bereich und in der unmittelbaren Umgebung landwirtschaftlicher Flachen ausschlief3lich
aulerhalb der Brutzeit, also im Zeitraum von Oktober bis Februar durchzuftihren (s.

Kapitel 9.5).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Feldlerche
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Alauda arvensis)

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Beachtung der unter II.2 formulierten Mallnahme werden keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande erfillt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflanzungsstat-

ten bleibt im raumlichen Zusammenhang erhalten.

. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?

(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtern kénnte?

. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

[]a

[]

[]

]

nein

nein

nein

[ ]nein

Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iberwiegenden &ffentlichen

Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des liberwie-
genden offentlichen Interesses, die fur den Plan / das Vorhaben sprechen.

. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei européischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Malnahmen des Risiko-
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.
Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-
herstellung eines guinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
ungunstigem Erhaltungszustand).

[ ]nein

[ ]nein

[ ]nein
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Feldsperling

(Passer montanus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[ ] FFH-Anhang IV-Art

E Europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland \Y/

4605

Nordrhein-Westfalen 3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region
l:l griin gunstig

E gelb

- ungunstig / schlecht

l:‘ kontinentale Region

ungunstig / unzureichend

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
(I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

l:] A ginstig / hervorragend

D B ginstig / gut

l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Nachweise des Feldsperlings liegen aus dem Untersuchungsgebiet nicht vor. Die Art
kommt jedoch im weiteren Umfeld als Brutvogel vor (LANUV 2014b, 2014c, 2017b,
2017c¢). Innerhalb des Gebietes stellen die Siedlungsrandbereiche und die landwirtschaft-
lich gepragten Raume potenzielle Bruthabitate dar, die allerdings aufgrund der meist
geringen FlachengrofRe und durch den angrenzenden Strallenverkehr nur bedingt geeig-
net sind (BVBS 2010: Effektdistanz 100 m). Als Brutstatten geeignete Baumhdhlen wurden

im Eingriffsbereich nachgewiesen.

Konfliktanalyse:

Durch die Entfernung potenzieller Brutstatten (H6hlen) kann es zu direkten Beeintrachti-
gungen von Individuen kommen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten
oder Verletzen von Tieren). Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die den Erhaltungs-
zustand der lokalen Population verschlechtern, sind hierdurch jedoch nicht zu erwarten.

Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG kann ausgeschlossen werden, da der Eingriffsbereich keine essenzielle Be-
deutung als Bruthabitat besitzt und in der Umgebung in ausreichendem Umfang geeignete
Ausweichflachen zur Verfigung stehen, auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann.
Das Nahrungshabitat wird nicht nennenswert beeintrachtigt. Es ist nicht mit einer signifi-
kanten Erh6hung des Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisi-

onen zu rechnen.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen zu vermeiden, sind Geholze ausschlieflich
auerhalb der Brutzeit, also im Zeitraum von Oktober bis Februar zu entfernen (s. Kapi-

tel 9.5).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Feldsperling
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Passer montanus)

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Beachtung der unter II.2 formulierten Malinahme werden keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande erflllt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflanzungsstat-

ten bleibt im raumlichen Zusammenhang erhalten.

. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?

(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtern kénnte?

. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

[]a

[]

[]

]

nein

nein

nein

[ ]nein

Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iberwiegenden &ffentlichen

Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des liberwie-
genden offentlichen Interesses, die fur den Plan / das Vorhaben sprechen.

. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

Kurze Bewertung der gepriften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei européischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. MalRnahmen des Risiko-
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.
Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-
herstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
ungunstigem Erhaltungszustand).

[ ]nein

[ ]nein

[ ]nein
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Fransenfledermaus
(Myotis nattereri)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

@ FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt

D Europaische Vogelart Deutschland +

4605

Nordrhein-Westfalen +

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region
IZ' griin glinstig D

l:l gelb ungunstig / unzureichend D B gunstig / gut

- unglnstig / schlecht l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung

l:‘ kontinentale Region (I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

A ginstig / hervorragend

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Aus dem Untersuchungsgebiet liegt lediglich ein sicherer Nachweis der Fransenfleder-
maus aus dem Bauwerk Hafenbahn/Zuwegung Kleingartengelande (Briicke Nr. 12) vor
(HAMANN & SCHULTE 2018). Die Art nutzt das Bauwerk vermutlich zur Querung der
Autobahn. Méglicherweise gehen einzelne nicht bis zur Art bestimmbare Myotis-
Registrierungen auf diese Art zurtick (s. dort). Aufgrund der geringen nachgewiesenen
Aktivitat ist davon auszugehen, dass das Gebiet keine nennenswerte Bedeutung fiir die
Art besitzt. Hinweise auf Quartiere liegen aus dem Gebiet nicht vor. Potenzielle Sommer-
quartiere (Baum—hohlen, Verstecke an Gebauden) sind im Untersuchungsgebiet vorhan-
den. Ostlich der Anschlussstelle Oppum befindet sich ein potenzielles Winterquartier
(Bunker).

Konfliktanalyse:
Da nur ein sicherer Nachweis der Fransenfledermaus vorliegt, ist die Wahrscheinlichkeit,
dass es durch das Bauvorhaben zu Beeintrachtigungen kommt, grundsatzlich sehr gering.

Durch die Entfernung von Héhlenbdumen sowie durch Abriss- und Umbauarbeiten an
Briicken kann es zur Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44
(1) Nr. 3 BNatSchG, Stérungen wahrend bestimmter Zeiten (Verbotstatbestand nach § 44
(1) Nr. 2 BNatSchG) und infolgedessen zu direkten Beeintrachtigungen von Individuen
(Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Toten oder Verletzen von Tieren)
kommen.

Durch den Autobahnausbau ist grundsatzlich nicht mit einer signifikanten Erhéhung des
Tétungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen. Zu
einem signifikant erhéhten Kollisionsrisiko konnte es jedoch kommen, wenn Briickenbau-
werke, die zur Querung der Autobahn genutzt werden, baubedingt nicht durchflogen
werden kénnen und die Tiere dann versuchen, die Autobahn zu Uberfliegen.

Unterirdische Winterquartiere sind nicht betroffen. Das Jagdhabitat wird nicht nennenswert
beeintrachtigt. Anlage- oder betriebsbedingte Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG,
die den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern, sind nicht zu erwarten.
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Fransenfledermaus
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Myotis nattereri)

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um erhebliche Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Stérungen wah-
rend bestimmter Zeiten und mdgliche Tétungen von Tieren zu vermeiden, sind Hohlen-
baume vor deren Entnahme (s. Kapitel 9.1.1) sowie die Briicken vor deren Abbruch bzw.
Umbau (s. Kapitel 9.1.2) auf Fledermausbesatz zu kontrollieren. Weiterhin sind wahrend
der Bauphase Hinweise zum Aufrechterhalten der Querungsmadglichkeiten (s. Kapitel 9.3)

zu beachten.

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Beachtung der unter II.2 formulierten Mallnahmen werden keine artenschutzrechtli-
chen Verbotstatbestande erfiillt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflan-

zungsstatten bleibt im rdumlichen Zusammenhang erhalten.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhéhtem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

[] a

[]

[]a

]

nein

nein

nein

[ ]nein

Il Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I1.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des uberwiegenden 6ffentlichen

Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des liberwie-
genden offentlichen Interesses, die fur den Plan / das Vorhaben sprechen.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?
Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europédischen Vogelarten
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. MaRnahmen des Risiko-
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.
Darlegung, warum sich der ungtinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-
herstellung eines guinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
unglinstigem Erhaltungszustand).

[ ]nein

[ |nein

[ ]nein
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Gartenrotschwanz
(Phoenicurus phoenicurus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[ ] FFH-Anhang IV-Art

E Europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland \Y/

4605

Nordrhein-Westfalen 2

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region
l:l griin gunstig

E gelb

- ungunstig / schlecht

l:‘ kontinentale Region

ungunstig / unzureichend

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
(I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

l:] A ginstig / hervorragend

D B ginstig / gut

l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Ein Vorkommen des Gartenrotschwanzes ist fir den Latumer Bruch bekannt. Weitere
Nachweise stammen aus dem Siedlungsbereich Bockum-Sid. Lebensraumpotenzial ist
dort im Bereich von Industriebrachen und Bahngelande vorhanden. Das Lebensraumpo-
tenzial fir die Art innerhalb des Eingriffsbereiches und der unmittelbaren Umgebung ist
sehr gering, da diese Bereiche durch die Nutzung der angrenzenden Flachen (Straf3en-
verkehr, Wohnsiedlung, Gewerbe) stark gestort sind und die Art eine Effektdistanz von
100 m besitzt. Ein Vorkommen ist jedoch nicht grundsatzlich auszuschlieen. Als Brutstat-
ten geeignete Baumhohlen wurden im gesamten Trassenabschnitt nachgewiesen.

Konfliktanalyse:

Durch die Entfernung potenzieller Brutstatten (Héhlen) kann es zu direkten Beeintrachti-
gungen von Individuen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder
Verletzen von Tieren) und Stérungen wahrend der Brutzeit (Verbotstatbestand nach § 44

(1) Nr. 2 BNatSchG) kommen.

Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG kann ausgeschlossen werden, da der Eingriffsbereich keine essenzielle Be-
deutung als Bruthabitat besitzt und in der Umgebung in ausreichendem Umfang geeignete
Ausweichflachen zur Verfigung stehen, auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann.
Das Nahrungshabitat wird nicht nennenswert beeintrachtigt. Es ist nicht mit einer signifi-
kanten Erhéhung des Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisi-

onen zu rechnen.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen und Stérungen wahrend der Brutzeit zu
vermeiden, sind Geholze ausschlieflllich au3erhalb der Brutzeit, also im Zeitraum von
Oktober bis Februar zu entfernen (s. Kapitel 9.5).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Gartenrotschwanz
(Phoenicurus phoenicurus)

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Beachtung der unter II.2 formulierten Malinahme werden keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande erfillt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflanzungsstat-

ten bleibt im raumlichen Zusammenhang erhalten.

. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?

(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtern kénnte?

. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort, ohne dass deren okologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

[]a

[]

[]

]

nein

nein

nein

[ ]nein

Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uiberwiegenden &ffentlichen

Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des liberwie-
genden offentlichen Interesses, die fur den Plan / das Vorhaben sprechen.

. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Malnahmen des Risiko-
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.
Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-
herstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
ungunstigem Erhaltungszustand).

[ ]nein

[ ]nein

[ ]nein
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Graues Langohr
(Plecotus austriacus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

E FFH-Anhang IV-Art

D Europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland 2

4605

Nordrhein-Westfalen 1

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region
l:l griin gunstig

l:l gelb

- ungunstig / schlecht

l:‘ kontinentale Region

ungunstig / unzureichend

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
(I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

l:] A ginstig / hervorragend
D B ginstig/ gut
l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Es liegen akustische Nachweise der Gattung Plecotus vor, bei denen es sich entweder um
das Braune oder um das Graue Langohr handelte. Registrierungen erfolgten nordéstlich
der Anschlussstelle Gartenstadt und Ostlich des Angelgewassers. In beiden Fallen wurden
dort auch balzende Mannchen registriert. In einer parkartig gestalteten Griinanlage 6stlich
der Breslauer Stralie erfolgte ein weiterer Nachweis. Aufgrund der geringen Aktionsradien
der in Frage kommenden Arten muss jeweils mit Quartieren in der naheren Umgebung der
Nachweise gerechnet werden. Potenzielle Quartiere (Baumhohlen, Verstecke an Geb&u-
den) sind im gesamten Gebiet vorhanden. Plecotus-Nachweise erfolgten auch an den
Bauwerken Ausfahrrampe FR KoIn nach Duisburg Rheinhausen in der AS Krefeld-
Gartenstadt (Bruicke Nr. 3) sowie Hafenbahn/Zuwegung Kleingartengelande (Bricke

Nr. 12). Da von beiden Bauwerken sichere Nachweise des Braunen Langohrs (s. dort)
durch Sichtbeobachtungen vorliegen, wird davon ausgegangen, dass es sich bei den dort
registrierten Plecotus-Rufreihen ebenfalls um diese Art handelte.

Konfliktanalyse:

Da keine sicheren Nachweise des Grauen Langohrs aus dem Untersuchungsgebiet
vorliegen und die Art in der weiteren Umgebung sehr viel seltener ist als das sicher im
Gebiet festgestellte Braune Langohr, ist die Wahrscheinlichkeit, dass das Graue Langohr
im Plangebiet tberhaupt nicht vorkommt und dementsprechend durch das Bauvorhaben
nicht beeintrachtigt wird, hoch.

Durch Abriss- und Umbauarbeiten an Briicken sowie durch die Entfernung von Hohlen-
baumen kann es zur Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44
(1) Nr. 3 BNatSchG, Stérungen wahrend bestimmter Zeiten (Verbotstatbestand nach § 44
(1) Nr. 2 BNatSchG) und infolgedessen zu direkten Beeintrachtigungen von Individuen
(Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Toten oder Verletzen von Tieren)
kommen.

Durch den Autobahnausbau ist grundsétzlich nicht mit einer signifikanten Erhéhung des
Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen.
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Graues Langohr
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Plecotus austriacus)

Zu einem signifikant erhéhten Kollisionsrisiko konnte es jedoch kommen, wenn Briicken-
bauwerke, die zur Querung der Autobahn genutzt werden, baubedingt nicht durchflogen
werden kdnnen und die Tiere dann versuchen, die Autobahn zu iberfliegen.

Unterirdische Winterquartiere sind nicht betroffen. Potenzielle Jagdhabitate werden nicht
nennenswert beeintrachtigt. Anlage- oder betriebsbedingte Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2
BNatSchG, die den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern, sind nicht
Zu erwarten.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaRBnahmen und des Risikomanagements

Um erhebliche Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Storungen wah-
rend bestimmter Zeiten und mdgliche Tétungen von Tieren zu vermeiden, sind Bricken
vor deren Abbruch bzw. Umbau (s. Kapitel 9.1.2) sowie die Hohlenbdume vor deren
Entnahme (s. Kapitel 9.1.1) auf Fledermausbesatz zu kontrollieren. Weiterhin sind wah-
rend der Bauphase Hinweise zum Aufrechterhalten der Querungsmaglichkeiten (s. Kapi-
tel 9.3) zu beachten.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

(unter Voraussetzung der unter I.2 beschriebenen Manahmen)

Bei Beachtung der unter II.2 formulierten Malinahmen werden keine artenschutzrechtli-
chen Verbotstatbestande erfiillt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflan-
zungsstatten bleibt im raumlichen Zusammenhang erhalten.

. W vil. Ti letz Otet?
erden e iere verletzt oder getotet D ia nein

. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
. Werden evitl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der D nein
lokalen Population verschlechtern kénnte?

beschédigt oder zerstort, ohne dass deren Skologische Funktion im rdumlichen [] ja nein
Zusammenhang erhalten bleibt?

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren D |:| nein
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I1.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iberwiegenden &ffentlichen

. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D |:| nein

. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten

Interesses gerechtfertigt? D |:| .
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale nein
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des iberwie-

genden offentlichen Interesses, die fiir den Plan / das Vorhaben sprechen.

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. MalRnahmen des Risiko- l:l |:| nein
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.

Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-

herstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit

unglnstigem Erhaltungszustand).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

GrofRer Abendsegler
(Nyctalus noctula)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status Messtischblatt

E FFH-Anhang IV-Art

D Europaische Vogelart Deutschland \Y/

4605

Nordrhein-Westfalen R/IV

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region
lzl griin glinstig D

l:l gelb ungunstig / unzureichend D B gunstig / gut

- unglnstig / schlecht l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung

l:‘ kontinentale Region (I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

A ginstig / hervorragend

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MafRnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Nachweise des GroRRen Abendseglers liegen aus dem Bereich der Kleingartenanlage
norddstlich der Anschlussstelle Krefeld-Zentrum und aus dem Bereich Latumer Bruch /
Burg Linn / Greiffenhorstpark vor. Im Rahmen der aktuellen Untersuchungen (HAMANN &
SCHULTE 2018) erfolgten sichere Artnachweise nur an der Anschlussstelle Gartenstadt
sowie nordlich davon und 6stlich des Angelgewassers im Siden des Gebietes. Aus
HAMANN & SCHULTE (2018) liegen Registrierungen vor, die nicht bis zur Art bestimmbar
waren und unter denen sich weitere Nachweise des GroRen Abendseglers befunden
haben kénnen. Als Jagdhabitate kommen in erster Linie die Freiflaichen im Studosten und
Nordosten des Gebietes in Frage. Die Art kann jedoch wahrend der Jagd und insbesonde-
re bei Transferfligen zwischen Quartier und Jagdhabitat bzw. zwischen verschiedenen
Jagdhabitaten im gesamten Gebiet auftreten. Aufgrund der geringen festgestellten Aktivi-
tat ist allerdings davon auszugehen, dass das Gebiet fiir die Art keine besondere Bedeu-
tung besitzt. Quartiernachweise liegen nicht vor. Potenzielle Baumhdhlenquartiere (sowohl
Som—mer- als auch Winterquartiere) sind im gesamten Untersuchungsraum vorhanden.

Konfliktanalyse:

Da im Untersuchungsgebiet nur eine geringe Aktivitat des GroRen Abendseglers festge-
stellt wurde, ist die Wahrscheinlichkeit, dass es durch das Bauvorhaben zu Beeintrachti-
gungen kommt, grundsatzlich sehr gering.

Durch die Entfernung von Héhlenbdumen kann es zur Beeintrachtigung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG, Stérungen wahrend bestimmter
Zeiten (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG) und infolgedessen zu direkten
Beeintrachtigungen von Individuen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG:
Toten oder Verletzen von Tieren) kommen.

Das Jagdhabitat wird nicht beeintrachtigt. Anlage- oder betriebsbedingte Stérungen nach
§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlech-
tern, sind nicht zu erwarten. Es ist nicht mit einer signifikanten Erhéhung des Tétungsrisi-
kos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen.
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: GroRer Abendsegler
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Nyctalus noctula)

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um erhebliche Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten, Stérungen
wahrend bestimmter Zeiten und damit verbundene mégliche Tétungen von Individuen zu
vermeiden, sind Hohlenbdume vor deren Entnahme auf Fledermausbesatz zu kontrollie-
ren (s. Kapitel 9.1.1).

Arbeitsschritt I1.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen Manahmen)

Bei Beachtung der unter 1.2 formulierten MalRnahme werden keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande erflllt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflanzungsstat-
ten bleibt im raumlichen Zusammenhang erhalten.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet? . .
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhéhtem D Ja nein
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte- .
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der D nein
lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthnommen, ) )
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen D Ja nein
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur .
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren D |:| nein
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

] Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I1.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des liberwiegenden 6ffentlichen
Interesses gerechtfertigt? D |:| nein

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des Uberwie-
genden offentlichen Interesses, die fiir den Plan / das Vorhaben sprechen.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D |:| nein
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen Ma3nahmen, ggf. MaRnahmen des Risiko- D |:| nein
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.

Darlegung, warum sich der ungtinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-

herstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit

unglinstigem Erhaltungszustand).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Habicht
(Accipiter gentilis)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[ ] FFH-Anhang IV-Art

E Europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland +

4605

Nordrhein-Westfalen Vv

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region

lzl grin glinstig
l:l gelb

- ungunstig / schlecht

l:‘ kontinentale Region

ungunstig / unzureichend

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
(I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

D A ginstig / hervorragend

D B gunstig / gut

l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Brutvorkommen sind fiir den Latumer Brauch sowie fiir ein Feldgehdlz nahe der Wasser-
gewinnungsanlage dstlich Burg Linn bekannt; wahrend der Nahrungssuche wurde der
Habicht auch im Norden des Gebietes, im Umfeld des Elfrather Sees sowie im Bereich
Burg Linn und Greiffenhorstpark festgestellt. Wahrend der Nahrungssuche kann die Art im
gesamten Untersuchungsgebiet auftreten. Hinweise auf eine Brut innerhalb des Untersu-
chungsgebietes liegen nicht vor. Im Rahmen der Horst- und Hoéhlenbaumkartierung
(HAMANN & SCHULTE 2014a) konnte aktuell ein Brutvorkommen im Eingriffsbereich und
der unmittelbaren Umgebung ausgeschlossen werden (keine Habichthorste gefunden).
Der Habicht brutet regelmafig auch in Siedlungsnahe. Daher ist eine kinftige Brutansied-
lung innerhalb des Gebietes mdglich - auch im trassennahen Umfeld.

Konfliktanalyse:

Im Falle einer Brutansiedlung im Eingriffsbereich kann es durch die Entfernung potenziel-
ler Brutstatten (Horste) zu direkten Beeintrachtigungen von Individuen kommen (Verbots-
tatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von Tieren). Stérungen
nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die den Erhaltungszustand der lokalen Population ver-
schlechtern, sind hierdurch jedoch nicht zu erwarten.

Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG kann ausgeschlossen werden, da der Eingriffsbereich keine essenzielle Be-
deutung als Bruthabitat besitzt und in der Umgebung in ausreichendem Umfang geeignete
Ausweichflachen zur Verfigung stehen, auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann.
Das Jagdhabitat wird nicht nennenswert beeintrachtigt. Es ist nicht mit einer signifikanten
Erhéhung des Toétungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu

rechnen.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen zu vermeiden, sind Gehdlze ausschliellich
aullerhalb der Brutzeit, also im Zeitraum von Oktober bis Februar zu entfernen (s. Kapi-

tel 9.5).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Habicht
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Accipiter gentilis)

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Beachtung der unter II.2 formulierten Malinahme werden keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande erfillt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflanzungsstat-

ten bleibt im raumlichen Zusammenhang erhalten.

. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?

(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtern kénnte?

. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

[]a

[]

[]

]

nein

nein

nein

[ ]nein

Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iberwiegenden &ffentlichen

Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des liberwie-
genden offentlichen Interesses, die fur den Plan / das Vorhaben sprechen.

. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei européischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. MaRnahmen des Risiko-
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.
Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-
herstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
ungunstigem Erhaltungszustand).

[ ]nein

[ ]nein

[ ]nein
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Kiebitz

(Vanellus vanellus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[ ] FFH-Anhang IV-Art

E Europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland 2

4605

Nordrhein-Westfalen 3S

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region
l:l griin gunstig

E gelb

- ungunstig / schlecht

l:‘ kontinentale Region

ungunstig / unzureichend

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
(I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

l:] A ginstig / hervorragend

D B ginstig / gut

l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Brutnachweise des Kiebitzes liegen fiir das Untersuchungsgebiet nicht vor. Brutvorkom-
men sind aus den grof¥flachig zusammenhangenden Landwirtschaftsflachen sidlich und
nordlich des Gebietes (v. a. Umfeld Elfrather See) bekannt. Auf den Ackerflachen im
Siidosten des Gebietes wurde die Art als Nahrungsgast festgestellt. Wahrend der Nah-
rungssuche kann sie auch auf den landwirtschaftlichen Flachen im Nordosten des Gebie-
tes auftreten. Fir eine Brutansiedlung innerhalb des Eingriffsbereiches bzw. in der unmit-
telbaren Umgebung ist das Lebensraumpotenzial sehr gering (BVBS 2010: Effektdistanz
200 m, kritischer Schallpegel: 55 dB(A)gs)-

Konfliktanalyse:

Durch die Entfernung von Teilen des potenziellen Bruthabitats kann es zu direkten Beein-
trachtigungen von Individuen kommen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG:
Toten oder Verletzen von Tieren). Stdrungen nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die den
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern, sind hierdurch jedoch nicht zu

erwarten.

Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG kann ausgeschlossen werden, da der Eingriffsbereich keine essenzielle Be-
deutung als Bruthabitat besitzt und in der Umgebung in ausreichendem Umfang geeignete
Ausweichflachen zur Verfligung stehen, auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann.
Das Nahrungshabitat wird nicht nennenswert beeintrachtigt. Es ist nicht mit einer signifi-
kanten Erhéhung des Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisi-

onen zu rechnen.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen zu vermeiden, ist die Baufeldrdumung im
Bereich und in der unmittelbaren Umgebung landwirtschaftlicher Flachen ausschlief3lich
aulerhalb der Brutzeit, also im Zeitraum von Oktober bis Februar durchzufiihren (s. Kapi-

tel 9.5).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Kiebitz
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Vanellus vanellus)

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Beachtung der unter II.2 formulierten Malinahme werden keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande erfillt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflanzungsstat-

ten bleibt im raumlichen Zusammenhang erhalten.

. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?

(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtern kénnte?

. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

[]a

[]

[]

]

nein

nein

nein

[ ]nein

Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iberwiegenden &ffentlichen

Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des liberwie-
genden offentlichen Interesses, die fur den Plan / das Vorhaben sprechen.

. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei européischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Malnahmen des Risiko-
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.
Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-
herstellung eines guinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
ungunstigem Erhaltungszustand).

[ ]nein

[ ]nein

[ ]nein
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Kleiner Abendsegler
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Nyctalus leisleri)
Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art
@ FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
D Europaische Vogelart Deutschland D
4605
Nordrhein-Westfalen Vv
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
atlantische Region l:‘ kontinentale Region (I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))
l:l griin gunstig l:] A ginstig / hervorragend
E gelb unglnstig / unzureichend D B ginstig / gut

- unglnstig / schlecht l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Der Kleine Abendsegler wurde im Bereich der Kleingartenanlage norddstlich der An-
schlussstelle Krefeld-Zentrum nachgewiesen. Im Rahmen der aktuellen Bestandserfas-
sungen (HAMANN & SCHULTE 2018) erfolgten Nachweise in weiten Teilen des Untersu-
chungsgebietes. Im Norden des Gebietes wurde auch vereinzelt Jagdaktivitat festgestellt.
Aus HAMANN & SCHULTE (2018) liegen Registrierungen vor, die nicht bis zur Art be-
stimmbar waren und unter denen sich vermutlich weitere Nachweise des Kleinen Abend-
seglers befanden. Als Jagdhabitate kommen in erster Linie die Freiflachen im Studosten
und Nordosten des Gebietes in Frage. Die Art kann jedoch wahrend der Jagd Uberall im
gesamten Gebiet auftreten. Quartiernachweise liegen nicht vor. Potenzielle Quartiere
(Baumhdhlen; sowohl Sommer- als auch Winterquartiere) sind in Gehdlzbestanden im
gesamten Untersuchungsraum vorhanden.

Konfliktanalyse:

Durch die Entfernung von Héhlenbdumen kann es zur Beeintrachtigung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG, Stérungen wahrend bestimmter
Zeiten (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG) und infolgedessen zu direkten
Beeintrachtigungen von Individuen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG:
Toten oder Verletzen von Tieren) kommen.

Das Jagdhabitat wird nicht beeintrachtigt. Anlage- oder betriebsbedingte Stérungen nach
§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlech-
tern, sind nicht zu erwarten. Es ist nicht mit einer signifikanten Erhéhung des Tétungsrisi-
kos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBBnahmen und des Risikomanagements

Um Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten, Stérungen wahrend be-
stimmter Zeiten und damit verbundene mdégliche Tétungen von Individuen zu vermeiden,
sind Héhlenbaume vor deren Entnahme auf Fledermausbesatz zu kontrollieren (s. Kapi-
tel 9.1.1).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Nyctalus leisleri)

Kleiner Abendsegler

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Beachtung der unter II.2 formulierten Malinahme werden keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande erfillt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflanzungsstat-

ten bleibt im raumlichen Zusammenhang erhalten.

. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?

(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtern kénnte?

. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

[]a

[]

[]

]

nein

nein

nein

[ ]nein

Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iberwiegenden &ffentlichen

Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des liberwie-
genden offentlichen Interesses, die fur den Plan / das Vorhaben sprechen.

. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei européischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Malnahmen des Risiko-
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.
Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-
herstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
ungunstigem Erhaltungszustand).

[ ]nein

[ ]nein

[ ]nein
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Kleinspecht
(Dryobates minor)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[ ] FFH-Anhang IV-Art

E Europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland \Y/

4605

Nordrhein-Westfalen 3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region
l:l griin gunstig

E gelb

- ungunstig / schlecht

l:‘ kontinentale Region

ungunstig / unzureichend

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
(I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

l:] A ginstig / hervorragend

D B ginstig / gut

l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Der Kleinspecht kommt im Latumer Bruch als Brutvogel, im Bereich Burg Linn und
Greiffenhorstpark als Gastvogel vor. Als Nahrungsgast kann die Art in weiten Teilen des
Gebietes auftreten. Brutnachweise liegen aus dem Untersuchungsgebiet nicht vor. Baum-
héhlen, die vom Kleinspecht stammen kdnnten, wurden bei aktuellen Bestanderfassungen
nicht gefunden. Das Lebensraumpotenzial innerhalb des Eingriffsbereiches ist fiir eine

Brutansiedlung sehr gering.

Konfliktanalyse:

Durch die Entfernung potenzieller Brutstatten (Héhlen) kann es zu direkten Beeintrachti-
gungen von Individuen kommen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten
oder Verletzen von Tieren). Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die den Erhaltungs-
zustand der lokalen Population verschlechtern, sind hierdurch jedoch nicht zu erwarten.

Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG kann ausgeschlossen werden, da der Eingriffsbereich keine essenzielle Be-
deutung als Bruthabitat besitzt und in der Umgebung in ausreichendem Umfang geeignete
Ausweichflachen zur Verfligung stehen, auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann.
Das Nahrungshabitat wird nicht nennenswert beeintrachtigt. Es ist nicht mit einer signifi-
kanten Erhéhung des Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisi-

onen zu rechnen.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen zu vermeiden, sind Geholze ausschlieflich
aulRerhalb der Brutzeit, also im Zeitraum von Oktober bis Februar zu entfernen (s. Kapi-

tel 9.5).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Kleinspecht
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Dryobates minor)

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Beachtung der unter II.2 formulierten Malinahme werden keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande erfillt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflanzungsstat-

ten bleibt im raumlichen Zusammenhang erhalten.

. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?

(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtern kénnte?

. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

[]a

[]

[]

]

nein

nein

nein

[ ]nein

Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des liberwiegenden &ffentlichen

Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des liberwie-
genden offentlichen Interesses, die fur den Plan / das Vorhaben sprechen.

. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei européischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Malnahmen des Risiko-
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.
Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-
herstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
ungunstigem Erhaltungszustand).

[ ]nein

[ ]nein

[ ]nein
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Kuckuck

(Cuculus canorus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[ ] FFH-Anhang IV-Art

E Europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland \Y/

4605

Nordrhein-Westfalen 3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region
|:| griin gunstig

E gelb

- ungunstig / schlecht

l:‘ kontinentale Region

ungunstig / unzureichend

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
(I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

l:] A ginstig / hervorragend

D B ginstig / gut

l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Der Kuckuck wird fiir beide betroffenen Messtischblatt-Quadranten 4605/2 und 4 als
sicher britend angegeben (LANUV 2014b, 2014c, 2017b, 2017c). Beobachtungen liegen
aus dem Latumer Bruch suddstlich des Gebietes vor. Nachweise aus dem Untersu-
chungsgebiet fehlen. Aufgrund der Bevorzugung halboffener Landschaften beschrankt
sich das Lebensraumpotenzial im Gebiet weitgehend auf die stidlichen und nérdlichen
Gebietsteile. Da sich unter den potenziellen Wirtsarten auch allgemein haufige Arten
befinden, ist mit dem Vorkommen solcher Arten im gesamten Gebiet zu rechnen.

Konfliktanalyse:

Durch die Entfernung von Geholzbestanden (potenzieller Bruthabitate der Wirtsarten)
kann es zu direkten Beeintrachtigungen von Individuen kommen (Verbotstatbestand nach
§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von Tieren). Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2
BNatSchG, die den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern, sind hier-

durch jedoch nicht zu erwarten.

Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG kann ausgeschlossen werden, da der Eingriffsbereich keine essenzielle Be-
deutung als Bruthabitat besitzt und in der Umgebung in ausreichendem Umfang geeignete
Ausweichflachen zur Verfigung stehen, auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann.
Das Nahrungshabitat wird nicht nennenswert beeintrachtigt. Es ist nicht mit einer signifi-
kanten Erh6hung des Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisi-

onen zu rechnen.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen zu vermeiden, sind Geholze ausschlieflich
aullerhalb der Brutzeit, also im Zeitraum von Oktober bis Februar zu entfernen (s. Kapi-

tel 9.5).

Hamann & Schulte - Gelsenkirchen




A 57: 6-streifiger Ausbau zwischen AS Krefeld-Oppum und AS Krefeld-
Gartenstadt - Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag -

Seite 165

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Kuckuck
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Cuculus canorus)

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Beachtung der unter II.2 formulierten Malinahme werden keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande erfillt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflanzungsstat-

ten bleibt im raumlichen Zusammenhang erhalten.

. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?

(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtern kénnte?

. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort, ohne dass deren okologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

[]a

[]

[]

]

nein

nein

nein

[ ]nein

Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des liberwiegenden &ffentlichen

Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des liberwie-
genden offentlichen Interesses, die fur den Plan / das Vorhaben sprechen.

. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei européischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Malnahmen des Risiko-
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.
Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-
herstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
ungunstigem Erhaltungszustand).

[ ]nein

[ ]nein

[ ]nein
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Méusebussard
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Buteo buteo)
Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art
D FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
E Européische Vogelart Deutschland +
4605
Nordrhein-Westfalen +
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
atlantische Region l:‘ kontinentale Region (I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))
lzl grin gunstig D A ginstig / hervorragend
l:l gelb ungunstig / unzureichend D B gunstig / gut

- unglnstig / schlecht l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Der Mausebussard britet aktuell weder im Eingriffsbereich noch in der unmittelbaren
Umgebung. Horste, die von Mausebussarden stammen kdnnten, wurden bei aktuellen
Bestanderfassungen nicht gefunden. Eine spatere Ansiedlung der Art ist potenziell még-
lich. Brutvorkommen sind fiir den Latumer Bruch sowie flir das Umfeld der Wassergewin-
nungsanlage 6stlich Burg Linn bekannt. Wahrend der Jagd kann der Mausebussard im
gesamten Gebiet - auch in trassennahen Bereichen - auftreten.

Konfliktanalyse:

Im Falle einer Brutansiedlung im Eingriffsbereich kann es durch die Entfernung potenziel-
ler Brutstatten (Horste) zu direkten Beeintrachtigungen von Individuen kommen (Verbots-
tatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Toten oder Verletzen von Tieren). Stérungen
nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die den Erhaltungszustand der lokalen Population ver-
schlechtern, sind hierdurch jedoch nicht zu erwarten.

Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG kann ausgeschlossen werden, da der Eingriffsbereich keine essenzielle Be-
deutung als Bruthabitat besitzt und in der Umgebung in ausreichendem Umfang geeignete
Ausweichflachen zur Verfigung stehen, auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann.
Das Jagdhabitat wird nicht nennenswert beeintrachtigt. Es ist nicht mit einer signifikanten
Erhéhung des Tétungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu
rechnen.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen zu vermeiden, sind Geholze ausschlieflich
auerhalb der Brutzeit, also im Zeitraum von Oktober bis Februar zu entfernen (s. Kapi-
tel 9.5).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Méusebussard
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Buteo buteo)

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Beachtung der unter II.2 formulierten Malinahme werden keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande erfillt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflanzungsstat-

ten bleibt im raumlichen Zusammenhang erhalten.

. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?

(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtern kénnte?

. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

[]a

[]

[]

]

nein

nein

nein

[ ]nein

Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iberwiegenden &ffentlichen

Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des liberwie-
genden offentlichen Interesses, die fur den Plan / das Vorhaben sprechen.

. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei européischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Malnahmen des Risiko-
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.
Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-
herstellung eines guinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
ungunstigem Erhaltungszustand).

[ ]nein

[ ]nein

[ ]nein
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Mickenfledermaus
(Pipistrellus pygmaeus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

E FFH-Anhang IV-Art

D Europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland D

4605

Nordrhein-Westfalen D

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region
l:l griin gunstig

E gelb

- ungunstig / schlecht

l:‘ kontinentale Region

ungunstig / unzureichend

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
(I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

l:] A ginstig / hervorragend

D B ginstig / gut

l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Die Miickenfledermaus wurde ausschlieBlich im Bereich des Feldgehdlzes norddstlich der
Anschlussstelle Gartenstadt nachgewiesen (s. HAMANN & SCHULTE 2018). Das Gebiet
besitzt keine besondere Bedeutung fiir diese Art. Sie tritt nur als sporadischer Gast auf.

Konfliktanalyse:

Da die Miickenfledermaus im Gebiet sehr selten auftritt, ist die Wahrscheinlichkeit, dass
es durch das Bauvorhaben zu Beeintrachtigungen kommt, grundsatzlich sehr gering.

Durch die Entfernung von Héhlenbdumen sowie durch Abriss- und Umbauarbeiten an
Bricken (potenzielle Quartiere) kann es zur Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG, Stérungen wahrend bestimmter Zeiten (Ver-
botstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG) und infolgedessen zu direkten Beeintrach-
tigungen von Individuen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder

Verletzen von Tieren) kommen.

Das Jagdhabitat wird nicht nennenswert beeintrachtigt. Anlage- oder betriebsbedingte
Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern, sind nicht zu erwarten. Es ist nicht mit einer signifikanten Erhéhung
des Toétungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um erhebliche Beeintrachtigungen von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Stérungen

wahrend bestimmter Zeiten und damit verbundene mdégliche Tétungen von Individuen zu
vermeiden, sind Héhlenbaume vor deren Entnahme (s. Kapitel 9.1.1) sowie die Briicken
vor deren Abbruch bzw. Umbau (s. Kapitel 9.1.2) auf Fledermausbesatz zu kontrollieren.
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Mickenfledermaus
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Pipistrellus pygmaeus)

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Beachtung der unter II.2 formulierten Malinahmen werden keine artenschutzrechtli-
chen Verbotstatbestande erfillt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflan-

zungsstatten bleibt im rdumlichen Zusammenhang erhalten.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen,
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

[]a

[]

[]

]

nein

nein

nein

[ ]nein

Il Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des uberwiegenden 6ffentlichen

Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des liberwie-
genden offentlichen Interesses, die fur den Plan / das Vorhaben sprechen.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?
Kurze Bewertung der gepriften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europédischen Vogelarten
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. MalRnahmen des Risiko-
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.
Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-
herstellung eines guinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
ungunstigem Erhaltungszustand).

[ ]nein

[ ]nein

[ ]nein
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Arten der Gattung Myotis
(Myotis sp.)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

E FFH-Anhang IV-Art

D Europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

+/DIVI1/2

Deutschland

4605
2/3/G/+/na

Nordrhein-Westfalen

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region l:‘ kontinentale Region

lzl grin glinstig
E gelb

- ungunstig / schlecht

ungunstig / unzureichend

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
(I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

D A ginstig / hervorragend

D B gunstig / gut

l:l C unglinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt Il.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Manahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Im Rahmen aktueller Bestandserfassungen (HAMANN & SCHULTE 2018) erfolgten in
weiten Teilen des Untersuchungsgebietes Myotis-Registrierungen, die nicht bis zur Art
bestimmbar waren. In der Regel wurde jeweils eine sehr geringe Aktivitat festgestellt.
Jagdverhalten wurde 6stlich des Angelgewassers an der Ossumer Stral’e nachgewiesen.
Eine hohe Aktivitadt wurde am 29.07.2015 an der Kreuzung Bergackerweg/Léhkenweg an
der nérdlichen Gebietsgrenze aufgezeichnet. Die Schénwasserparkbricke (Bricke Nr. 13)
wird zur Querung der Autobahn genutzt. Eine Querungsfunktion ist auch fir die Briicken-
bauwerke Ausfahrrampe FR Kdln nach Duisburg Rheinhausen in der AS Krefeld-Garten-
stadt (Briicke Nr. 3), Hafenbahn/Zuwegung Kleingartengelande (Briicke Nr. 12) sowie flir
den ehemaligen Bahndurchlass sudlich BergstralRe (Briicke Nr. 7) zu vermuten. Aufgrund
der Charakteristik der Rufe kdnnte es sich um die im Gebiet sicher nachgewiesenen Arten
Fransenfledermaus (Myotis nattereri) und Wasserfledermaus (Myotis daubentonii) gehan-
delt haben. Weitere Myotis-Arten kdnnen jedoch nicht ausgeschlossen werden. Von den in
Frage kommenden Arten werden im Sommer Uberwiegend Baumhdéhlenquartiere, von
einzelnen Arten auch Gebaudequartiere bezogen. Im Winter werden bevorzugt unterirdi-
sche Quartiere wie Hohlen oder Stollen genutzt. Quartiere wurden nicht nachgewiesen.
Ostlich des Angelgewéassers wurden vereinzelt Sozialrufe registriert, die Hinweise auf
Quartiere in der Umgebung (aufRerhalb des Eingriffsbereiches) sein kbnnen. Potenzielle
Sommerquartiere (Baum—hohlen, Verstecke an Gebauden) sind im Untersuchungsgebiet
vorhanden. Ostlich der Anschlussstelle Oppum befindet sich ein potenzielles Winterquar-
tier (Bunker).

Konfliktanalyse:

Durch die Entfernung von Héhlenbdumen sowie durch Abriss- und Umbauarbeiten an
Briicken kann es zur Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44
(1) Nr. 3 BNatSchG, Stérungen wahrend bestimmter Zeiten (Verbotstatbestand nach § 44
(1) Nr. 2 BNatSchG) und infolgedessen zu direkten Beeintrachtigungen von Individuen
(Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Toten oder Verletzen von Tieren)
kommen.
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Arten der Gattung Myotis
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Myotis sp.)

Durch den Autobahnausbau ist grundsatzlich nicht mit einer signifikanten Erhéhung des
Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen. Zu
einem signifikant erhdhten Kollisionsrisiko konnte es jedoch kommen, wenn Briickenbau-
werke, die zur Querung der Autobahn genutzt werden, baubedingt nicht durchflogen
werden kdnnen und die Tiere dann versuchen, die Autobahn zu Uberfliegen. Zudem kann
sich das Kollisionsrisiko durch den Bau einer Larmschutzwand an der Ausfahrrampe
Fahrtrichtung KoéIn in Richtung Duisburg-Rheinhausen in der AS Gartenstadt flr Fleder-
mause signifikant erhdhen, die die Unterflhrung in dstliche Richtung queren, die Larm-
schutzwand nicht Gberfliegen und weiter im Verkehrsraum gehalten werden.

Unterirdische Winterquartiere sind nicht betroffen. Das Jagdhabitat wird nicht nennenswert
beeintrachtigt. Anlage- oder betriebsbedingte Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG,
die den Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern, sind nicht zu erwarten.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um erhebliche Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Stérungen wah-
rend bestimmter Zeiten und mdégliche Tétungen von Tieren zu vermeiden, sind Hohlen-
baume vor deren Entnahme (s. Kapitel 9.1.1) sowie die Briicken vor deren Abbruch bzw.
Umbau (s. Kapitel 9.1.2) auf Fledermausbesatz zu kontrollieren. In der Larmschutzwand
an der siidlichen Ausfahrrampe in der Anschlussstelle Gartenstadt sind Uber- bzw.
Durchflugfenster einzuplanen (s. Kapitel 9.4). Weiterhin sind wahrend der Bauphase
Hinweise zum Aufrechterhalten der Querungsmaglichkeiten (s. Kapitel 9.3) zu beachten.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Beachtung der unter II.2 formulierten Malinahmen werden keine artenschutzrechtli-
chen Verbotstatbestande erfillt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflan-
zungsstatten bleibt im rdumlichen Zusammenhang erhalten.

. Werden ewvtl. Ti letzt od totet? . .
erden e iere verletzt oder getote D ia neln

(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhéhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der D nein
lokalen Population verschlechtern kénnte?

. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur entnommen,

beschéadigt oder zerstdrt, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen D ja nein
Zusammenhang erhalten bleibt?

. Werden evitl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren D |:| nein
okologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I1.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden o6ffentlichen

Interesses gerechtfertigt? D |:| .
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale nein
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des Uberwie-

genden offentlichen Interesses, die fiir den Plan / das Vorhaben sprechen.
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Arten der Gattung Myotis
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Myotis sp.)

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D |:| nein
Kurze Bewertung der gepriften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei européaischen Vogelarten
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?
Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. MalBnahmen des Risiko- D
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.
Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-

herstellung eines guinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
ungiinstigem Erhaltungszustand).

[ ]nein
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Nachtigall
(Luscinia megarhynchos)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[ ] FFH-Anhang IV-Art

E Europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland +

4605

Nordrhein-Westfalen 3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region

lzl grin glinstig
l:l gelb

- ungunstig / schlecht

l:‘ kontinentale Region

ungunstig / unzureichend

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
(I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

D A ginstig / hervorragend

D B gunstig / gut

l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Brutnachweise der Nachtigall liegen aus dem Untersuchungsgebiet nicht vor. Eine Brutan-
siedlung ist in Geholzbestianden im gesamten Trassenabschnitt potenziell moglich. Aller-
dings besitzt der Eingriffsbereich gegeniiber der Umgebung keine besondere Bedeutung
als Lebensraum fiir die Art. Gleich- oder hoherwertige Habitate, auf die bei Bedarf zur Brut
oder Nahrungssuche ausgewichen werden kann, sind in der Umgebung in ausreichendem
Umfang vorhanden. Brutvorkommen sind aus den Bereichen Latumer Bruch, Burg Linn

und Greiffenhorstpark bekannt.

Konfliktanalyse:

Durch die Entfernung potenzieller Bruthabitate kann es zu direkten Beeintrachtigungen
von Individuen kommen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder
Verletzen von Tieren). Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die den Erhaltungszu-
stand der lokalen Population verschlechtern, sind hierdurch jedoch nicht zu erwarten.

Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG kann ausgeschlossen werden, da der Eingriffsbereich keine essenzielle Be-
deutung als Bruthabitat besitzt und in der Umgebung in ausreichendem Umfang geeignete
Ausweichflachen zur Verfigung stehen, auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann.
Das Nahrungshabitat wird nicht nennenswert beeintrachtigt. Es ist nicht mit einer signifi-
kanten Erh6hung des Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisi-

onen zu rechnen.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen zu vermeiden, sind Gehdlze ausschliel3lich
auerhalb der Brutzeit, also im Zeitraum von Oktober bis Februar zu entfernen (s. Kapi-

tel 9.5).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Nachtigall

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

(Luscinia megarhynchos)

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Beachtung der unter II.2 formulierten Malinahme werden keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande erfillt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflanzungsstat-

ten bleibt im raumlichen Zusammenhang erhalten.

. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?

(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtern kénnte?

. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

[]a

[]

[]

]

nein

nein

nein

[ ]nein

Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iberwiegenden &ffentlichen

Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des liberwie-
genden offentlichen Interesses, die fur den Plan / das Vorhaben sprechen.

. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei européischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Malnahmen des Risiko-
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.
Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-
herstellung eines guinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
ungunstigem Erhaltungszustand).

[ ]nein

[ ]nein

[ ]nein
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Neuntoter
(Lanius collurio)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[ ] FFH-Anhang IV-Art

E Europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland +

4605

Nordrhein-Westfalen VS

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region
l:l grin gunstig

E gelb

- ungunstig / schlecht

l:‘ kontinentale Region

ungunstig / unzureichend

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
(I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

l:] A ginstig / hervorragend

D B ginstig / gut

l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Bruthachweise des Neuntéters liegen aus dem Untersuchungsgebiet nicht vor. Eine
Brutzeitbeobachtung liegt aus dem Latumer Bruch vor. Das Lebensraumpotenzial inner-
halb des Eingriffsbereiches und der unmittelbaren Umgebung ist sehr gering. Bedingt
geeignet sind nur die landwirtschaftlich gepragten Bereiche und Brachflachen im Norden
und Siiden des Gebietes. Essenzielle Lebensraume sind im Eingriffsbereich aber nicht
vorhanden. In der weiteren Umgebung sind Flachen vorhanden, die ein ebenso hohes
oder héheres Lebensraumpotenzial aufweisen.

Konfliktanalyse:

Durch die baubedingte Inanspruchnahme von Teilen des potenziellen Bruthabitats im
Zuge der Baufeldraumung kann es zu direkten Beeintrachtigungen von Individuen (Ver-
botstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von Tieren) und
Stérungen wahrend der Brutzeit (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG) kom-

men.

Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG kann ausgeschlossen werden, da der Eingriffsbereich keine essenzielle Be-
deutung als Bruthabitat besitzt und in der Umgebung in ausreichendem Umfang geeignete
Ausweichflachen zur Verfigung stehen, auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann.
Das Nahrungshabitat wird nicht nennenswert beeintrachtigt. Es ist nicht mit einer signifi-
kanten Erh6hung des Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisi-

onen zu rechnen.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen und eine Stérung wahrend der Brutzeit zu
vermeiden, ist die Baufeldrdumung im Bereich und in der unmittelbaren Umgebung land-
wirtschaftlicher Flachen ausschlie3lich aul3erhalb der Brutzeit, also im Zeitraum von
Oktober bis Februar durchzufiihren (s. Kapitel 9.5).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Neuntoter
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Lanius collurio)

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Beachtung der unter II.2 formulierten Malinahme werden keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande erfillt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflanzungsstat-

ten bleibt im raumlichen Zusammenhang erhalten.

. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?

(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtern kénnte?

. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

[]a

[]

[]

]

nein

nein

nein

[ ]nein

Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iberwiegenden &ffentlichen

Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des liberwie-
genden offentlichen Interesses, die fur den Plan / das Vorhaben sprechen.

. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei européischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Malnahmen des Risiko-
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.
Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-
herstellung eines guinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
ungunstigem Erhaltungszustand).

[ ]nein

[ ]nein

[ ]nein
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Rauhautfledermaus
(Pipistrellus nathusii)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

Rote Liste-Status Messtischblatt

E FFH-Anhang IV-Art

D Europaische Vogelart Deutschland +

4605

Nordrhein-Westfalen R/+

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region
lzl griin glinstig D

l:l gelb unglinstig / unzureichend D

- unglnstig / schlecht l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
(I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

l:‘ kontinentale Region
A ginstig / hervorragend

B giinstig / gut

Arbeitsschritt I.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Im Rahmen der aktuellen Bestandserfassungen (HAMANN & SCHULTE 2018) wurde die
Rauhautfledermaus im gesamten Untersuchungszeitraum und in weiten Teilen des Gebie-
tes nachgewiesen, wobei Schwerpunkte der Aktivitat im Norden und Siiden des Gebietes
lagen. Jagdaktivitat wurde im Norden, im Siden, im Bereich der Graben um Burg Linn
sowie am Bauwerk Hafenbahn/Zuwegung Kleingartengelande (Briicke Nr. 12) festgestellt.
Balzverhalten wurde im Bereich Burg Linn registriert. Eine besonders hohe Balzaktivitat
wurde am Gehdlzbestand norddstlich der Anschlussstelle Gartenstadt aufgezeichnet. Dort
wurden sowohl im Frihjahr als auch im Spatsommer zahlreiche Balzrufe registriert. Es ist
mit (Balz)Quartieren in diesem Gehdlzbestand zu rechnen. Dort befinden sich Fleder-
mauskasten. Mdglicherweise befinden sich unter Registrierungen, die nicht bis zur Art
bestimmt werden konnten (Rauhaut- oder Zwergfledermaus, s. dort) weitere Nachweise
der Rauhautfledermaus. Potenzielle Jagdhabitate stellen insbesondere die un- bzw. wenig
versiegelten Radume im Siidosten und Norden des Gebietes dar. Uber den Quartierver-
dacht im Norden des Gebietes hinaus liegen keine Hinweise auf weitere Quartiere vor.
Potenzielle Baumhohlen- und Spaltenverstecke an Gebauden sind im gesamten Untersu-
chungsgebiet vorhanden. Dabei ist sowohl eine Nutzung als Sommer- als auch als Win-
terquartier mdglich.

Konfliktanalyse:

Durch die Entfernung von Héhlenbdumen sowie durch Abriss- und Umbauarbeiten an
Briicken kann es zur Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44
(1) Nr. 3 BNatSchG, Stérungen wahrend bestimmter Zeiten (Verbotstatbestand nach § 44
(1) Nr. 2 BNatSchG) und infolgedessen zu direkten Beeintrachtigungen von Individuen
(Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Toten oder Verletzen von Tieren)
kommen.

Durch den Autobahnausbau ist grundsatzlich nicht mit einer signifikanten Erhéhung des
Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen. Zu
einem signifikant erhéhten Kollisionsrisiko konnte es jedoch kommen, wenn Briickenbau-
werke, die zur Querung der Autobahn genutzt werden, baubedingt nicht durchflogen
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Rauhautfledermaus
(Pipistrellus nathusii)

werden kdnnen und die Tiere dann versuchen, die Autobahn zu Uberfliegen. Zudem kann
sich das Kollisionsrisiko durch den Bau einer Larmschutzwand an der Ausfahrrampe
Fahrtrichtung KoéIn in Richtung Duisburg-Rheinhausen in der AS Gartenstadt (Briicke
Nr. 3) fir Fledermause signifikant erhéhen, die die Unterfihrung in 6stliche Richtung
queren, die Larmschutzwand nicht Uberfliegen und weiter im Verkehrsraum gehalten

werden.

Das Jagdhabitat wird nicht nennenswert beeintrachtigt. Anlage- oder betriebsbedingte
Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die den Erhaltungszustand der lokalen Popula-

tion verschlechtern, sind nicht zu erwarten.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaRBnahmen und des Risikomanagements

Um erhebliche Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Stérungen wah-
rend bestimmter Zeiten und mdgliche Tétungen von Tieren zu vermeiden, sind Hohlen-
baume vor deren Entnahme (s. Kapitel 9.1.1) sowie die Briicken vor deren Abbruch bzw.
Umbau (s. Kapitel 9.1.2) auf Fledermausbesatz zu kontrollieren. In der Larmschutzwand
an der sudlichen Ausfahrrampe in der Anschlussstelle Gartenstadt (Briicke Nr. 3) sind
Uber- bzw. Durchflugfenster einzuplanen (s. Kapitel 9.4). Weiterhin sind wéhrend der
Bauphase Hinweise zum Aufrechterhalten der Querungsmaéglichkeiten (s. Kapitel 9.3) zu

beachten.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
(unter Voraussetzung der unter 11.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Beachtung der unter II.2 formulierten Malinahmen werden keine artenschutzrechtli-
chen Verbotstatbestande erfiillt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflan-

zungsstatten bleibt im rdumlichen Zusammenhang erhalten.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?

(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erh6htem

Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der

lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,
beschéadigt oder zerstdrt, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen

Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
okologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

[] i

[]

[] ja

[]

nein

nein

nein

[ ]nein

] Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen

(wenn mindestens eine der unter I1.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des uberwiegenden 6&ffentlichen

Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des Uberwie-

genden offentlichen Interesses, die fir den Plan / das Vorhaben sprechen.

[ |nein
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Rauhautfledermaus

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Pipistrellus nathusii)

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D |:| nein
Kurze Bewertung der gepriften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei européaischen Vogelarten
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?
Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen Mainahmen, ggf. MaRnahmen des Risiko- D
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.
Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-

herstellung eines guinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
ungiinstigem Erhaltungszustand).

[ ]nein
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Rebhuhn
(Perdix perdix)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[ ] FFH-Anhang IV-Art

E Europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland 2

4605

Nordrhein-Westfalen 2S

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region
l:l griin gunstig

l:l gelb

- ungunstig / schlecht

l:‘ kontinentale Region

ungunstig / unzureichend

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
(I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

l:] A ginstig / hervorragend
D B ginstig/ gut
l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt 11.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Brutnachweise des Rebhuhns liegen aus dem Untersuchungsgebiet nicht vor. Brutvor-
kommen sind von den landwirtschaftlichen Flachen sidlich der Anschlussstelle Krefeld-
Oppum und aus dem Latumer Bruch bekannt (LANDSCHAFT + SIEDLUNG 2008), wobei
die Nahrungssuche auch im trassennahen Bereich erfolgen kann. Potenzielle Lebens-
raume stellen auch die Freiflachen im Norden des Gebietes dar. Essenzielle Lebensrau-
me sind im Eingriffsbereich und der ndheren Umgebung allerdings nicht vorhanden. Diese
Flachen besitzen aufgrund nur kleinrdumig geeigneter Landschaftselemente gegeniber
der Umgebung keine besondere Bedeutung. Aufderhalb des Untersuchungsgebietes sind
Flachen vorhanden, die als Lebensraum fur das Rebhuhn ebenso oder besser geeignet

sind.

Konfliktanalyse:

Durch die baubedingte Inanspruchnahme von Teilen des potenziellen Bruthabitats im
Zuge der Baufeldrdumung kann es zu direkten Beeintrachtigungen von Individuen kom-
men (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von Tieren).
Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern, sind hierdurch jedoch nicht zu erwarten.

Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG kann ausgeschlossen werden, da der Eingriffsbereich keine essenzielle Be-
deutung als Bruthabitat besitzt und in der Umgebung in ausreichendem Umfang geeignete
Ausweichflachen zur Verfligung stehen, auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann.
Das Nahrungshabitat wird nicht nennenswert beeintrachtigt. Es ist nicht mit einer signifi-
kanten Erhéhung des Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisi-

onen zu rechnen.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen zu vermeiden, ist die Baufeldrdumung im
Bereich und in der unmittelbaren Umgebung landwirtschaftlicher Flachen ausschliel3lich
aulerhalb der Brutzeit, also im Zeitraum von Oktober bis Februar durchzufihren (s.

Kapitel 9.5).

Hamann & Schulte - Gelsenkirchen




A 57: 6-streifiger Ausbau zwischen AS Krefeld-Oppum und AS Krefeld-
Gartenstadt - Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag -

Seite 181

Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Rebhuhn
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Perdix perdix)

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Beachtung der unter II.2 formulierten Malinahme werden keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande erfillt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflanzungsstat-

ten bleibt im raumlichen Zusammenhang erhalten.

. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?

(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtern kénnte?

. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

[]a

[]

[]

]

nein

nein

nein

[ ]nein

Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uiberwiegenden &ffentlichen

Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des liberwie-
genden offentlichen Interesses, die fur den Plan / das Vorhaben sprechen.

. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei européischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Malnahmen des Risiko-
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.
Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-
herstellung eines guinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
ungunstigem Erhaltungszustand).

[ ]nein

[ ]nein

[ ]nein
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Rotmilan
(Milvus milvus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[ ] FFH-Anhang IV-Art

E Europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland \Y/

4605

Nordrhein-Westfalen 3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region
l:l griin gunstig

l:l gelb

- ungunstig / schlecht

l:‘ kontinentale Region

ungunstig / unzureichend

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
(I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

l:] A ginstig / hervorragend
D B ginstig/ gut
l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Ein Brutvorkommen des Rotmilans befindet sich im Latumer Bruch siiddstlich des Unter-
suchungsgebietes. Aus dem Untersuchungsgebiet liegen keine Nachweise vor. Horste,
die von Rotmilanen stammen kdénnten, wurden bei aktuellen Bestanderfassungen nicht
gefunden. Die Art besitzt eine relativ grof3e Fluchtdistanz (BVBS 2010: 300 m). Daher sind
der Eingriffsbereich und die unmittelbare Umgebung nur bedingt als Bruthabitat geeignet.
Eine spatere Ansiedlung der Art ist dort jedoch nicht vollig auszuschliel’en. Eine sporadi-
sche Nutzung der landwirtschaftlichen Flachen im Norden und Stiden des Gebietes zur
Nahrungssuche ist mdglich. Der Eingriffsbereich besitzt gegentber der weiteren Umge-

bung keine besondere Bedeutung.

Konfliktanalyse:

Im Falle einer Brutansiedlung im Eingriffsbereich kann es durch die Entfernung potenziel-
ler Brutstatten (Horste) zu direkten Beeintrachtigungen von Individuen (Verbotstatbestand
nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von Tieren) und Stérungen wahrend
der Brutzeit (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG) kommen.

Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG kann ausgeschlossen werden, da der Eingriffsbereich keine essenzielle Be-
deutung als Bruthabitat besitzt und in der Umgebung in ausreichendem Umfang geeignete
Flachen zur Verfugung stehen, auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann. Das Jagd-
habitat wird nicht nennenswert beeintrachtigt. Es gehen sehr kleine Teilflachen des poten-
ziellen Jagdlebensraumes verloren. Es ist nicht mit einer signifikanten Erhéhung des
Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen und eine Stérung wahrend der Brutzeit zu
vermeiden, sind Geholze ausschliefRlich au3erhalb der Brutzeit, also im Zeitraum von
Oktober bis Februar zu entfernen (s. Kapitel 9.5).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Rotmilan
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Milvus milvus)

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Beachtung der unter 1.2 formulierten Malinahme werden keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande erfillt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflanzungsstat-

ten bleibt im raumlichen Zusammenhang erhalten.

1. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?
(auer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erh6htem
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen,
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

(] ja

[]

[] ja

]

nein

nein

nein

[ ]nein

] Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I1.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des uberwiegenden 6ffentlichen

Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des iberwie-
genden offentlichen Interesses, die fiir den Plan / das Vorhaben sprechen.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?
Kurze Bewertung der gepriiften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Malnahmen des Risiko-
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.
Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-
herstellung eines guinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
ungunstigem Erhaltungszustand).

[ |nein

[ ]nein

[ ]nein
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Schwarzkehlchen
(Saxicola rubicola)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[ ] FFH-Anhang IV-Art

E Europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland +

4605

Nordrhein-Westfalen 3S

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region

lzl grin glinstig
l:l gelb

- ungunstig / schlecht

l:‘ kontinentale Region

ungunstig / unzureichend

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
(I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

D A ginstig / hervorragend

D B gunstig / gut

l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Brutnachweise des Schwarzkehlchens liegen aus dem Untersuchungsgebiet nicht vor. Die
Art tritt als Brutvogel im Latumer Bruch auf. Das Lebensraumpotenzial innerhalb des
Eingriffsbereiches und der unmittelbaren Umgebung ist sehr gering. Bedingt geeignet sind
nur die landwirtschaftlich gepragten Flachen im Norden und Siiden des Gebietes. Essen-
zielle Lebensraume sind im Eingriffsbereich aber nicht vorhanden. In der weiteren Umge-
bung sind Flachen vorhanden, die ein ebenso hohes oder hdheres Lebensraumpotenzial

aufweisen.

Konfliktanalyse:

Durch die baubedingte Inanspruchnahme von Teilen des potenziellen Bruthabitats im
Zuge der Baufeldraumung kann es zu direkten Beeintrachtigungen von Individuen (Ver-
botstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von Tieren) und
Stérungen wahrend der Brutzeit (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG) kom-

men.

Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG kann ausgeschlossen werden, da der Eingriffsbereich keine essenzielle Be-
deutung als Bruthabitat besitzt und in der Umgebung in ausreichendem Umfang geeignete
Ausweichflachen zur Verfigung stehen, auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann.
Das Nahrungshabitat wird nicht nennenswert beeintrachtigt. Es ist nicht mit einer signifi-
kanten Erh6hung des Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisi-

onen zu rechnen.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen und eine Stérung wahrend der Brutzeit zu
vermeiden, ist die Baufeldrdumung im Bereich und in der unmittelbaren Umgebung land-
wirtschaftlicher Flachen ausschlie3lich auRerhalb der Brutzeit, also im Zeitraum von
Oktober bis Februar durchzufiihren (s. Kapitel 9.5).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Saxicola rubicola)

Schwarzkehlchen

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Beachtung der unter II.2 formulierten Malinahme werden keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande erfillt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflanzungsstat-

ten bleibt im raumlichen Zusammenhang erhalten.

. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?

(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtern kénnte?

. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

[]a

[]

[]

]

nein

nein

nein

[ ]nein

Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iberwiegenden &ffentlichen

Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des liberwie-
genden offentlichen Interesses, die fur den Plan / das Vorhaben sprechen.

. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. MaRnahmen des Risiko-
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.
Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-
herstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
ungunstigem Erhaltungszustand).

[ ]nein

[ ]nein

[ ]nein
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Schwarzmilan
(Milvus migrans)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

D FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt

E Européische Vogelart Deutschland +

4605

Nordrhein-Westfalen R

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region
lzl griin glinstig D

l:l gelb ungunstig / unzureichend D B gunstig / gut

- unglnstig / schlecht l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung

l:‘ kontinentale Region (I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

A ginstig / hervorragend

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Nachweise des Schwarzmilans liegen aus dem Untersuchungsgebiet nicht vor. Ein Brut-
vorkommen befindet sich in einem Feldgehdlz im Latumer Bruch slidéstlich des Untersu-
chungsgebietes. Bei der Wahl des Bruthabitats werden stralkennahe Flachen gemieden
(BVBS 2010: Fluchtdistanz 300 m). Aufgrund der hohen Vorbelastung durch den Stral3en-
verkehr kann daher ein Brutvorkommen innerhalb der Gehdlzbestande im Eingriffsbereich
grundsatzlich ausgeschlossen werden. Eine sporadische Nutzung der landwirtschaftlichen
Flachen im Norden und Suden des Gebietes zur Nahrungssuche ist dagegen maoglich,
wobei diese Flachen gegenlber der Umgebung keine besondere Bedeutung besitzen.

Konfliktanalyse:

Der Schwarzmilan wird durch das Vorhaben nicht erheblich beeintrachtigt. Brutplatze sind
nicht betroffen. Es gehen sehr kleine Teilflachen des potenziellen Nahrungshabitats verlo-
ren. Dabei handelt es sich nicht um essenzielle Habitate. Zudem stehen in der Umgebung
geeignete Flachen, auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann, in ausreichendem
Umfang zur Verfigung. Beschadigungen von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44
(1) Nr. 3 BNatSchG und Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die den Erhaltungszu-
stand der lokalen Population verschlechtern, sind daher ausgeschlossen. Es ist nicht mit
einer signifikanten Erhéhung des Toétungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch
Verkehrskollisionen zu rechnen.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaRBnahmen und des Risikomanagements

Es treten keine erheblichen Konflikte auf. Es sind daher keine Mallnahmen erforderlich.
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Schwarzmilan
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Milvus migrans)

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Es werden keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande erfiillt.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getétet? . .
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem D Ja nein
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte- .
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der D nein
lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, ) )
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen D Ja nein
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur .
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren D |:| nein
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Il Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des uberwiegenden 6ffentlichen
Interesses gerechtfertigt? D |:| nein
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des liberwie-
genden offentlichen Interesses, die fur den Plan / das Vorhaben sprechen.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D |:| nein
Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europédischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. MalRnahmen des Risiko- D |:| nein
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.

Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-

herstellung eines guinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit

ungtinstigem Erhaltungszustand).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Sperber
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Accipiter nisus)
Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art
D FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
E Européische Vogelart Deutschland +
4605
Nordrhein-Westfalen +
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
atlantische Region l:‘ kontinentale Region (I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))
lzl grin gunstig D A ginstig / hervorragend
l:l gelb ungunstig / unzureichend D B gunstig / gut

- unglnstig / schlecht l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Hinweise auf eine Brut innerhalb des Untersuchungsgebietes liegen nicht vor. Ein Brut-
vorkommen ist aus dem Latumer Bruch und aus dem Raum 6&stlich der Anschlussstelle
Krefeld-Zentrum bekannt. Wahrend der Jagd kann der Sperber im gesamten Gebiet -
auch in trassennahen Bereichen - auftreten. Auch eine kiinftige Brutansiedlung ist inner-
halb der trassennahen Geholzbestande nicht ganzlich auszuschlieen.

Konfliktanalyse:

Im Falle einer Brutansiedlung im Eingriffsbereich kann es durch die Entfernung potenziel-
ler Brutstatten (Horste) zu direkten Beeintrachtigungen von Individuen kommen (Verbots-
tatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Toten oder Verletzen von Tieren). Stérungen
nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die den Erhaltungszustand der lokalen Population ver-
schlechtern, sind hierdurch jedoch nicht zu erwarten.

Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG kann ausgeschlossen werden, da der Eingriffsbereich keine essenzielle Be-
deutung als Bruthabitat besitzt und in der Umgebung in ausreichendem Umfang geeignete
Ausweichflachen zur Verfligung stehen, auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann.
Das Jagdhabitat wird nicht nennenswert beeintrachtigt. Es ist nicht mit einer signifikanten
Erhéhung des Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu
rechnen.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen zu vermeiden, sind Gehdlze ausschlief3lich
aulRerhalb der Brutzeit, also im Zeitraum von Oktober bis Februar zu entfernen (s. Kapi-
tel 9.5).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Sperber
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Accipiter nisus)

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Beachtung der unter II.2 formulierten Malinahme werden keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande erfillt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflanzungsstat-

ten bleibt im raumlichen Zusammenhang erhalten.

. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?

(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtern kénnte?

. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

[]a

[]

[]

]

nein

nein

nein

[ ]nein

Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iberwiegenden &ffentlichen

Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des liberwie-
genden offentlichen Interesses, die fur den Plan / das Vorhaben sprechen.

. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei européischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Malnahmen des Risiko-
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.
Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-
herstellung eines guinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
ungunstigem Erhaltungszustand).

[ ]nein

[ ]nein

[ ]nein
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Steinkauz
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Athene noctua)
Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art
D FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
E Européische Vogelart Deutschland 3
4605
Nordrhein-Westfalen 3S
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population
(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
atlantische Region l:‘ kontinentale Region (I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))
lzl grin gunstig D A ginstig / hervorragend
l:l gelb ungunstig / unzureichend D B gunstig / gut

- unglnstig / schlecht l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Hinweise auf eine Brut innerhalb des Untersuchungsgebietes liegen nicht vor. Brutvor-
kommen sind aus dem nérdlichen und siidlichen Umfeld des Gebietes bekannt. Das
Untersuchungsgebiet besitzt nur in Randbereichen im Nordwesten (Friedhof bei Erfrath),
Nordosten (landwirtschaftliche Flachen) und im Siidosten (Burg Linn, Latumer Bruch) ein
geringes Lebensraumpotenzial fiir den Steinkauz. Dort sind jeweils Geholzbestande, in
denen Hohlen als potenzielle Brutstatten zu vermuten sind, sowie zur Nahrungssuche
geeignete Grunlandflachen vorhanden. Innerhalb des Eingriffsbereiches sind solche
Habitate nicht vorhanden, so dass ein Vorkommen dort ausgeschlossen ist. Im Stdosten
des Gebietes befinden sich einzelne Grinlandflachen, die potenziell zur Nahrungssuche
genutzt werden kénnen, in geringer Entfernung zum Eingriffsbereich. Eine besondere
Bedeutung als Jagdhabitat besitzen diese Flachen jedoch nicht.

Konfliktanalyse:

Der Steinkauz wird durch das Vorhaben nicht erheblich beeintrachtigt. Brutplatze sind
nicht betroffen. Es gehen sehr kleine Teilflachen des potenziellen Nahrungshabitats verlo-
ren. Dabei handelt es sich nicht um essenzielle Habitate. Zudem stehen in der Umgebung
geeignete Flachen, auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann, in ausreichendem
Umfang zur Verfigung. Beschadigungen von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44
(1) Nr. 3 BNatSchG und Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die den Erhaltungszu-
stand der lokalen Population verschlechtern, sind daher ausgeschlossen. Es ist nicht mit
einer signifikanten Erhéhung des Tétungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch
Verkehrskollisionen zu rechnen.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Es treten keine erheblichen Konflikte auf. Es sind daher keine Mallnahmen erforderlich.
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Steinkauz
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Athene noctua)

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Es werden keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande erfiillt.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getétet? . .
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem D Ja nein
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte- .
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der D nein
lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, ) )
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen D Ja nein
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur .
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren D |:| nein
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Il Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des uberwiegenden 6ffentlichen
Interesses gerechtfertigt? D |:| nein
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des liberwie-
genden offentlichen Interesses, die fur den Plan / das Vorhaben sprechen.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D |:| nein
Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europédischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. MaRnahmen des Risiko- D |:| nein
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.

Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-

herstellung eines guinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit

ungtinstigem Erhaltungszustand).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Teichfledermaus
(Myotis dasycneme)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

@ FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt

D Europaische Vogelart Deutschland D

4605

Nordrhein-Westfalen G

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region
lzl griin glinstig D

l:l gelb ungunstig / unzureichend D B gunstig / gut

- unglnstig / schlecht l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung

l:‘ kontinentale Region (I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

A ginstig / hervorragend

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Aktuelle Vorkommen der Teichfledermaus sind aus dem Untersuchungsgebiet bzw. des-
sen Umfeld bekannt (NABU KREFELD 2017; Nachweis im Zeitraum 2015-2017 ohne
genaue Orts- / Zeitangabe). Vom Gewasser norddstlich der Anschlussstelle Krefeld-
Zentrum liegt eine Detektorregistrierung vor, bei der es sich um die Teich- oder die Was-
serfledermaus handelte (HAMANN & SCHULTE 2009). Vorkommen im weiteren Umfeld
sind bekannt. Die Gewasser im Stdosten des Gebietes, im Crénpark und nahe der An-
schlussstelle Krefeld-Zentrum stellen potenzielle Jagdhabitate dar. Es kann nicht grund-
satzlich ausgeschlossen werden, dass vereinzelt Gebaudequartiere oder Baumhohlen im
Gebiet bezogen werden. Der Bunker im Bereich der Anschlussstelle Krefeld-Oppum stellt
ein potenzielles Winterquartier dar.

Konfliktanalyse:

Durch Abriss- und Umbauarbeiten an Briicken sowie durch die Entfernung von Héhlen-
badumen kann es zur Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44
(1) Nr. 3 BNatSchG, Stérungen wahrend bestimmter Zeiten (Verbotstatbestand nach § 44
(1) Nr. 2 BNatSchG) und infolgedessen zu direkten Beeintrachtigungen von Individuen
(Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Toten oder Verletzen von Tieren)
kommen.

Durch den Autobahnausbau ist grundsétzlich nicht mit einer signifikanten Erhéhung des
Tétungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen. Zu
einem signifikant erhéhten Kollisionsrisiko konnte es jedoch kommen, wenn Briickenbau-
werke, die zur Querung der Autobahn genutzt werden, baubedingt nicht durchflogen
werden kénnen und die Tiere dann versuchen, die Autobahn zu Uberfliegen.

Winterquartiere sowie bevorzugte Jagdhabitate sind nicht betroffen. Anlage- oder be-
triebsbedingte Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die den Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtern, sind nicht zu erwarten. Es ist nicht mit einer signifikan-
ten Erhéhung des Tétungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen
zu rechnen.
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Teichfledermaus
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Myotis dasycneme)

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um erhebliche Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Stérungen wah-
rend bestimmter Zeiten und mdégliche Tétungen von Tieren zu vermeiden, sind Bricken
vor deren Abbruch bzw. Umbau (s. Kapitel 9.1.2) sowie die Hohlenbdume vor deren Ent-
nahme (s. Kapitel 9.1.1) auf Fledermausbesatz zu kontrollieren. Weiterhin sind wahrend
der Bauphase Hinweise zum Aufrechterhalten der Querungsmaoglichkeiten (s. Kapitel 9.3)
zu beachten.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Beachtung der unter II.2 formulierten Malinahmen werden keine artenschutzrechtli-
chen Verbotstatbestande erfiillt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflan-
zungsstatten bleibt im rdumlichen Zusammenhang erhalten.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getétet? .
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhéhtem D Ja
Totungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

nein

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte- .
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der D nein
lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, ) )
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen D Ja nein
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur .
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren D |:| nein
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Il Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I1.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des uberwiegenden 6ffentlichen
Interesses gerechtfertigt? D |:| nein
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des (iberwie-
genden offentlichen Interesses, die fur den Plan / das Vorhaben sprechen.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D |:| nein
Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europédischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. MaRnahmen des Risiko- l:l |:| nein
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.

Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-

herstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit

unglinstigem Erhaltungszustand).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Turmfalke
(Falco tinnunculus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[ ] FFH-Anhang IV-Art

E Europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland +

4605

Nordrhein-Westfalen VS

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region

lzl grin glinstig
l:l gelb

- ungunstig / schlecht

l:‘ kontinentale Region

ungunstig / unzureichend

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
(I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

D A ginstig / hervorragend
D B gunstig / gut
l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen MafRnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Hinweise auf eine Brut des Turmfalken innerhalb des Eingriffsbereiches oder der unmittel-
baren Umgebung liegen nicht vor. Brutvorkommen sind aus dem Latumer Bruch und aus
dem Bereich der Bahnanlagen und Gewerbeflachen zwischen den Anschlussstellen Kre-
feld-Zentrum und Krefeld-Oppum bekannt. Es ist nicht ausgeschlossen, dass der Turmfal-
ke in Geholzbestanden des naheren Trassenumfelds Horste bezieht. Weiterhin ist auch
eine potenzielle Brutansiedlung an der Briicke dstlich des Cronparks (Schénwasserpark-
brucke, Briccke Nr. 13) denkbar. Im Rahmen aktueller Fledermauserfassungen (HA-
MANN & SCHULTE 2015) konnte 2015 eine Brut an dieser Bricke ausgeschlossen wer-
den. Die Landwirtschaftsflachen im Norden und Stiden des Untersuchungsgebietes und -
in eingeschranktem Mal3e - auch weitere (parkartige) Grinflachen stellen potenzielle Nah-

rungshabitate dar.

Konfliktanalyse:

Im Falle einer Brutansiedlung im Eingriffsbereich kann es durch die Entfernung potenziel-
ler Brutstatten (Horste, Bricke) zu direkten Beeintrachtigungen von Individuen kommen
(Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Toten oder Verletzen von Tieren).
Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern, sind hierdurch jedoch nicht zu erwarten.

Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG kann ausgeschlossen werden, da der Eingriffsbereich keine essenzielle Be-
deutung als Bruthabitat besitzt und in der Umgebung in ausreichendem Umfang geeignete
Ausweichflachen zur Verfligung stehen, auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann.
Das Jagdhabitat wird nicht nennenswert beeintrachtigt. Es ist nicht mit einer signifikanten
Erhéhung des Toétungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu

rechnen.
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Turmfalke
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Falco tinnunculus)

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen zu vermeiden, ist die Entnahme von Ge-
hélzen ausschliellich auerhalb der Brutzeit, also im Zeitraum von Anfang Oktober bis
Ende Februar durchzufiihren. Beim Abbruch der Schénwasserparkbricke (Briicke Nr. 13)
ist diese zuvor auf eine Brutansiedlung des Turmfalken zu untersuchen (s. Kapitel 9.5).

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Beachtung der unter II.2 formulierten Malinahme werden keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande erfillt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflanzungsstat-
ten bleibt im raumlichen Zusammenhang erhalten.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getétet? .
(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhéhtem D Ja
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

nein

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte- .
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der D nein
lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, ) )
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen D Ja nein
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur .
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren D |:| nein
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Il Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I1.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des uberwiegenden 6ffentlichen
Interesses gerechtfertigt? D |:| nein
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des liberwie-
genden offentlichen Interesses, die fur den Plan / das Vorhaben sprechen.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D |:| nein
Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europédischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten glinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. MaRnahmen des Risiko- l:l |:| nein
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.

Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-

herstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit

unglinstigem Erhaltungszustand).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Turteltaube
(Streptopelia turtur)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[ ] FFH-Anhang IV-Art

E Europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland 2

4605

Nordrhein-Westfalen 2

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region
l:l griin gunstig

l:l gelb

- ungunstig / schlecht

l:‘ kontinentale Region

ungunstig / unzureichend

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
(I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

l:] A ginstig / hervorragend
D B ginstig/ gut
l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Hinweise auf eine Brut innerhalb des Untersuchungsgebietes liegen nicht vor. Brutvor-
kommen sind aus dem Latumer Bruch stdéstlich des Gebietes sowie aus dem Bereich
Elfrath nordlich des Gebietes bekannt. Das Lebensraumpotenzial innerhalb des Gebietes
ist aufgrund der Vorbelastung durch den StraRenverkehr (BVBS 2010: Effektdistanz

500 m, kritischer Schallpegel: 58 dB(A)wgs) sehr gering und beschrankt sich weitgehend
auf die landwirtschaftlich gepragten Rdume im Siiden und Norden.

Konfliktanalyse:

Durch die Entfernung von Teilen des potenziellen Bruthabitats kann es zu direkten Beein-
trachtigungen von Individuen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten
oder Verletzen von Tieren) und Stérungen wahrend der Brutzeit (Verbotstatbestand nach §

44 (1) Nr. 2 BNatSchG) kommen.

Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG kann ausgeschlossen werden, da der Eingriffsbereich keine essenzielle Be-
deutung als Bruthabitat besitzt und in der Umgebung in ausreichendem Umfang geeignete
Ausweichflachen zur Verfligung stehen, auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann.
Das Nahrungshabitat wird nicht nennenswert beeintrachtigt. Es ist nicht mit einer signifi-
kanten Erhéhung des Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisi-

onen zu rechnen.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen und eine Stérung wahrend der Brutzeit zu
vermeiden, sind Geholze ausschliefRlich auf3erhalb der Brutzeit, also im Zeitraum von
Oktober bis Februar zu entfernen (s. Kapitel 9.5).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Turteltaube
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Streptopelia turtur)

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Beachtung der unter II.2 formulierten Mallnahme werden keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande erfillt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflanzungsstat-

ten bleibt im raumlichen Zusammenhang erhalten.

. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?

(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtern kénnte?

. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

[]a

[]

[]

]

nein

nein

nein

[ ]nein

Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iberwiegenden &ffentlichen

Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des liberwie-
genden offentlichen Interesses, die fur den Plan / das Vorhaben sprechen.

. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei européischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Malnahmen des Risiko-
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.
Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-
herstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
ungunstigem Erhaltungszustand).

[ ]nein

[ ]nein

[ ]nein
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Wachtel

(Coturnix coturnix)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[ ] FFH-Anhang IV-Art

E Europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland \Y/

4605

Nordrhein-Westfalen 2S

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region
l:l griin gunstig

E gelb

- ungunstig / schlecht

l:‘ kontinentale Region

ungunstig / unzureichend

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
(I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

l:] A ginstig / hervorragend

D B ginstig / gut

l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Nachweise der Wachtel liegen aus dem Untersuchungsgebiet nicht vor. Ein Brutvorkom-
men ist aus dem Latumer Bruch bekannt. Die Wachtel gilt als besonders Iarmempfindlich
(BVBS 2010: kritischer Schallpegel: 52 dB(A),gs). Die Flachen innerhalb des Eingriffsbe-
reiches und in der unmittelbaren Umgebung besitzen somit aufgrund der Vorbelastung
durch den StraRenverkehr nur eine geringe Bedeutung als potenzielles Bruthabitat. In der
weiteren Umgebung stehen geeignete Flachen, auf die bei Bedarf ausgewichen werden
kann, in ausreichendem Umfang zur Verfigung.

Konfliktanalyse:

Durch die baubedingte Inanspruchnahme von Teilen des potenziellen Bruthabitats im
Zuge der Baufeldraumung kann es zu direkten Beeintrachtigungen von Individuen (Ver-
botstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten oder Verletzen von Tieren) und
Stérungen wahrend der Brutzeit (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG) kom-

men.

Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG kann ausgeschlossen werden, da der Eingriffsbereich keine essenzielle Be-
deutung als Bruthabitat besitzt und in der Umgebung in ausreichendem Umfang geeignete
Ausweichflachen zur Verfigung stehen, auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann.
Das Nahrungshabitat wird nicht nennenswert beeintrachtigt. Es ist nicht mit einer signifi-
kanten Erh6hung des Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisi-

onen zu rechnen.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen und eine Stérung wahrend der Brutzeit zu
vermeiden, ist die Baufeldrdumung im Bereich und in der unmittelbaren Umgebung land-
wirtschaftlicher Flachen ausschlie3lich aul3erhalb der Brutzeit, also im Zeitraum von
Oktober bis Februar durchzufiihren (s. Kapitel 9.5).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Wachtel
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Coturnix coturnix)

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Beachtung der unter II.2 formulierten Malinahme werden keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande erfillt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflanzungsstat-

ten bleibt im raumlichen Zusammenhang erhalten.

. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?

(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtern kénnte?

. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

[]a

[]

[]

]

nein

nein

nein

[ ]nein

Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des liberwiegenden &ffentlichen

Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des liberwie-
genden o&ffentlichen Interesses, die fur den Plan / das Vorhaben sprechen.

. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei européischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Malnahmen des Risiko-
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.
Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-
herstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
ungunstigem Erhaltungszustand).

[ ]nein

[ ]nein

[ ]nein
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Waldkauz

(Strix aluco)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[ ] FFH-Anhang IV-Art

E Europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland +

4605

Nordrhein-Westfalen +

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region

lzl grin glinstig
l:l gelb

- ungunstig / schlecht

l:‘ kontinentale Region

ungunstig / unzureichend

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
(I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

D A ginstig / hervorragend

D B gunstig / gut

l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Hinweise auf ein Brutvorkommen innerhalb des Gebietes liegen nicht vor. Brutvorkommen
sind aus dem Greiffenhorstpark Ostlich und aus dem Latumer Bruch siidostlich des Gebie-
tes bekannt. Prinzipiell kann der Waldkauz im gesamten Untersuchungsgebiet auftreten,
wobei sowohl ein Vorkommen als Nahrungsgast als auch Brutvorkommen maéglich sind.

Konfliktanalyse:

Durch die Entfernung potenzieller Brutstatten (H6hlen) kann es zu direkten Beeintrachti-
gungen von Individuen kommen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten
oder Verletzen von Tieren). Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die den Erhaltungs-
zustand der lokalen Population verschlechtern, sind hierdurch jedoch nicht zu erwarten.

Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG kann ausgeschlossen werden, da der Eingriffsbereich keine essenzielle Be-
deutung als Bruthabitat besitzt und in der Umgebung in ausreichendem Umfang geeignete
Ausweichflachen zur Verfigung stehen, auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann.
Das Nahrungshabitat wird nicht nennenswert beeintrachtigt. Es ist nicht mit einer signifi-
kanten Erh6hung des Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisi-

onen zu rechnen.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen zu vermeiden, sind Gehdlze ausschliefllich
auerhalb der Brutzeit, also im Zeitraum von Oktober bis Februar zu entfernen (s. Kapi-

tel 9.5).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Waldkauz
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Strix aluco)

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter II.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Beachtung der unter II.2 formulierten Malinahme werden keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande erfillt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflanzungsstat-

ten bleibt im raumlichen Zusammenhang erhalten.

. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?

(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtern kénnte?

. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort, ohne dass deren 6kologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

[]a

[]

[]

]

nein

nein

nein

[ ]nein

Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des liberwiegenden &ffentlichen

Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des liberwie-
genden offentlichen Interesses, die fur den Plan / das Vorhaben sprechen.

. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. MaRnahmen des Risiko-
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.
Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-
herstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
ungunstigem Erhaltungszustand).

[ ]nein

[ ]nein

[ ]nein
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Waldohreule
(Asio otus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[ ] FFH-Anhang IV-Art

E Europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland +

4605

Nordrhein-Westfalen 3

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region
l:l griin gunstig

E gelb

- ungunstig / schlecht

l:‘ kontinentale Region

ungunstig / unzureichend

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
(I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

l:] A ginstig / hervorragend

D B ginstig / gut

l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Nachweise der Waldohreule liegen aus dem Untersuchungsgebiet nicht vor. Brutvorkom-
men sind aus dem Bereich Burg Linn, aus dem Greiffenhorstpark und aus dem Latumer
Bruch bekannt. In einer Kleingartenanlage stidostlich der Anschlussstelle Krefeld-
Gartenstadt wurde 2012 eine erfolgreiche Brut festgestellt. Prinzipiell kann die Waldohreu-
le im gesamten Untersuchungsgebiet sporadisch auftreten, wobei sowohl ein Vorkommen
als Nahrungsgast als auch Brutvorkommen maoglich sind.

Konfliktanalyse:

Durch die Entfernung potenzieller Brutstatten (Horste) kann es zu direkten Beeintrachti-
gungen von Individuen kommen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Téten
oder Verletzen von Tieren). Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die den Erhaltungs-
zustand der lokalen Population verschlechtern, sind hierdurch jedoch nicht zu erwarten.

Eine Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3
BNatSchG kann ausgeschlossen werden, da der Eingriffsbereich keine essenzielle Be-
deutung als Bruthabitat besitzt und in der Umgebung in ausreichendem Umfang geeignete
Ausweichflachen zur Verfligung stehen, auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann.
Das Nahrungshabitat wird nicht nennenswert beeintrachtigt. Es ist nicht mit einer signifi-
kanten Erhéhung des Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisi-

onen zu rechnen.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um direkte Beeintrachtigungen von Individuen zu vermeiden, sind Geholze ausschlieflich
aulRerhalb der Brutzeit, also im Zeitraum von Oktober bis Februar zu entfernen (s. Kapi-

tel 9.5).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Waldohreule
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Asio otus)

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Beachtung der unter II.2 formulierten Malinahme werden keine artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestande erflllt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflanzungsstat-

ten bleibt im raumlichen Zusammenhang erhalten.

. Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet?

(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der
lokalen Population verschlechtern kénnte?

. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen
Zusammenhang erhalten bleibt?

. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

[]a

[]

[]

]

nein

nein

nein

[ ]nein

Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iberwiegenden &ffentlichen

Interesses gerechtfertigt?

Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des liberwie-
genden offentlichen Interesses, die fur den Plan / das Vorhaben sprechen.

. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden?

Kurze Bewertung der gepriften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei européischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. MalRnahmen des Risiko-
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.
Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-
herstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
ungunstigem Erhaltungszustand).

[ ]nein

[ ]nein

[ ]nein
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Wasserfledermaus
(Myotis daubentonii)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

@ FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt

D Europaische Vogelart Deutschland +

4605

Nordrhein-Westfalen G

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region
lzl griin glinstig D

l:l gelb ungunstig / unzureichend D B gunstig / gut

- unglnstig / schlecht l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung

l:‘ kontinentale Region (I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

A ginstig / hervorragend

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Vorkommen der Wasserfledermaus sind aus den Bereichen Burg Linn, Latumer Bruch und
Greiffenhorstpark sowie vom Gewasser nahe der Anschlussstelle Krefeld-Zentrum be-
kannt. Im Rahmen der aktuellen Bestandserfassung (HAMANN & SCHULTE 2018) wurde
die Art am Angelgewasser und an den Graben um Burg Linn im Stiden, am Teich nordést-
lich der Anschlussstelle Krefeld-Zentrum sowie am Elfrather See nahe der nérdlichen
Gebietsgrenze nachgewiesen. Meist wurden dabei geringe Aktivitaten festgestellt. Es
handelte sich vermutlich jeweils um wenige jagende Tiere. Eine sehr hohe Aktivitat wurde
an den Gewassern um Burg Linn registriert. Neben jagenden Tieren wurden dort mehr-
fach verschiedene Sozialrufe — darunter Balzrufe - aufgezeichnet, die Hinweise auf Quar-
tiere im ndheren Umfeld sein kdnnen. Unter den nicht auf Artniveau bestimmbaren Myotis-
Registrierungen (s. dort) kénnen sich Wasserfledermause befunden haben.

Uber die aufgefiihrten Gewasser hinaus stellen auch die Gewasser im Cronpark potenziel-
le Jagdgebiete dar. Die Art bezieht sowohl Baumhohlen (potenzielle Sommerquartiere) als
auch Spaltenverstecke an Gebauden (potenziell Sommer- und Winterquartier). Im
trassennahen Umfeld wurde (unter den Myotis-Nachweisen) kein quartierverdachtiges
Verhalten festgestellt. Potenzielle Baumhdhlen- und Gebdudequartiere sind jedoch vor-
handen. Der Bunker 6stlich der Anschlussstelle Oppum stellt ein potenzielles Winterquar-
tier dar.

Konfliktanalyse:

Durch die Entfernung von Héhlenbdumen sowie durch Abriss- und Umbauarbeiten an
Brucken kann es zur Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten nach § 44
(1) Nr. 3 BNatSchG, Stérungen wahrend bestimmter Zeiten (Verbotstatbestand nach § 44
(1) Nr. 2 BNatSchG) und infolgedessen zu direkten Beeintrachtigungen von Individuen
(Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG: Toten oder Verletzen von Tieren)
kommen.

Durch den Autobahnausbau ist grundsétzlich nicht mit einer signifikanten Erhéhung des
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Wasserfledermaus
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Myotis daubentonii)

Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen. Zu
einem signifikant erhéhten Kollisionsrisiko kénnte es jedoch kommen, wenn Briickenbau-
werke, die zur Querung der Autobahn genutzt werden, baubedingt nicht durchflogen
werden kdnnen und die Tiere dann versuchen, die Autobahn zu iberfliegen.

Unterirdische Winterquartiere sowie bevorzugte Jagdhabitate sind nicht betroffen. Anlage-
oder betriebsbedingte Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die den Erhaltungszu-
stand der lokalen Population verschlechtern, sind nicht zu erwarten.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um erhebliche Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Storungen wah-
rend bestimmter Zeiten und mdgliche Tétungen von Tieren zu vermeiden, sind Hohlen-
baume vor deren Entnahme (s. Kapitel 9.1.1) sowie die Briicken vor deren Abbruch bzw.
Umbau (s. Kapitel 9.1.2) auf Fledermausbesatz zu kontrollieren. Weiterhin sind wahrend
der Bauphase Hinweise zum Aufrechterhalten der Querungsmadglichkeiten (s. Kapitel 9.3)
zu beachten.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande

(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen Manahmen)

Bei Beachtung der unter II.2 formulierten MaBnahmen werden keine artenschutzrechtli-
chen Verbotstatbestande erfilllt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflan-
zungsstatten bleibt im rdumlichen Zusammenhang erhalten.

. W . Ti 1 Otet?
erden evil. Tiere verletzt oder getttet D ia nein

. Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-
. Werden evitl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

(auBer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem
Tétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der D nein
lokalen Population verschlechtern kénnte?

beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im raumlichen [] ja nein
Zusammenhang erhalten bleibt?

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren D |:| nein
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I1.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iberwiegenden 6ffentlichen

. Kbnnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D |:| nein

Interesses gerechtfertigt? D |:| .
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale nein
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des iberwie-

genden offentlichen Interesses, die fir den Plan / das Vorhaben sprechen.

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Wasserfledermaus

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Myotis daubentonii)

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei européaischen Vogelarten
nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?
Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen Mainahmen, ggf. MaRnahmen des Risiko- D
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.
Darlegung, warum sich der ungtinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-

herstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit
unginstigem Erhaltungszustand).

[ ]nein
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Wiesenpieper
(Anthus pratensis)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

[ ] FFH-Anhang IV-Art

E Europaische Vogelart

Rote Liste-Status Messtischblatt

Deutschland 2

4605

Nordrhein-Westfalen 2S

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region
|:| griin gunstig

l:l gelb

- ungunstig / schlecht

l:‘ kontinentale Region

ungunstig / unzureichend

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung
(I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

l:] A ginstig / hervorragend
D B ginstig/ gut
l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Nachweise des Wiesenpiepers liegen aus dem Untersuchungsgebiet nicht vor. Ein Brut-
vorkommen ist aus dem Latumer Bruch bekannt. Das Untersuchungsgebiet besitzt keine
besondere Bedeutung flr die Art. Innerhalb des Eingriffsbereiches sind keine potenziellen
Lebensrdume vorhanden. Im Nordosten und Siidosten befinden sich landwirtschatftliche
Flachen, die potenziell zur Nahrungssuche oder Rast genutzt werden kénnen, in geringer
Entfernung zum Eingriffsbereich. Eine besondere Bedeutung als Nahrungs- oder Rastha-
bitat besitzen diese Flachen jedoch nicht.

Konfliktanalyse:

Der Wiesenpieper wird durch das Vorhaben nicht erheblich beeintrachtigt. Brutplatze sind
nicht betroffen. Es gehen sehr kleine Teilflachen des potenziellen Rast- bzw. Nahrungsha-
bitats verloren. Dabei handelt es sich nicht um essenzielle Habitate. Zudem stehen in der
Umgebung geeignete Flachen, auf die bei Bedarf ausgewichen werden kann, in ausrei-
chendem Umfang zur Verfigung. Beschadigungen von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG und Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die den
Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern, sind daher ausgeschlossen. Es
ist nicht mit einer signifikanten Erhéhung des Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1
BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Es treten keine erheblichen Konflikte auf. Es sind daher keine MaRnahmen erforderlich.
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Wiesenpieper
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Anthus pratensis)

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande
(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Es werden keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande erfiillt.

1. Werden evil. Tiere verletzt oder getétet? . .
(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem D Ja nein
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

2. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte- .
rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der D nein
lokalen Population verschlechtern kénnte?

3. Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthommen, ) )
beschadigt oder zerstort, ohne dass deren dkologische Funktion im rdumlichen D Ja nein
Zusammenhang erhalten bleibt?

4. Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur .
entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren D |:| nein
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Il Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter 11.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

1. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des uberwiegenden 6ffentlichen
Interesses gerechtfertigt? D |:| nein
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des liberwie-
genden offentlichen Interesses, die fur den Plan / das Vorhaben sprechen.

2. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D |:| nein
Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

3. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei européischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen MaRnahmen, ggf. Malnahmen des Risiko- D |:| nein
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.

Darlegung, warum sich der ungiinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-

herstellung eines guinstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit

ungtinstigem Erhaltungszustand).
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschaftlich)

Zwergfledermaus
(Pipistrellus pipistrellus)

Schutz- und Gefahrdungsstatus der Art

@ FFH-Anhang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt

D Europaische Vogelart Deutschland +

4605

Nordrhein-Westfalen +

Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen

atlantische Region
lzl griin glinstig D

l:l gelb ungunstig / unzureichend D B gunstig / gut

- unglnstig / schlecht l:l C ungiinstig / mittel-schlecht

Erhaltungszustand der lokalen Population

(Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher Stérung

l:‘ kontinentale Region (I1.3 Nr. 2) oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren (l11))

A ginstig / hervorragend

Arbeitsschritt I1.1:  Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter 1.2 beschriebenen Mafnahmen)

Vorkommen im Plangebiet:

Die Zwergfledermaus ist die mit weitem Abstand haufigste Fledermausart im Untersu-
chungsgebiet. Sie wurde im Rahmen der aktuellen Bestandserfassungen (HAMANN &
SCHULTE 2018) im gesamten Untersuchungsgebiet nachgewiesen, wobei zahlreiche Re-
gistrierungen jagender und balzender Tiere erfolgten. Fur drei Briicken wurde eine Bedeu-
tung als Quartier bzw. zum Schwarmen festgestellt. An der Briicke Uber die Gorlitzer
Stral3e (Briicke Nr. 4) wurde ein Quartier, an der Schénwasserparkbriicke (Briicke Nr. 13)
wurden zwei Quartiere einzelner Tiere nachgewiesen. Die Ausfahrrampe FR Kéln nach
Duisburg Rheinhausen in der AS KR-Gartenstadt (Briicke Nr. 3) besitzt fir eine gro3e Ko-
lonie (Wochenstubenverband) von ca. 50 Tieren, die zum Zeitpunkt der Untersuchung ein
Wochenstubenquertier westlich der Briicke nutzten, eine essenzielle Bedeutung zum
Schwarmen (s. HAMANN & SCHULTE 2018). Eine Nutzung des Bauwerks als Wochen-
stubenquartier wurde weder 2015 noch 2016 festgestellt. 2016 wurde die Briicke auch
nicht als Winterquartier genutzt. Ausgepragtes Schwarmverhalten ist haufig an Quartieren
zu beobachten. Die hohe Schwarmaktivitat kann daher als Hinweis darauf gewertet wer-
den, dass das Bauwerk jahrweise als Wochenstuben- und/oder als Winterquartier genutzt
werden kénnte. Eine essenzielle Bedeutung des Bauwerkes als Wochenstuben- oder
Winterquartier wurde allerdings nicht festgestellt. Ein Wochenstubenquartier befand sich
2016 in Siedlungsteilen westlich des Bauwerks Hafenbahn/Zuwegung Kleingartengelande
(Bricke Nr. 12). Fur Siedlungsteile an der BethelstralRe westlich der A 57, an der
Bodelschwinghstral3e nordlich der Anschlussstelle Krefeld-Zentrum sowie fir die unmittel-
bare Umgebung einer Griinanlage 0stlich der Breslauer Strafte besteht Quartierverdacht.
Potenzielle Gebaudequartiere, die ganzjahrig genutzt werden kénnen, und Baumhaohlen,
die als Sommerquartier dienen kénnen, sind im gesamten Trassenverlauf vorhanden.

Zwergfledermause nutzen mehrere Briickenbauwerke — insbesondere die sidliche Aus-
fahrrampe in der AS Gartenstadt (Briicke Nr. 3), die Schénwasserparkbriicke (Briicke

Nr. 13) sowie das Bauwerk Hafenbahn/Zuwegung Kleingartengelande (Briicke Nr. 12), um
die A57 zu queren. Die Briicken werden regelmafig auf Transferfligen zwischen Quartie-
ren in Siedlungsteilen westlich der Autobahn und Jagdhabitaten &stlich davon gequert.
Dabei wird die Ausfafhrrampe hdchstwahrscheinlich von mehreren Kolonien genutzt. Ein
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Durch Plan/Vorhaben betroffene Art: Zwergfledermaus
Artname deutsch (Artname wissenschaftlich) (Pipistrellus pipistrellus)

funktionierender Biotopverbund zwischen Teillebensrdumen beiderseits der Autobahn ist
an dieser Stelle von essenzieller Bedeutung. In diesem Zusammenhang besitzt die Briicke
eine hohe Bedeutung als Querungsbauwerk, da sie im ndheren Umfeld die einzige Mdg-
lichkeit darstellt, die Autobahn weitgehend gefahrlos queren und diese Teillebensrdume
erreichen zu kénnen (Kollisionsrisiko wesentlich geringer als beim Uberfliegen der Auto-
bahn).

Konfliktanalyse:

Von dem Vorhaben sind Quartiere einzelner Tiere in zwei Briicken (Nr. 4: Briicke Uber die
Gorlitzer Stralle, Nr. 13: Schénwasserparkbriicke) und ein Schwarmquartier (Bauwerk
Nr. 3: Ausfahrrampe FR Koéln nach Duisburg Rheinhausen in der AS KR-Gartenstadt),
welches jahrweise auch als Wochenstuben und / oder Winterquartier dienen kénnte,
betroffen. Hierdurch und durch Abriss- und Umbauarbeiten an weiteren Briicken sowie
durch die Entfernung von Héhlenbdumen kann es zur Beeintrachtigung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG, Stérungen wahrend bestimmter
Zeiten (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG) und infolgedessen zu direkten
Beeintrachtigungen von Individuen (Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG:
Toten oder Verletzen von Tieren) kommen.

Durch den Autobahnausbau ist grundsatzlich nicht mit einer signifikanten Erhéhung des
Totungsrisikos nach § 44 (1) Nr. 1 BNatSchG durch Verkehrskollisionen zu rechnen.

Zu einem signifikant erhdhten Kollisionsrisiko kdnnte es jedoch kommen, wenn Bricken-
bauwerke, die zur Querung der Autobahn genutzt werden, baubedingt nicht durchflogen
werden kénnen und die Tiere dann versuchen, die Autobahn zu Uberfliegen. Eine beson-
dere Konfliktsituation kann sich im Bereich der Ausfahrrampe Fahrtrichtung KdIn in Rich-
tung Duisburg-Rheinhausen in der AS Gartenstadt (Bricke Nr. 3) ergeben. Durch die
vorgesehene Reduktion der lichten Weite des Bauwerks kénnte die Funktion der Bricke
als Schwarmquartier erheblich beeintrachtigt werden. Tiere kénnten wahrend des
Schwarmens leicht in den Verkehrsraum gelangen, wodurch das Kollisionsrisiko signifi-
kant erhoht wirde (Verbotstatbestand nach § 44, Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG). Oder das
Bauwerk kénnte als Schwarmquartier aufgegeben werden (Verbotstatbestand nach § 44,
Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG — Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten). Zudem
kann sich das Kollisionsrisiko durch den Bau einer Larmschutzwand 6stlich des Bauwerks
fur Fledermause signifikant erhéhen, die die Unterfihrung in 6stliche Richtung queren, die
Larmschutzwand nicht Gberfliegen und weiter im Verkehrsraum gehalten werden.

Das Jagdhabitat wird nicht nennenswert beeintrachtigt. Anlage- oder betriebsbedingte
Stérungen nach § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG, die den Erhaltungszustand der lokalen Popula-
tion verschlechtern, sind nicht zu erwarten.

Arbeitsschritt I.2: Einbeziehen von VermeidungsmaBnahmen und des Risikomanagements

Um erhebliche Beeintrachtigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten, Stérungen wah-
rend bestimmter Zeiten und mdégliche Tétungen von Tieren zu vermeiden, sind im Bereich
von drei Brucken (Nr. 3: Ausfahrrampe FR KoIn nach Duisburg Rheinhausen in der AS
KR-Gartenstadt, Nr. 4: Briicke Uber die Gorlitzer Stralle, Nr. 13: Schénwasserparkbriicke)
Ersatzquartiere anzubieten (s. Kapitel 9.2.1, 9.2.2 und 9.2.3). Briicken sind vor deren
Abbruch bzw. Umbau (s. Kapitel 9.1.2) sowie H6hlenbdume vor deren Entnahme (s.
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Kapitel 9.1.1) auf Fledermausbesatz zu kontrollieren. Um die Funktion der stdlichen
Ausfahrrampe in der Anschlussstelle Gartenstadt (Briicke Nr. 3) als Schwarmquartier zu
gewahrleisten und ein erhdhtes verkehrsbedingtes Kollisionsrisiko fir schwarmende Tiere
zu vermeiden, ist unter dem Bauwerk ein ausreichend weites Lichtraumprofil aul3erhalb
des Verkehrsraumes vorzusehen (s. Kapitel 9.2.1). In der Larmschutzwand an der sidli-
chen Ausfahrrampe in der Anschlussstelle Gartenstadt (Briicke Nr. 3) sind Uber- bzw.
Durchflugfenster einzuplanen (s. Kapitel 9.4). Weiterhin sind wahrend der Bauphase
Hinweise zum Aufrechterhalten der Querungsmadglichkeiten (s. Kapitel 9.3) zu beachten.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter I1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Bei Beachtung der unter II.2 formulierten Malinahmen werden keine artenschutzrechtli-
chen Verbotstatbestande erfilllt. Die 6kologische Funktion der Lebens- und Fortpflan-
zungsstatten bleibt im rdumlichen Zusammenhang erhalten.

. Werden evtl. Tiere verletzt oder getétet? D ja

nein

(auRer bei unabwendbaren Verletzungen oder Tétungen bei einem nicht signifikant erhdhtem
Toétungsrisiko oder infolge von Nr. 3)

. Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte-

rungs- und Wanderungszeiten so gestort, dass sich der Erhaltungszustand der D nein
lokalen Population verschlechtern kénnte?

. Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschédigt oder zerstort, ohne dass deren Skologische Funktion im rdumlichen [] ja nein
Zusammenhang erhalten bleibt?

. Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur

entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zerstort, ohne dass deren D |:| nein
Okologische Funktion im raumlichen Zusammenhang erhalten bleibt?

Beurteilung der Ausnahmevoraussetzungen
(wenn mindestens eine der unter I1.3 genannten Fragen mit "ja" beantwortet wurde)

. Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des iberwiegenden 6ffentlichen

Interesses gerechtfertigt? D |:| .
Kurze Darstellung der Bedeutung der Lebensstatten bzw. der betroffenen Populationen der Art (lokale nein
Population und Population in der biogeographischen Region) sowie der zwingenden Griinde des Uberwie-

genden offentlichen Interesses, die fiir den Plan / das Vorhaben sprechen.

. Kénnen zumutbare Alternativen ausgeschlossen werden? D |:| nein

Kurze Bewertung der gepruften Alternativen bzgl. Artenschutz und Zumutbarkeit.

. Wird sich der Erhaltungszustand der Populationen bei europaischen Vogelarten

nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten gunstig bleiben?

Kurze Angaben zu den vorgesehenen kompensatorischen Mafinahmen, ggf. MaRnahmen des Risiko- D |:| nein
managements und zu dem Zeitrahmen fiir deren Realisierung; ggf. Verweis auf andere Unterlagen. Ggf.

Darlegung, warum sich der ungtinstige Erhaltungszustand nicht weiter verschlechtern wird und die Wieder-

herstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindert wird (bei FFH-Anhang IV-Arten mit

ungunstigem Erhaltungszustand).
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